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Naciones Unidas/Italia (Noticias ONU):

e |taliatendra que compensar a una mujer obligada a implantarse un embrién. Un comité de la ONU
ha respaldado la demanda de una pareja italiana después de que la mujer fuera obligada a quedar
embarazada con un embrion poco viable tras un tratamiento de fertilidad. El embarazo terminé en un
aborto espontdneo. Los expertos defienden el derecho de las mujeres a tomar decisiones “libres y
responsables” sobre su propio cuerpo. Un comité de derechos humanos de la ONU, integrado por 18
expertos independientes, ha dado la razén a una pareja italiana que denuncid al Gobierno de su pais
por obligar a la mujer a quedar embarazada después de haberse sometido a un tratamiento de fertilidad.
El caso se remonta a 2009. La pareja seguia un tratamiento de fertilidad in vitro y la clinica produjo un
embrion que tenia pocas posibilidades de éxito. Temiendo sufrir un aborto espontaneo, la mujer pidié que
no se le implantara. Sin embargo, la clinica le informé de que, por ley, no podia negarse y que la
demandaria judicialmente si lo hacia. Ante la amenaza judicial, la mujer se vio obligada a aceptar el
implante y finalmente acabo teniendo el aborto que temia. Las cortes italianas se negaron a escuchar su
caso vy la pareja lo llevo al Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la ONU, que puede
recibir quejas de personas que han agotado las vias legales en su pais. En su decision el Comité dice que
Italia viol6 el derecho a la salud y la integridad fisica de la mujer. Ademas, pide al Estado europeo que
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compense a las victimas, que asegure que tienen acceso a tratamientos de fertilizacion in vitro sin miedo
a una intervencion médica forzada y que tomen medidas para garantizar el derecho de las mujeres a elegir
libremente y retirar su consentimiento a transferirle un embrién. Libertades y derechos de la salud sexual.
En una guia legal para los Estados, de 2016, el comité establecid que “el derecho a la salud sexual y
reproductiva conlleva una serie de libertades y derechos” que incluyen el de tomar decisiones “libres y
responsables”, sin violencia, coercion o discriminacion, sobre asuntos que conciernen el propio cuerpo y
la salud. En este caso, la ley italiana restringe el derecho de la mujer que se somete a un tratamiento de
fertilidad a restirar su consentimiento, lo que lleva a posibles intervenciones médicas forzosas o incluso a
embarazos no deseados. Las posibles consecuencias para las mujeres “son extremadamente graves”,
dice el Comité y constituyen una “violacion directa a su derecho a la salud y la integridad fisica”, a recibir
el mejor cuidado médico disponible y a la igualdad de género. Los Estados que, como ltalia, han ratificado
el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales estan obligados por ley a acatar
las decisiones del Comité. Italia tiene ahora seis meses para explicar cémo estan respondiendo a esta
decision.

Argentina (Clarin/Cl1J):

e Condenaron a Carlos Menem y a Domingo Cavallo a mas de tres afios de prision por la venta de
La Rural. El ex presidente de la Nacion y actual senador por La Rioja Carlos Saul Menem fue condenado
este miércoles a cumplir una pena de tres afios y nueve meses de prision al ser hallado culpable del delito
de peculado por la venta del predio de la Sociedad Rural Argentina (SRA) en la década del 90. La pena
es de cumplimiento efectivo pero no se materializara hasta gue la sentencia del Tribunal Oral en lo Criminal
Federal 2 (TOCF2) quede firme en la instancia superior de la Cdmara Federal de Casacién Penal y si esto
ocurriera antes del vencimiento de su mandato parlamentario debera pedirsele su desafuero a la Camara
de Senadores. La condena fue dispuesta de manera unanime por los jueces Rodrigo Giménez Uriburu,
Jorge Gorini y José Michilini, integrantes para este juicio iniciado el 6 de junio del afio pasado por el
TOCF2. También condenaron al ex ministro de Economia Domingo Cavallo a tres afios y medio de cércel.
En ambos casos, Menem y Cavallo fueron inhabilitados a perpetuidad para volver a ejercer un cargo
publico. El secretario del tribunal, Andrés Flores, anuncié que la sentencia, es decir los fundamentos del
veredicto, estaran disponibles para las partes el 28 de mayo. A partir de alli los acusados tendran diez
dias habiles para interponer el recurso de casacion e intentar revertir el fallo. En el caso de Cavallo
tampoco ira a prision inmediatamente sino una vez que la condena quede firme. Tanto Menem como
Cavallo ya habian sido condenados a penas de prisién efectiva por el pago de sobresueldos a los
funcionarios de los dos gobiernos menemistas pero aun esas prisiones no se efectivizaron. Menem
también habia sido hallado culpable y condenado a siete afios de carcel por la venta de armas a Ecuador
y Croacia en la década del 90 pero esa sentencia fue varias veces apelada y finalmente anulada por el
transcurso del tiempo y la violacidn a la garantia del "plazo razonable" para su juzgamiento, segin dispuso
el afio pasado la Cdmara Federal de Casacion Penal. En cambio, el ex presidente de la SRA Eduardo de
Zavalia, fue absuelto por la compra de La Rural, al igual que el resto de los acusados, con la excepcion
de Matias Ordofiez y Gastdn Figueroa Alcorta, condenados a tres afios de prisibn en suspenso por su
actuacién en el caso, relacionada con la tasacion del predio ubicado detras de la Embajada de los Estados
Unidos. Respecto del pedido de la fiscal Gabriela Baigun y la querellante Agencia de Bienes del Estado
(AABE) de restituir a la érbita estatal el costoso predio de Palermo, el tribunal dijo que se debera estar
dispuesto a lo que resuelva un juzgado civil y comercial federal en el que se dirime un juicio de la SRA
contra el Estado. Menem y Cavallo estaban acusados de haber vendido a "precio vil" los terrenos estatales
a la SRA por un valor varias veces inferior al de mercado y sin intervencién del Congreso de la Nacion. El
predio fue adquirido por la SRA en 1991 a cambio de 30 millones de dolares.De acuerdo con la fiscalia,
los terrenos valian mas de US$ 131 millones. "Se ha hecho justicia”, dijo la entidad rural tras el veredicto
a través de un comunicado en el que reivindico la inocencia de sus entonces directivos, De Zavalia y Juan
Alberto Ravagnan. Ademas, la SRA se quej6 de los "mas de 20 afios de persecucion judicial injusta" y
ratificé "la legalidad de la operacién de compraventa" de su predio de Palermo donde tradicionalmente
todos los inviernos se hace la feria del campo.
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La sentencia en: https://bit.ly/2HRLCrj

La Corte Suprema privilegio el crédito concursal de una persona con discapacidad. En el marco de
la quiebra de Institutos Médicos Antartida, los padres del entonces menor de edad B.M.F., hoy mayor de
edad discapacitado, dedujeron un incidente de verificacion a fin de que se admitiera con caracter
privilegiado el crédito quirografario del que era titular su hijo. Sefialaron que la acreencia cuya verificacion
pretendian encontraba su origen en la indemnizacién fijada en la sentencia recaida el 20 de agosto de
1998 en la causa “F. R. ¢/ Institutos Médicos Antartida s/ responsabilidad profesionales”, confirmada por
la camara el 30 de mayo de 2003, oportunidad en la que se habia hecho lugar a la demanda derivada de
los dafios y perjuicios que sufrié su hijo con motivo de la mala praxis médica de la que fue victima en
oportunidad de su nacimiento el 25 de mayo de 1990 que le habia provocado una incapacidad total e
irreversible del orden del 100% (cuadriplejia y paralisis cerebral). El magistrado de primera instancia, al
admitir el pedido, declaré la inconstitucionalidad del régimen de privilegios concursales previsto en los
arts. 239, pérrafo 1°, 241, 242 parte general, y 243 parte general e inciso 2°, de la ley 24.522, y tuvo por
verificado a favor de B.M.F. un crédito con privilegio especial prioritario de cualquier privilegio especial y
general por la suma de $ 425.600, comprensivo de $380.000 por capital y de $ 45.600 por intereses
prefalenciales por dos afios, y otro, con grado quirografario por la suma de $ 261.981,37 en concepto de
intereses prefalenciales por més de dos afos. La Sala A de la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Comercial hizo lugar a los recursos de apelacion deducidos por dos acreedores hipotecarios del instituto
médico fallido, revocé la sentencia de primera instancia y asigné al crédito en cuestion el caracter de
quirografario. Los padres de B.M.F. y la Defensora Publica de Menores e Incapaces dedujeron sendos
recursos extraordinarios que fueron concedidos. La Corte Suprema, por mayoria y con los votos
concurrentes de los jueces Juan Carlos Maqueda, Horacio Rosatti y de la conjuez Graciela Medina —quien
integré el Tribunal con motivo de la excusacion del juez Carlos Rosenkratz-, declar6 formalmente
procedentes los recursos extraordinarios, dejo sin efecto la sentencia apelada y, en uso de las atribuciones
conferidas por el art. 16 de la ley 48, declaré para la presente causa la inconstitucionalidad del régimen
de privilegios concursales previsto en los arts. 239, parrafo 1°, 241, 242 parte general, y 243 parte general
einciso 2°, de la ley 24.522, y admitié que el crédito a favor de B.M.F. goza de privilegio especial prioritario
a cualquier otro privilegio. En su voto, el juez Magueda destacd la situacion de extrema vulnerabilidad en
gue se encuentra B.M.F. desde su nacimiento -1990- y el tiempo transcurrido sin poder cobrar la totalidad
de su crédito reconocido por sentencia judicial firme en el afio 2003. En virtud de ello, examind si las
normas internacionales, en especial la Convencién sobre los Derechos del Nifio y la Convencion sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad, alteraban la preferencia de cobro que establece la Ley
de Concursos y Quiebras. En ese sentido, comenzé por recordar que la vida es el primer derecho de la
persona_humana y gque la preservacion de la salud lo integra, por lo que existe una obligacién
impostergable de las autoridades publicas de garantizarla mediante |a realizacién de acciones positivas.
Entendié que aun cuando el privilegio contemplado en la ley de concursos y quiebras fuese una excepcién
al principio de paridad que rige entre los acreedores de un mismo deudor, la situacién excepcional de
absoluta vulnerabilidad que se presentaba en el caso no podia ser desatendida por esta Corte Suprema.
En efecto, el crédito se deriva de una mala praxis médica por la que B.M.F padece una condicién
cuadripléjica irreversible desde su nacimiento, agravada por la pérdida de visién y del habla, la
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alimentacion mediante una sonda gastrica y por continuas complicaciones como el padecimiento de
trombosis, escaras y anemia. Entendié que debia ofrecerse una satisfactoria proteccion juridica de la vida
y de la salud de B.M.F., respetuosa de la dignidad que es inherente al ser humano y que no signifique una
demora que desnaturalice y torne ilusoria la reparacion del derecho irreversiblemente dafiado. Considero,
en consecuencia, que las normas concursales cuestionadas no daban una respuesta adecuada y definitiva
a la extrema situacion de vulnerabilidad descripta y a la especial proteccién que los instrumentos
internacionales incorporados a nuestro sistema juridico le otorgaban a la condicién en la que se
encontraba B.M.F, por lo que correspondia declarar su inconstitucionalidad. Por tltimo, concluy6 que para
garantizar a B.M.F. el goce de su derecho al disfrute del méas alto nivel posible de salud y de una vida
plena y decente en condiciones que aseguren su dignidad, su crédito debia estar resguardado por un
privilegio que lo colocase en un plano superior al de los demas créditos privilegiados. En su voto, el juez
Rosatti, después hacer mérito de la situacion de extrema vulnerabilidad en la que se encontraba el joven
B.M.F. —situacién que permanece al dia de hoy en grado supremo segin da cuenta el Gltimo informe
presentado por el Defensor General Adjunto-, precisé que la pretension debia ser analizada bajo el prisma
de los derechos de los nifios y de las personas con discapacidad consagrados en los instrumentos
internacionales que fueron incorporados a nuestro sistema juridico con rango superior a las leyes y que
complementan los derechos y garantias consagrados en la primera parte de la Constitucién Nacional (art.
75, inciso 22, de la Ley Fundamental). Bajo esa premisa entendié que si una norma infra-constitucional,
como es el caso de una ley, violenta los derechos derivados de la dignidad de la persona, deberéa
concluirse que no es valida y tacharla de inconstitucional. En ese andlisis, entendio que no podia afirmarse
gue el crédito de B.M.F. s6lo protegia un mero interés pecuniario ajeno y escindible de su situacion
personal en tanto importaba la mesura econémica del dafio inmaterial causado al beneficiario y, por lo
tanto, resultaba evidente que tenia por objeto una prestacion directamente vinculada con el goce de su
derecho al disfrute del més alto nivel posible de salud, derecho directamente vinculado con el derecho a
la vida con respecto al cual —como lo habia sefialado esta Corte Suprema en reiteradas ocasiones- todos
los demas derechos tenian siempre caracter instrumental. Asimismo, el juez Rosatti afirmd que en el
escenario particular que planteaba el caso, el cuidado especial que demandaba la situacion de ostensible
vulnerabilidad del joven B.M.F. que, por razones ajenas, vio postergada la satisfaccion de su crédito,
exigia que se tradujera, ineludiblemente, en una preferencia en el cobro de dicha acreencia vinculada con
la satisfaccion de derechos fundamentales. En tales condiciones, concluyd que la declaracidon de
inconstitucionalidad del régimen de privilegios concursales se presentaba —al presente- como el Unico
modo de que pudiera tornarse operativa la proteccién especial prevista en los instrumentos
internacionales. En esa linea, la conjuez Medina sefiald que atento a que la situacion de vulnerabilidad de
B.M.F. -en continuo agravamiento- requiere de una solucién que la atienda con urgencia, al tiempo
transcurrido desde el reconocimiento del crédito por los dafios y perjuicios sufridos y a la duracién que
tuvo el tramite del presente incidente de verificacion, corresponde que este Tribunal ponga fin a la
discusién en examen y declare, para el presente caso, la inconstitucionalidad del régimen de privilegios
concursales en cuestion y fije para el crédito de B.M.F. el privilegio especial de primer orden en los
términos en que fue reconocido por el juez de primera instancia. En tanto, los jueces Ricardo Lorenzetti y
Elena Highton de Nolasco se remitieron a su voto en la causa COM 8283/2006/34/CS1 “Asociacion
Francesa Filantropica y de Beneficencia s/ quiebra s/ incidente de verificacién de crédito por L A.R. y
otros”, sentencia del 6 de noviembre de 2018, oportunidad en la que se habia planteado una situacién
andloga a la aqui examinada, y confirmaron la sentencia apelada.

La Corte Suprema rechazé los recursos presentados por dos condenados. La defensa cuestionaba
las sentencias, dictadas por un tribunal de Santa Fe, por homicidio y por apropiacion de una menor. La
Corte Suprema de Justicia de la Nacién —con la firma de los jueces Elena Highton de Nolasco, Juan Carlos
Magueda, Ricardo Lorenzetti y Horacio Rosatti- desestimé este martes los planteos presentados por la
defensa de Domingo Morales y Carlos Enrigue Pavén, condenados a 22 y 13 afios de prision,
respectivamente, por crimenes de lesa humanidad cometidos durante |a dltima dictadura. Morales habia
sido condenado por el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Santa Fe por ser autor de los delitos de
homicidio —en perjuicio de Norma Esther Meurzet, Silvia Haydeé Wollert y José Luis Gémez- y de
asociacion ilicita, hecho ocurrido el 24 de marzo de 1977 en la ciudad de Santa Fe, durante un operativo
en realizado por fuerzas conjuntas del Ejército y la Policia provincial en un inmueble ubicado en la
interseccion de las calles Giemes y Javier de la Rosa. Mientras que Pavon fue condenado, por el mismo
tribunal, por los delitos de retencidon y ocultamiento de un menor de 10 afios de edad, alteracion y
supresion del estado civil de un menor de diez afios y falsificacion ideolégica de documento publico,
cometidos en perjuicio de Maria Carolina Guallane (Paula Cortassa). En este caso, el tribunal oral tuvo
por acreditado el procedimiento llevado a cabo el 11 de febrero de 1977 en la calle Castelli 4531 de la
ciudad de Santa Fe, oportunidad en la que tres nifios menores de edad fueron retirados del lugar. Frente
a esas decisiones, la defensa interpuso sendos recursos de casacién. La Sala Ill de la Camara Federal
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de Casacion Penal habia rechazado el recurso con relacion a Pavon. En tanto, hizo lugar parcialmente al
planteo de Morales y lo absolvié por el delito de asociacion ilicita y dispuso el reenvio de la causa al
tribunal oral para que proceda a fijar la pena correspondiente. Contra esas decisiones, la defensa interpuso
sendos recursos extraordinarios, que no fueron concedidos, decision que dio lugar a la interposicion de
las quejas. La Corte Suprema rechazé las quejas por incumplimiento de recaudos de forma, en el marco
del reglamento establecido por la acordada 4/2007.

Colombia (El Tiempo):

e Corte Constitucional no acepta demandas que pedian ampliar el divorcio. La Corte Constitucional se
declar6 inhibida para tomar una decisién de fondo frente a dos demandas que pedian ampliar las razones
gue hoy permite la ley para que una persona pueda pedir el divorcio. El alto tribunal se inhibié debido a
gue es un tema gue, a su juicio, debe ser tratado por el Congreso y no por la Corte. Con la decision del
alto tribunal se mantienen las nueve causales gue hoy exige la leypara que una persona -la que no haya
cometido los hechos que llevaron al rompimiento del matrimonio, reconocido legalmente como cényuge
inocente- pueda solicitar el divorcio. Esas causales son relaciones sexuales extramatrimoniales, el grave
e injustificado incumplimiento de alguno de los cényuges a sus deberes como esposos y padres, el
maltrato, la embriaguez habitual, el uso habitual de drogas, las enfermedades graves o incurables, tanto
fisicas como psiquicas, que pongan en peligro la salud del otro conyuge. También son causales de
divorcio las conductas que puedan "corromper o pervertir al otro", la separacién de cuerpos (judicial o de
hecho) que se haya dado por mas de dos afios, y los casos en los que sea de comin acuerdo con el
consentimiento de ambos cényuges manifestado ante un juez. Esas causales hoy implican que sélo el
cényuge inocente pueda solicitar el divorcio cuando cumple uno de esos requisitos, 0 que se haga de
comun acuerdo. Esto significa que si una persona ya no quiere o no puede estar en un matrimonio, con
las normas actuales que mantuvo la Corte no puede solicitar libremente que se le permita divorciarse. Una
de las demandas pedia ampliar las causales contempladas e incluir en la ley de 1992, una norma que
permita el divorcio civil unilateral "para que asi se garantice la proteccién al libre desarrollo de la
personalidad, y la igualdad entre las personas casadas mediante la celebracion del matrimonio por el rito
civil y las casadas validamente por rito religioso". La demandante asegurd que mientras a las personas
casadas por lo civil se les exige nueve causales taxativas para poder divorciarse, las personas que estan
unidas por el matrimonio catélico tienen una mayor ventaja, pues hay una "mayor amplitud de causales
de nulidad, por lo cual pueden recurrir tanto a las consagradas por la legislacion canénica como a las
taxativas de la ley civil'. La sequnda demanda que estudi6 la Corte y que tampoco acepto, era de un
ciudadano gque pedia tumbar varios articulos del Cédigo Civil gue Unicamente facultan al cobnyuge inocente
para pedir el divorcio. Segun el demandante, las exigencias (las nueve causales de divorcio) violan la
intimidad de la familia y el libre desarrollo de la personalidad. En ese sentido, el demandante aseguraba
gue "el divorcio sin causales es una medida necesaria" porque permitiria garantizar que una persona elija
libremente su estado civil, se eviten enfrentamientos entre personas y familias, se prevenga la comisién
de delitos contra cényuges, hijos y violencia intrafamiliar. Este tema habia generado un intenso debate
juridico entre quienes enviaron opiniones a la Corte para que tomara una decisién. Por un lado, mientras
algunos sectores insistieron en que se deben mantener las causales de divorcio para proteger a la familia,
como institucion, otros afirmaron que se debe permitir el divorcio libre para garantizar que cada persona
pueda elegir libremente cuando no quiere continuar en una relacion.

e Corte Constitucional ratifica que corridas de toros no son maltrato animal. Este miércoles, en sala
Plena, la Corte Constitucional ratificé su decisién de no prohibir las corridas de toros. Asi, mantiene lo que
habia dicho desde el 2010, en la sentencia C-666 en el sentido de que las corridas tienen un arraigo
cultural gue no puede llevarlas a ser categorizadas como maltrato animal. Aunque el afio pasado la Corte
Constitucional revivio las corridas de toros, al tumbar un fallo del 2017 en el que penalizaba este tipo de
espectaculos con animales a partir del 2019, el alto tribunal volvié a estudiar dos demandas sobre el
maltrato animal. En sus demandas, los ciudadanos aseguraban que un articulo de la ley de maltrato animal
permitio excluir este tipo de actividades como hechos que constituyen maltrato. Segun los demandantes,
la ley contra el maltrato animal obliga al Estado a velar por la proteccion del medio ambiente, del que
hacen parte los animales, que son seres sintientes. Asegura que “no tienen la capacidad de razonar, como
lo hacemos los seres humanos, pero si poseen la capacidad de sentir (dolor, sed, sufrimiento, angustia,
cansancio, miedo, todos aquellos producidos por los (sic) tratos crueles y maltratos que les proporcionan
seres humanos) y deben estar amparados por el ordenamiento juridico y la Constituciéon”. Segin su
demanda, la ley contra el maltrato debia proteger a todos los animales, pero excluyé a los animales usados
en galleras y en el “espectaculo taurino”, pese a que "son seres vivos que sienten el dolor propiciado en
esas actividades, con la Unica finalidad de garantizar la diversion, a causa del dolor y sufrimiento, maltrato
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y tortura a que son sometidos”. Mientras el Ministerio de Justicia, la Universidad Libre de Bogot4, y la
Procuraduria solicitaron mantener la norma, la Corte recibi6, en el tramite del proceso, nueve
intervenciones de ciudadanos, que hacen parte de colectivos ambientalistas, en las que pedian tumbar el
articulo.

“Tienen un arraigo cultural que no puede
llevarlas a ser categorizadas como maltrato animal”

Chile (Poder Judicial):

e Caso Karadima: Corte de Santiago acoge demanda y ordena a la Iglesia catdlica pagar
indemnizacidén a victimas. La Corte de Apelaciones de Santiago acogid la demanda presentada por Juan
Carlos Cruz, José Andrés Murillo y James Hamilton, en contra de la Iglesia Catélica por no haber
observado o ejercido correctamente su deber de vigilancia sobre el sacerdote Fernando Karadima Farifia,
proceder negligente "que pueden ser calificados como propios de un encubrimiento que da origen a la
configuracidn de un ilicito civil". En fallo undnime (causa rol 4.028-2017), la Novena Sala del Tribunal de
Alzada —integrada por los ministros Miguel Vazquez Plaza, Javier Moya Cuadra y el abogado (i) Jaime
Guerrero— condend a la demandada a pagar una indemnizacion de $100.000.000 (cien millones de pesos)
a cada uno de los demandantes. "que, como ha quedado dicho, reconocido es que la iglesia catdlica en
chile constituye al mismo tiempo una presencia espiritual y un interviniente secular dentro de la comunidad
civil. Su personalidad juridica le sirve en ambos aspectos. En lo secular la iglesia interactia de multiples
formas, sea contratando empleados, adquiriendo bienes, constituyendo otras personas juridicas, en todas
las cuales se somete al orden juridico interno sin restricciones. De ahi que limitar el objeto de la
personalidad juridica a esas materias y no extenderla a la responsabilidad civil que pudiera derivar del
hecho de quienes estan sometidos a sus directrices, seria amputar artificialmente su capacidad de
obligarse extracontractualmente”, sostiene el fallo. Resoluciéon que agrega: "De ahi que sea posible
concluir gue todos los actos temporales o seculares en el orden civil de los obispos son actos de la persona
juridica iglesia catélica chilena. Particularmente, la direccion y vigilancia de los sacerdotes y el ejercicio
de la disciplina y la observancia de las redlas de respeto de la persona humana sean fieles 0 no de su
jurisdiccion territorial. Si un sacerdote, entonces, no observa la conducta debida e infiere dafio en la
persona de otro en el cumplimiento de sus obligaciones, la iglesia es directamente responsable por no
haber observado o ejercicio correctamente su deber de vigilancia debida". "(...) también —continta— hay
gue considerar a lo ya dicho, el principio de la realidad -que no solo resulta aplicable al derecho laboral-,
en cuanto es una realidad palpable que la iglesia catdlica chilena o en chile esta presente como tal, en la
vida diaria de nuestro territorio nacional en el orden civil, atento que como entidad no solo se relaciona




con los feligreses dando a conocer la palabra de dios, en cuyo ambito es una sola con la iglesia universal
catdlica apostélica romana, sino que tiene una realidad en el &mbito del derecho, interno en su relacion
con el estado y los particulares, para lo cual esta dotada". "(...) las conclusiones que se vienen expresando
acerca de las omisiones y errores de la cupula de la iglesia catélica, que en concepto de esta corte, se
demuestra que la demandada ha sido negligente en su proceder en términos tales que pueden ser
calificados como propios de un encubrimiento que da origen a la configuracion de un ilicito civil. Esta
conclusién adquirida a base de los antecedentes probatorios ya precisados, se ve coronada con la
confesion espontanea de dicha parte, con la declaracion entregada en la diligencia de conciliacién que da
cuenta la actuacion de 20 de noviembre del afio 2018 en la que se dijo por dicha parte, entre otras
afirmaciones: ‘... Reconocer los errores y omisiones en que incurrié durante la investigacion de los abusos
de que fueron victimas los demandantes...". Luego se reconoce ‘...que las denuncias pudieron ser
investigadas con mayor agilidad y decision'. Enseguida se asevera en dicha audiencia que ‘fue un error
dudar en un principio de la verosimilitud de las denuncias en base a criterios parciales y equivocados...'
‘...fue un error no haber acompanado a las victimas de Fernando Karadima de manera mas efectiva y
decidida durante el proceso de investigacién, especialmente cuando sufrieron ataques injustos de
personas del circulo de Karadima que cuestionaban publicamente su caracter, credibilidad e integridad
personal™, detalla. "dicha parte haciendo referencia al documento exhibido en los alegatos por el abogado
Juan Pablo Hermosilla, de caracter confidencial emanado del entonces arzobispo de Santiago, el cardenal
Francisco Javier Errdzuriz, que fuera enviado al cardenal Battista Ré en junio de 2008 y al nuncio
apostolico en chile en enero de 2009, asevera que ‘revela derechamente que durante una parte del
proceso, entre mediados de 2006 y mediados de 2009, no se investigaron los abusos denunciados...' por
los demandantes. Reitera ademas, que a partir de agosto del 2009, cuando Juan Carlos Cruz interpuso
su denuncia en el arzobispado, fue motivo para reactivar la investigacién, recogiendo las pruebas que
permitirian condenar a Fernando Karadima", afirma la resolucion. Por tanto, concluye: "que se acoge la
demanda principal de indemnizacidn de perjuicios basada en el hecho propio de la iglesia catdlica de chile
Y, €n consecuencia, se declara procedente la accién indemnizatoria deducida por los actores, fijandose la
indemnizacién de perjuicios por concepto de dafio moral que debera pagar la demandada a los
demandantes, en las siguientes sumas: a James Hamilton Sdnchez, $100.000.000 (cien millones de
pesos); a José Andrés Murillo Urrutia, $100.000.000 (cien millones de pesos); y a Juan Carlos Cruz
Chellew, $100.000.000 (cien millones de pesos). Cifras que debera incrementarse con la variacion que
experimente el indice de precios del consumidor, entre la fecha de la notificacion de la demanda y el pago
efectivo de la indemnizacion, ademas, deberd pagarse con los intereses que la superintendencia de
bancos e instituciones financieras fije para las operaciones de crédito reajustables”.

Lea la sentencia en: https://bit.ly/2WgCqy7



https://bit.ly/2WqCqy7

e LaCorte Suprema ordena a Colegio identificar y sancionar a responsables de maltrato escolar. La
Corte Suprema acogi6é el recurso de proteccion presentado en contra del Colegio Boston College de
Huechuraba por la madre de alumno de tercero basico, y le ordené al establecimiento adoptar medidas
necesarias para sancionar caso de maltrato escolar. En fallo unanime (causa rol 59-2019), la Tercera Sala
del méaximo tribunal —integrada por los ministros Sergio Mufioz, Maria Eugenia Sandoval, Angela Vivanco
y los abogados (i) Leonor Etcheberry y Julio Pallavicini— revocd la sentencia recurrida y ordend al
establecimiento educacional identificar y sancionar a los agresores del alumno. "Que, de esta manera,
contrastando los hechos denunciados con las directrices transcritas, queda de manifiesto que la conducta
desplegada por el recurrido debe ser calificada como ilegal, pues, cualesquiera sean los esfuerzos
desplegados y las medidas adoptadas para subsanar los episodios abusivos que sufria el afectado, tales
esfuerzos no resultaron eficaces para satisfacer las exigencias establecidas en la Ley y asegurar el debido
respeto a la integridad fisica y moral del menor", sostiene el fallo. Resolucién que agrega: "En efecto, el
cuestionamiento contenido en la accién constitucional en analisis no pasa por la inactividad del Colegio
en la etapa preventiva o restaurativa de la convivencia escolar, sino que se restringe a su pasividad en la
fase correctiva o disciplinaria, claramente establecida en la Gltima de las normas sefialadas, sin que se
haya acreditado que el recurrido hubiere hecho efectiva la responsabilidad disciplinaria escolar respecto
de algin otro miembro de la comunidad distinto a aquel implicado en el Gltimo episodio de agresion
desarrollado el 24 de septiembre Ultimo, a sabiendas que se trataba de una situacién que se arrastro
durante, al menos, todo 2018". "Cabe precisar que la omisidn detectada posee aptitud para perturbar el
derecho a la igualdad ante la ley de la recurrente, quien vio a su hijo expuesto a una situacion contraria a
derecho, defraudandose su legitima expectativa de reaccién, segin se ha desarrollado previamente",
afiade. Por tanto, concluye que: "se revoca la sentencia apelada de diciembre de dos mil dieciocho, y en
su lugar se declara que se acoge el recurso de proteccion interpuesto por (...) en representacion de su
hijo menor de edad, en contra del Colegio Boston College Huechuraba, ordenandose al recurrido adoptar
las medidas necesarias para identificar y sancionar, conforme a los reglamentos internos y de convivencia
con que cuenta el establecimiento educacional, a los responsables de los distintos episodios de maltrato
sufridos por dicho alumno. Sin perjuicio de lo resuelto, remitase copia de estos antecedentes a la
Superintendencia de Educacion para iniciar o complementar, en su caso, la investigacién administrativa a
gue los hechos dieren lugar".

Estados Unidos (Deutsche Welle/AP):

e Monsanto, condenado a pagar USD 81 millones por efectos cancerigenos del herbicida Roundup.
Monsanto fue declarado culpable de negligencia este miércoles por un jurado de California y condenado
a pagar cerca de 81 millones de délares a un jubilado estadounidense que sufre de un cancer que él
atribuye al Roundup, el polémico herbicida del grupo empresarial. El jurado determiné que la empresa fue
"negligente" al no hacer lo suficiente para advertir a los usuarios del riesgo potencialmente cancerigeno
de su producto, que contiene glifosato. Por eso, ordené a la compafiia que le pague a Edwin Hademan
75 millones de ddlares en dafios punitivos, 5,6 millones de ddlares en indemnizacién y 200.000 por gastos
médicos. Carencia de advertencias sobre riesgos. El dictamen representa un grave revés para el gigante
aleman Bayer, el nuevo propietario de Monsanto, que ya fue condenado en un juicio similar celebrado en
agosto en Estados Unidos. En un comunicado, Bayer dijo estar "decepcionado por la decision del jurado”,
pero consideré gue este veredicto "no cambia el peso de 40 afios de ciencia y las conclusiones de las
agencias requladoras de todo el mundo" que sostienen gue su herbicida es "seguro y no cancerigeno". El
jurado determin6é ademas que el Roundup tenia un "defecto de disefio" y que "carecia" de advertencias
sanitarias sobre los riesgos. La semana pasada, el mismo jurado habia determinado que la exposicion al
Roundup fue un "factor determinante" en el desarrollo del cancer de Hardeman. Tras esa decision se abrié
la segunda fase del juicio, dedicada a la responsabilidad de Monsanto, que se cerré con la condena de
este miércoles. Hardeman, de 70 afios, asegura que el uso de Roundup durante 25 afios, cuyo principal
ingrediente es el polémico quimico glifosato, contribuyd a su diagnéstico de linfoma no Hodgkins. Los
abogados de Hardeman, que celebraron y abrazaron a su cliente cuando se anunci6 el veredicto, dijeron
estar encantados con que el jurado haya dictaminado de manera unanime a su favor y con que Monsanto
deba responder por sus acciones. "Esta claro por las acciones de Monsanto que no le preocupa si el
Roundup causa cancer, sino que se centra en cambio en manipular a la opinién publica y en socavar a
cualquiera que exprese preocupaciones genuinas y legitimas sobre el Roundup", sefialaron las abogadas
Aimee Wagstaff y Jennifer Moore en un comunicado. "Dice mucho que ni un solo empleado de Monsanto,
pasado o presente, acudiera al juicio para defender la seguridad del Roundup o las acciones de
Monsanto", consideraron. "Hoy, el jurado responsabiliz6 a Monsanto por sus 40 afios de malversacion
corporativa y envié un mensaje a Monsanto de que debe cambiar la forma de hacer negocios". ONG
saluda el veredicto. El de Hardeman es uno de los 11.200 casos similares en Estados Unidos que




involucran al Roundup. Monsanto, que fue comprado por Bayer por 63.000 millones de ddlares, negé una
y otra vez que el herbicida cause cancer y cuestion6 los hallazgos del Centro Internacional de
Investigaciones sobre el Cancer de la Organizacién Mundial de la Salud (OMS), que en 2015 consideré
al glifosato como "probable cancerigeno”. La ONG Environmental Working Group saludd el veredicto. "Sin
duda la declaracidon que denota la decisién del jurado es gue Bayer-Monsanto ocult6 las propiedades
cancerigenas del Roundup, gue manipulé la ciencia y gue adulé a la (agencia ambiental estadounidense)
EPA para no tener que advertir a los consumidores sobre su peligroso producto", sefialé el presidente de
la organizacién, Ken Cook. "Bayer-Monsanto supo durante décadas las propiedades cancerigenas de
Roundup y aplaudo al jurado por hacer responsable a la compafiia por no advertir a los consumidores
sobre el dafio conocido”. "Este veredicto pone a Bayer contra la pared, ya que sube el costo del litigio y
su valor bursatil vuelve a ser golpeado", afiadié Cook. El dictamen puso fin a la segunda etapa de un
proceso que empez6 el 25 de febrero. A peticion de Bayer, el juicio fue organizado en dos etapas: una
"cientifica", dedicada a la responsabilidad del Roundup en la enfermedad, y una segunda en la que se
trataba la eventual responsabilidad del grupo. El afio pasado, la compafiia fue condenada a pagar 289
millones a un jardinero con linfoma no Hodgkins al dictaminar que el Roundup fue la causa y que Monsanto
actué de manera malintencionada disimulando los riesgos de sus productos con glifosato. La multa fue
luego reducida a 78,5 millones de délares por una jueza, pero Bayer apel6 la sentencia.

Mujer empuja de puente a su amiga y va dos dias a prisiéon. Una mujer que se declaré culpable de
empujar a su amiga de 16 afios de un puente en una popular zona para nadar cerca de Vancouver fue
sentenciada el miércoles a dos dias de prisidn y a 38 dias de trabajo comunitario con una cuadrilla de
trabajadores del condado. El juez de distrito del condado Clark, Darvin Zimmerman, sentencio a Taylor
Smith, de 19 afios, diciéndole que deberia pasar tiempo en prisién debido a las graves heridas que sufrié
Jordan Holgerson. Smith se declar6 culpable a principios de mes de un cargo menor de comportamiento
imprudente como parte de su acuerdo de culpabilidad. Smith empuj6é a Holgerson de un puente el 7 de
agosto en Moulton Falls, al noreste de Vancouver. En un video publicado en YouTube gue se volvid viral
se observa cuando Holgerson es empujada. La caida de 15 metros (50 pies) le provocd a Holgerson
fracturas en las costillas, varios moretones severos y perforacién de pulmones. Durante su comparecencia
del miércoles en la corte, dijo que aun acude a terapia fisica y sufre de dolor, ansiedad y ataques de
panico. Holgerson rompié en llanto durante su declaracién ante el juez y un activista terminé de leer el
comunicado en su lugar, el cual dice que Holgerson estaba aterrorizada al momento de ser empujada y
gue cuando cayo6 al agua penso6 que iba a morir, “Nos sentimos afortunados de que esté con vida’, le dijo
Genelle Holgerson al juez sobre el incidente de su hija, y agregé que le gustaria que la sentencia incluyera
tiempo en prision. “A mi y a mi familia nos costé salarios perdidos, sin mencionar el estrés y la angustia”.
Smith se disculp6 con Holgerson en la corte, diciéndole que ha pensado mucho en ella y que ha intentado
y seguira tratando de enmendar sus errores. Rompio en llanto cuando un agente la esposo para retirarla
del tribunal.

China (Xinhua):

Publican interpretaciones judiciales para mejorar el entorno empresarial. El Tribunal Popular
Supremo de China publicé hoy jueves dos interpretaciones judiciales, con el fin de proporcionar la garantia
judicial a la hora de crear un entorno empresarial estable, justo, transparente y predecible. Una de las
interpretaciones aclara cldusulas sobre cudntas veces las audiencias pueden ser pospuestas en casos
civiles y mercantiles, vy clarifica restricciones, lo que proporciona la garantia institucional para acortar el
tiempo de los juicios, sefialé Liu Guixiang, miembro del Comité Judicial del tribunal. También amplia de
manera adecuada el ambito de aplicacion del procedimiento sumario para que los juicios relacionados
sean mas rapidos. La otra interpretacion se refiere a la Ley de Bancarrota Empresarial. Aclara el orden en
el que se compensara la deuda de una empresa en caso de quiebra de una compafiia, el derecho de los
acreedores individuales a conocer, el mecanismo de votacion de las reuniones de acreedores, asi como
los poderes de los deudores para deshacerse de la propiedad del deudor y procedimientos relacionados.
"Los tribunales populares deben intensificar el manejo de los casos de bancarrota y lidiar con las
‘empresas zombi' de acuerdo con las leyes, dejando que la bancarrota desempefie un papel positivo en
la mejora del entorno empresarial y la profundizacién de la reforma estructural por el lado de la oferta”,
explicéd Liu. En 2018 se aceptaron en los tribunales de todo el pais un total de 18.823 nuevos casos de
liquidacion obligatoria y quiebra, lo que supone un aumento interanual del 97,3 por ciento. Se resolvieron
un total de 11.669 casos.




Maldivas (EFE):

e Tribunal Superior ordena la liberacién del expresidente Yameen. El expresidente maldivo Abdulla
Yameen, bajo arresto domiciliario desde hace mes y medio acusado en uno de los peores casos de
corrupcion del archipiélago, quedé hoy en libertad por orden del Tribunal Superior de Maldivas después
de un repentino cambio de los jueces de la sala. De acuerdo con las clausulas de la orden de arresto, "la
duracion maxima para la detencién de una persona es de 30 dias y el periodo finalizo a las 03.44 de la
tarde del 18 de marzo", dice el fallo de 14 paginas, al que tuvo acceso Efe. Los magistrados concluyeron
que la Fiscalia no habia proporcionado motivaciones suficientes para extender la medida de prision
preventiva. Yameen fue arrestado el pasado 18 de febrero por cargos de lavado de dinero derivados del
arrendamiento de islas para el desarrollo hotelero durante su mandato y el pasado 13 de marzo fue
trasladado a su residencia para cumplir con arresto domiciliario por razones de salud. El exdirigente, bajo
cuyo mandato el archipiélago estrecho sus lazos con China, fue acusado por sus detractores de abuso de
poder y corrupcion poco después de su inesperada derrota en las elecciones presidenciales de finales de
2018. Un tribunal penal ordend la detencién de Yameen después de que el Estado presentara pruebas de
un supuesto intento de sobornar a testigos del caso y manipular pruebas. El caso de la apelacién a su
orden arresto estuvo en las manos de los jueces Hussein Shaheed, Abdul Rauf Ibrahim y Hassan Ali, pero
el juez Shujau Usman reemplazé a Rauf para el veredicto del jueves. El abogado de Yameen, Adam
Shameem, indic6 a Efe que el cambio de los jueces se debid a que Rauf estd actualmente de baja.
Yameen esta acusado de beneficiarse de la malversacion de unos 90 millones de doélares obtenidos por
la Corporacién de Mercadotecnia y Relaciones Publicas (MMPRC) a través del arrendamiento de islas y
lagunas. El expresidente ha negado todos los cargos en su contra y el abogado defensor Abdulla Siyaz
dijo hoy a Efe que el juicio fue un intento de influir en las elecciones parlamentarias del 6 de abril. La
cantidad robada fue presuntamente blanqueada por una compafiia llamada SOF, dedicada a varios tipos
de negocios relacionados con hosteleria y organizacion de eventos, la misma que supuestamente
transfirié un millén de dolares a la cuenta de Yameen en el Banco Isldmico de Maldivas.

Novedades editoriales (Amazon):
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6 de agosto de 2015
Alemania (BBC)

e Jueza obliga a aficionados a comprar indumentaria de su equipo rival como castigo. Ponerse la
camiseta del equipo rival mas enconado puede ser para un hincha el peor castigo o el peor acto de
deslealtad que se pueda describir. Pues bien, la jueza alemana Karin Jung comprendi6 bien este precepto
futbolistico y le dio a escoger a dos fanaticos del 1860 Munich: pasar 15 meses en la carcel o comprar
indumentaria y productos de marketing de su rival de casa, el Bayern Munich. "Quiero mostrar que el fitbol
es futbol y no un campo de batalla”, dijo la magistrada. La historia viene de 2014: después de un encuentro
en agosto de 2014, tres hinchas del 1860 Munich dejaron semidesnudo en la estaciéon de un tren a un
aficionado del Bayern, después de romperle la chaqueta y quitarle la mayoria de su ropa. Dos de los
perpetradores de aquel acto de vandalismo futbolero fueron denunciados y llevados a juicio. Pero de
acuerdo a los reportes de la prensa alemana, ellos se rehusaron a ofrecer disculpas al ofendido y también
se negaron a revelar el nombre de una tercera persona que habia participado en el hecho. Un castigo que
doliera. Por esa razén la jueza Jung decidio que los castigaria con algo que realmente no quisieran hacer.
"Pensé en algo que fuera algo realmente doloroso, que molestara a este tipo de gente", le dijo al diario
aleman Bild. Y al verse en la encrucijada de pasar 15 meses en prision o gastar algunos euros en la tienda
del Bayern Munich, los dos hinchas belicosos se tragaron el orgullo y optaron por lo segundo. Ademas de
disculparse. Pero no fue un dia de compras barato: ademas del costo de la bufanda, el sombrero y la
camiseta que adquirieron con los colores rojos y azul del rival de la ciudad, tuvieron que afadir una
compensacion de US$500 a la victima del ataque.

“Pensé en algo que fuera algo realmente doloroso, que

molestara a este tipo de gente": Jung

Elaboracion: Dr. Alejandro Anaya Huertas
aanayah@mail.scjn.gob.mx

El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del ambito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un
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