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Naciones Unidas (Noticias ONU):

e LaONU expresapreocupacion por las sanciones de Estados Unidos alos principales funcionarios
de la Corte Penal Internacional. El Secretario General de la ONU observé "con preocupacion” este
miércoles la imposicién por parte de Estados Unidos de sanciones contra la fiscal jefe de la Corte Penal
Internacional (CPI) y otro alto funcionario, en la ultima de una serie de movimientos politicos unilaterales
contra el organismo. El secretario de Estado de estadounidense, Mike Pompeo, acusé a la CPI de
"intentos ilegitimos de someter a los estadounidenses a su jurisdiccién" y anuncié sanciones contra la
fiscal de la Corte Fatou Bensouda y el jefe de la Division de Jurisdiccion, Complementariedad y
Cooperacién , Phakiso Mochochoko. El anuncio es la continuacién a una orden ejecutiva emitida por el
presidente Donald Trump a principios de junio sobre el “bloqueo de propiedad de ciertas personas
asociadas con la CPI”. El argumento de Estados Unidos. El tribunal ha sufrido las criticas de Estados
Unidos desde su fundacién en 2004. Junto con Rusia y China, la nacidon norteamericana es uno de los
pocos paises de mundo gue se ha negado a adherirse a su jurisdiccion. Pompeo hizo la acusacion
mientras el tribunal con sede en La Haya investiga si las fuerzas estadounidenses han cometido presuntos
crimenes de guerra en Afganistan. El secretario de Estado calificd a la CPI de “institucién completamente
rota y corrupta”, y recordd que su pais nunca ratificé el Estatuto de Roma creado por la corte y afadio
que “no toleraremos sus intentos ilegitimos de someter a los estadounidenses a su jurisdicciéon”. Pompeo
dijo que Estados Unidos daba este paso supuestamente "porque la CPl sigue apuntando a los
estadounidenses, lamentablemente". La ONU observa "de cerca". En nombre del jefe de la ONU, Antonio
Guterres, el portavoz Stéphane Dujarric dijo que “siguen de cerca la evolucion de este
asunto”. “Analizaremos cualquier posible implicacién que este acontecimiento pueda tener con respecto
a la aplicacién del Acuerdo”, continué. La cooperacién entre la ONU y la CPI se basa en un Acuerdo de
Relacion, que fue aprobado por la Asamblea General el 13 de septiembre de 2004. De acuerdo con
declaraciones anteriores del Secretario de Estado de los Estados Unidos, Dujarric dijo: "confiamos en que
cualquier restriccion impuesta contra estas personas se aplique de manera coherente con las obligaciones
del pais anfitrion en virtud del Acuerdo relativo a la Sede de las Naciones Unidas”. Como fiscal principal,
Bensouda visita Estados Unidos con frecuencia para asistir a reuniones clave del Consejo de Seguridad.
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Compromiso inquebrantable. Mientras tanto, O-Gon Kwon, presidente de la Asamblea de los Estados
Parte (AEP), el 6rgano legislativo y de supervision de la gestién de la Corte, rechazé enérgicamente las
medidas "sin precedentes" contra la organizaciéon internacional basada en La Haya. “Lamento
profundamente las medidas contra los funcionarios de la Corte, el personal y sus familias”, dijo. Calificando
a la CPI como una institucion judicial “independiente e imparcial" que "opera en estricto cumplimiento de
las disposiciones del Estatuto de Roma", dijo que convocaria una reunién extraordinaria de la mesa la
préxima semana, "para considerar como renovar nuestro compromiso inquebrantable a la Corte”. Kwon
hizo un llamado a los Estados Parte y a todas las partes interesadas en el sistema del Estatuto de Roma
a que “reiteren nuevamente el compromiso incansable de defender y hacer respetar los principios y valores
consagrados en el Estatuto y de preservar su integridad sin que se vea afectada por ninguna medida o
amenaza contra la Corte y sus funcionarios, personal y sus familias”. Agnes Callamard, experta
independiente en derechos humanos de la ONU vy relatora especial sobre ejecuciones extrajudiciales,
sumarias o arbitrarias, tuite6 que se quedod “sin palabras” tras la noticia de la medida de sanciones de
Estados Unidos contra la fiscal jefe.

Costa Rica (La Nacion):

e Dos mujeres retiran denuncias contra Oscar Arias. Dos mujeres retiraron las denuncias que habian
presentado contra el expresidente Oscar Arias Sanchez, en el 2019, por presuntos delitos de violacion y
abuso sexual. Segun inform6 este miércoles el medio ameliarueda.com, la primera revocatoria la
presentd, el pasado 24 de julio, Alexandra Arce Von Herold, primera mujer en denunciarlo. “La presente
decision la realizé de forma totalmente voluntaria, irrevocable, expresando mi voluntad libremente, sin
ningun tipo de coaccién o0 amenaza, y procura de evitar cualquier futura revictimizacidon en mi perjuicio...
De conformidad con lo previsto por los articulos 17 y 18 del Cédigo Procesal Penal, revoco la instancia”,
resefia el medio sobre el documento firmado por la médica psiquiatra Arce Von Herold. Por su parte, la
exmiss Costa Rica, Yazmin Morales, la segunda denunciante, retiré la denuncia este 27 de agosto. En
declaraciones brindadas a La Nacion, el abogado de Morales, Rafael Rodriguez, explicé: “Yo, por
disposicion de mi cliente y del proceso, estoy vedado de dar informacién al respecto; si le puedo indicar
que, para nuestros efectos, el asunto se ha dado por terminado”. Mientras tanto, el abogado de Arias,
Erick Ramos, dijo en ameliarueda.com que no podia dar declaraciones al respecto. Antes de la eventual
apertura de un juicio, el Cédigo Procesal Penal permite solicitar la revocatoria. Como las dos denunciantes
retiran su denuncia, los respectivos jueces tendran que decidir si dictan sobreseimiento en las causas.
Los casos contra Arias. La primera denuncia presentada ante el Ministerio Publico, en la Fiscalia Adjunta
de Género, fue revelada por el Semanario Universidad en el 2019 y relatada por la misma denunciante,
en forma andnima, para el medio de comunicacion. El diario The New York Times, a quien la denunciante
también dio declaraciones y entregé 10 paginas sobre el caso, la identific6 como Alexandra Arce von
Herold. En ese momento, achac6 a Arias una presunta violaciéon que habria ocurrido el 1.° de diciembre
de 2014. Arce Von Herold lideraba la filial en Costa Rica de una ONG dedicada al activismo para abolir
las armas nucleares y se habia reunido con Arias para contar con su apoyo en una iniciativa laboral. La
siguiente denunciante fue Yazmin Morales, quien acudio a la Fiscalia Adjunta de Género para interponer
una denuncia penal contra el expresidente y premio Nobel de la Paz por el supuesto delito de abuso
sexual. En la denuncia, presentada bajo el expediente 19-98-0994-PE, ella sefiala supuestos hechos
ocurridos en el 2015, cuando el expresidente la habria invitado a su casa, a través de un mensaje de
Facebook, para regalarle un libro. Cuando la denuncia se presentd, el abogado de Arias aseverd: “Lo
recibimos de forma respetuosa. Se estdn canalizando esas manifestaciones en el Ministerio Publico y
somos respetuosos y nos someteremos al proceso que las autoridades dispongan”. En febrero del 2019,
el exmandtario Oscar Arias decidi6 apartarse temporalmente del Partido Liberacion Nacional (PLN)
mientras se aclaraba su situacion juridica. Al respecto, Alfredo Ortufio, representante de Arias el PLN,
afirmd: “Todavia no he conversado con él. Mi opinidn es que, si se han levantado las situaciones actuales
qgue lo motivaron a él a separarse, yo pensaria que debe de incorporarse nuevamente al partido”.
Consultada en la tarde por la prensa sobre este tema, la fiscala general, Emilia Navas, dijo que desconocia
el retiro de las demandas. Afirmo que solicitaria un informe al respecto.

Brasil (InfoBae):

e El Tribunal Superior de Justicia confirmé la suspension de Wilson Witzel como gobernador de Rio
de Janeiro. La Sala Especial del Tribunal Superior de Justicia de Brasil determind este miércoles
suspender por seis meses a Wilson Witzel de su cargo como gobernador del estado de Rio de Janeiro.
Con 14 votos a favor y 1 en contra, los miembros del maximo tribunal decidieron confirmar la decision del
relator Benedito Gongalves, que investiga al mandataro por presuntas irregularidades en el manejo de
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fondos publicos en la gestion para combatir la pandemia del coronavirus. La Corte Especial esta formada
por los 15 ministros mas antiguos del TSJ. Se necesitaban al menos 10 votos (una mayoria calificada de
dos tercios) para mantener a Witzel apartado de su cargo. Luego de gue se conociera la decision, Witzel
afirmé que respeta la decision del Tribunal pero reiteré su inocencia. “Comprendo la decisiéon de los
magistrados ante la gravedad de los hechos presentados. Pero reafirmo gue nunca he cometido actos
ilicitos. No recibi dinero de las arcas publicas lo que se comprobé en el registro y la incautacién”, expreso.
Y agreg6: “Continuaré trabajando en mi defensa para demostrar la verdad y tengo plena confianza en un
juicio justo. Le deseo al gobernador en funciones, Claudio Castro, la serenidad para realizar el trabajo que
iniciamos juntos y que permitié devolver a la gente de Rio de Janeiro seguridad en las calles y, con ello,
la esperanza de un futuro mejor”. El proceso legal comenzé luego de que el gobernador y otras ocho
personas, entre las cuales estan su esposa, Helena Witzel, y el presidente de la Asamblea Legislativa de
Rio, André Ceciliano, fueran denunciadas por corrupcion por la Fiscalia General de la Nacion. Ademas de
separar del cargo al mandatario regional, la Justicia ordend la captura de 17 personas vinculadas con la
red de corrupcion, entre ellas, funcionarios publicos, politicos y empresarios. De acuerdo con las
investigaciones de la Fiscalia, tras ser elegido como mandatario de Rio, Witzel “estructuré una
organizacién criminal dentro del gobierno regional”’, la cual estaba dividida en tres grupos, que se
disputaban el poder pagando sobornos a agentes publicos. “Liderados por empresarios, estos grupos
establecieron algunas de las principales carteras estatales, como la Secretaria de Salud, para implementar
esquemas que beneficiarian a sus empresas”, sefialé la Fiscalia en un comunicado. El Gobernador habria
utilizado la oficina de abogados de su esposa para recibir dinero malversado a través de cuatro contratos
simulados por un valor aproximado de 500.000 reales (unos USD 91.000). Segun la Fiscalia, ademas de
los desvios en el poder ejecutivo, algunos diputados y miembros del poder judicial también podrian estar
beneficiandose del dinero publico. El pasado 26 de mayo la justicia ya habia ordenado registrar la
residencia del Gobernador y la oficina de su esposa por las irregularidades en el manejo de fondos
publicos en la gestién para combatir la pandemia del coronavirus. Tras los hechos, la Asamblea Legislativa
de Rio abrié un juicio politico con fines de destitucidon contra Witzel, por las supuestas irregularidades
durante la gestién de la crisis sanitaria. Rio de Janeiro vivié una de las peores crisis en el sistema publico
de salud al comienzo de la pandemia, un problema que viene de afios atras por las corruptelas de los
gobiernos de turno y que estallé con la COVID-19. Con 17 millones de habitantes, Rio es el tercer mayor
foco de contagios de la COVID-19 en Brasil, el segundo pais del mundo con mayor niimero de infectados
y fallecidos por el virus, con casi 4 millones de casos confirmados y mas de 122.500 muertes.

Chile (Poder Judicial):

e Declaracién de la Corte Suprema sobre acusacién constitucional contra Ministra Donoso. El Pleno
de la Corte Suprema emiti6 hoy -martes 2 de septiembre- una declaracién sobre la acusacion
constitucional que se tramita en la Camara de Diputados en contra de la ministra de la Corte de
Apelaciones de Valparaiso, Silvana Donoso. El texto, acordado en un pleno extraordinario de la
mafiana de hoy sefala: "La Corte Suprema, reunida en Pleno, ha tomado conocimiento de la acusacion
constitucional presentada respecto de la ministra sefiora Silvana Donoso Ocampo, integrante de la Corte
de Apelaciones de Valparaiso, circunstancia sobre la cual acordd expresar su opinidn, mediante la
siguiente declaracion publica: 1. Presupuesto indispensable de un Estado de Derecho es el respeto de las
competencias y atribuciones de las distintas autoridades estatales, conforme a los pesos y contrapesos
gue la Constitucion Politica de la Republica contempla, por lo cual, desde luego se reconoce las
potestades de los integrantes de la Camara de Diputados para ejercer los mecanismos de control que
ésta consagra, pero en lo que realmente le compete. 2.- En el escenario descrito, la Corte Suprema de
Justicia cumple, una vez mas, con el deber de exigir el respeto debido a la autonomia e independencia
de los jueces del pais, con motivo de la acusacién constitucional que se ha presentado en contra de la
ministra sefiora Silvana Donoso Ocampo, que tiene su origen en la resolucion adoptada en una sesién de
la Comision de Libertad Condicional que le correspondio presidir, y que se encontraba integrada, ademas,
por cuatro jueces. 3.- Con fecha 10 de agosto de 2018, esta Corte hizo oir su voz - en defensa del Estado
de Derecho- frente a acusaciones constitucionales contra tres ministros del maximo tribunal, acusados de
notable abandono de deberes, misma imputacién que ahora se formula en contra de la ministra Sra.
Donoso. 4.- El cuestionamiento de las argumentaciones que sustentan la decision de un juez implica la
revision de la misma por un drgano extrafio y por vias diferentes de la jurisdiccional, circunstancia
totalmente refida con el ordenamiento constitucional y que genera una grave afectacién a la autonomia
de los magistrados y, por lo mismo, de la efectiva vigencia de la garantia de los ciudadanos de contar con
un juez independiente e imparcial. 5. No esta de més recordar que, de acuerdo a la Carta Fundamental,
ninguna autoridad puede "en caso alguno, ejercer funciones judiciales, avocarse causas pendientes,
revisar los fundamentos o contenido de sus resoluciones o hacer revivir procesos fenecidos". Esta



disposicion proclama la autonomia de los magistrados, indispensable no sélo para su cabal desempefio,
sino para garantizar a los ciudadanos la imparcialidad de los jueces encargados de conocer y resolver sus
asuntos, poniéndolos a cubierto de intromisiones de otros poderes. 6.- En este caso —y tal como ocurrio
con las anteriores tres acusaciones, todas rechazadas- no es el cargo de la sefiora ministra el que esta
en riesgo, sino la vigencia del Estado de Derecho y el respeto de las competencias y facultades propias
de las autoridades, conforme a la Constitucion Politica".

Peru (La Ley):

e Poder Judicial: carga procesal de la institucién disminuyé durante la cuarentena. El Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial comunicé, mediante la Resolucion Administrativa N° 226-2020-CE-PJ, que “a
pesar de las limitaciones producto del Estado de Emergencia Sanitaria declarado por la pandemia del
COVID-91”, los 6rganos jurisdiccionales del pais habian resuelto mas expedientes de los que habian
ingresado. De tal forma, la carga procesal disminuyé en 24 mil 157 expedientes, en etapa de tramite,
durante el periodo enero-junio, indicé la institucién. A pesar de haber disminuido la carga procesal, hubo
cortes superiores donde la cantidad de expedientes resueltos fue menor a la cantidad de expedientes
ingresados. En este caso se encuentran las Cortes Superiores de Justicia de Ayacucho, Cafiete,
Amazonas, Pasco, Selva Central, Juniny Cusco. Por el contrario, las veintisiete cortes restantes realizaron
una efectiva descarga procesal, destacando las Cortes de Lima Norte, Piura y La Libertad. La Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, mediante sus 82 drganos jurisdiccionales, absolvieron 19 mil 245
expedientes. Luego de ella se encuentra la Corte Superior de Justicia de Piura que resolvié 11 mil 925
expedientes. Por lo cual, con el fin de que exista una mayor eficiencia y celeridad en los procesos, el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial exhort6 a los presidentes de las cortes superiores que no lograron
disminuir la carga procesal para que adopten las medidas correspondientes a fin de revertir esa situacion.
Asimismo, felicitaron a los presidentes de las cortes que resolvieron mas expedientes de los que
ingresaron.

Estados Unidos (RT/AP):

e Tribunal considera ilegal la recopilacién masiva de datos por la NSA, revelada por Snowden. Un
tribunal federal de apelaciones de EE.UU. dictaminé este miércoles que el programa de vigilancia de la
Agencia de Sequridad Nacional (NSA, por sus siglas en inglés), que recopilaba los metadatos de miles de
millones de llamadas telefénicas de los estadounidenses, era ilegal y posiblemente inconstitucional. Un
panel de tres jueces de la Corte de Apelaciones del Noveno Circuito determiné que el programa, que fue
revelado en 2013 por el excontratista de la CIA y de la NSA Edward Snowden y terminé oficialmente en
2015, violo las leyes de vigilancia de EE.UU. y "pudo haber violado" la Cuarta Enmienda de la
Constitucién. "llegal e ineficaz". Snowden, quien fue citado repetidamente en la decision de la
corte, recordé en su cuenta de Twitter que hace siete afios, cuando fue "acusado de criminal por decir la
verdad", nunca imaginé "que viviria para ver" a tribunales estadounidenses "condenar las actividades de
la NSA como ilegales" y en el mismo fallo acreditarlo a él por denunciarlas. "El tribunal consideré que el
programa era ilegal e ineficaz", indic6 Snowden en otro tuit, en el que aseguré que "el fallo de la corte
derriba las defensas de vigilancia masiva mas antiguas". Por su parte, la Unién Estadounidense de
Libertades Civiles (ACLU, por sus siglas en inglés) coment6 que la sentencia, "que confirma lo que
siempre hemos sabido”, es "una victoria para nuestro derecho a la privacidad”. El fallo se produjo en
respuesta a un recurso legal interpuesto por cuatro inmigrantes somalies condenados en 2013 en un caso
de recaudacién de fondos para el terrorismo, en parte basado en pruebas recopiladas bajo el programa
de vigilancia de la NSA. Aun asi, el tribunal confirmé en su fallo las condenas, argumentando que "la
recopilacién de metadatos, incluso si es inconstitucional, no contaminé las pruebas presentadas por el
Gobierno en el juicio”.

Union Europea (TJUE/La Vanguardia):

e Ladisposicion italiana que impide a Vivendi adquirir el 28 % del capital de Mediaset es contraria al
Derecho de la Unién. Esta disposicion constituye un obstéaculo prohibido a la libertad de establecimiento,
puesto que no permite alcanzar el objetivo de proteccion del pluralismo informativo. En 2016, la sociedad
francesa Vivendi SA, matriz de un grupo que opera en los sectores de los medios de comunicacién y de
la creacion y la distribucion de contenidos audiovisuales, lanzé una campafia hostil de adquisicién de
acciones de Mediaset ltalia Spa (en lo sucesivo, «Mediaset»), sociedad italiana del mismo sector
controlada por el grupo Fininvest, 1 habiendo llegado a adquirir el 28,8 % del capital social de Mediaset,
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equivalente al 29,94 % de sus derechos de voto. Mediaset denuncié entonces a Vivendi ante la Autorita
per le Garanzie nelle Comunicazioni, «kxAGCOM» (autoridad reguladora de las comunicaciones, Italia),
acusandola de haber infringido la disposicién italiana que, con el fin de salvaguardar el pluralismo
informativo, prohibe que una sociedad cuyos ingresos en el sector de las comunicaciones electrénicas,
incluso a través de sociedades controladas o vinculadas, 2 sean superiores al 40 % de los ingresos totales
de dicho sector, perciba en el denominado «Sistema integrado de comunicaciones» (en lo sucesivo,
«SIC») 3 ingresos superiores al 10 % de los realizados en dicho sistema en Italia. Asi ocurria con Vivendi,
gue ya disfrutaba de una posicién relevante en el sector italiano de las comunicaciones electrénicas debido
al control que ejercia sobre Telecom Italia SpA («TIM»). Mediante decisién de 2017, la AGCOM declar6
gue Vivendi habia infringido dicha disposicién italiana al adquirir las citadas participaciones en Mediaset,
y le ordend poner fin a dicha infraccién. Al tiempo que ejecutaba la orden de la AGCOM, transfiriendo a
una tercera sociedad la titularidad del 19,19 % de las acciones de Mediaset, Vivendi acudié al Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Tribunal regional de lo contencioso-administrativo del Lacio, Italia)
solicitando que fuera anulada dicha decisién. En este contexto, el Tribunale Amministrativo Regionale per
il Lazio pregunta, esencialmente, al Tribunal de Justicia, si la libertad de establecimiento consagrada en
el articulo 49 del Tratado del Funcionamiento de la Unién Europea (TFUE) se opone a la normativa de un
Estado miembro que impide que una sociedad de otro Estado miembro, cuyos ingresos nacionales en el
sector de las comunicaciones electrénicas, por si misma o a través de sociedades controladas o
vinculadas, sean superiores al 40 % de los ingresos totales de dicho sector, obtenga en el SIC ingresos
superiores al 10 % de dicho sistema. Mediante su sentencia de hoy, el Tribunal de Justicia responde a
dicha cuestion en sentido afirmativo. El Tribunal de Justicia recuerda, en primer lugar, que el articulo 49
TEUE se opone a cualquier medida nacional que pueda obstaculizar o hacer menos atractivo el ejercicio,
por parte de los nacionales de la Unién, de la libertad de establecimiento garantizada por el TFUE. Asi
ocurre con la normativa italiana que prohibe a Vivendi conservar las participaciones gque habia adquirido
en Mediaset 0 que poseia en Telecom ltalia y que obligaba, por tanto, a Vivendi a poner fin a esas
participaciones en las citadas empresas en la medida en que sobrepasaban los umbrales previstos. A
continuacion, el Tribunal de Justicia observa que, aunque, en principio, un objetivo de interés general
como la protecciéon del pluralismo informativo v de los medios de comunicacidon puede justificar
restricciones a la libertad de establecimiento, no es el caso de la disposicidn controvertida, que no permite
alcanzar dicho objetivo. El Tribunal de Justicia recuerda en este sentido que por lo que respecta a los
servicios de comunicaciones electronicas, el Derecho de la Unién establece una clara distincion entre la
produccion de contenidos y el transporte de contenidos o su transmisién. 4 Por tanto, las empresas que
operan en el sector de las comunicaciones electronicas, que controlan el transporte y la transmisién de
contenidos, no controlan necesariamente la produccion de dichos contenidos. Sin embargo, la disposicion
controvertida no alude a los vinculos entre la produccion y el transporte de contenidos ni tampoco esta
redactada de manera que se aplique especificamente en relacion con dichos vinculos. El Tribunal de
Justicia también indica que la disposicién controvertida define demasiado restrictivamente el perimetro del
sector de las comunicaciones electronicas, excluyendo de él mercados de creciente importancia para la
transmision de informacion, como los servicios minoristas de telefonia mévil u otros servicios de
comunicaciones electrénicas vinculados a Internet o servicios de radiodifusion por satélite. Dado que estos
se han convertido en la via principal para el acceso a los medios de comunicacién, no esta justificado
excluirlos de dicha definicion. El Tribunal de Justicia hace constar ademas que, al calcular los ingresos
obtenidos por una empresa en el sector de las comunicaciones electrénicas o en el SIC, asimilar la
situacién de una «sociedad controlada» a la de una «sociedad vinculada» no resulta conciliable con el
objetivo perseguido por la disposicion controvertida. El Tribunal de Justicia concluye gue la disposicion
italiana fija umbrales que no guardan relacién con el riesgo para el pluralismo de los medios de
comunicacion, ya que estos umbrales no permiten determinar si una empresa puede efectivamente influir,
y en qué medida, en el contenido de los medios de comunicacidn.

Pasajero aéreo tiene derecho a indemnizacion en moneda del pais donde reside. Un pasajero de
una aerolinea cuyo vuelo haya sido anulado o haya sufrido un largo retraso que le permita recibir una
indemnizacién tiene derecho a obtener esa compensacién en la moneda de curso legal del pais de la
Unién Europea en el que resida, segun establecio este jueves el Tribunal de Justicia de la UE (TJUE). La
decisién de la corte de Luxemburgo, que sienta jurisprudencia en el conjunto de la Unién Europea,
responde a una pregunta prejudicial presentada por un tribunal polaco a propoésito del litigo entre un
pasajero vy la compafiia aérea Travel Service, con sede en Varsovia. El demandante, que viajaba desde
una ciudad de fuera de la UE hasta un municipio polaco el 23 de julio de 2017, vio como su vuelo era
retrasado durante mas de tres horas, sin recibir ninguna indemnizacion o asistencia en el pais de salida.
Esa circunstancia, segun el Derecho europeo, le permitia reclamar una indemnizacion, que un tribunal de
Polonia establecié en 1.698,64 zlotys polacos, el equivalente a 400 euros en base al tipo de cambio que
marcaba el Banco Central de Polonia. La compafiia rechazo la sentencia al considerar que habia sido
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establecida en una divisa errénea, a saber, en zlotys en lugar de en euros, por lo que pidié que la corte
trasladara una pregunta prejudicial al Tribunal de Justicia de la UE para obtener una aclaracion. El TJUE
considera en su sentencia de este jueves que las disposiciones relativas a los derechos de los pasajeros
deben de interpretarse en sentido amplio, lo que seria contrario a rechazar que la indemnizacion debiera
pagarse en la moneda del pais de residencia del afectado, en este caso zlotys polacos, al tiempo que
vulneraria el principio de igualdad de trato de los pasajeros.

Suecia (La Ley):

e Tribunal separa anifios de sus padres que los encerraron por miedo al COVID-19. Un tribunal sueco
ordend separar a tres menores de sus padres debido a que sus progenitores los mantuvieron
enclaustrados por cuatro meses en sus respectivas habitaciones, restringiéndoles, incluso, el juntarse
entre ellos mismos. La decisién de los padres estaria motivada por el temor de que fueran a contagiarse
del Coronavirus. "Los nifios y la familia no pudieron salir del apartamento [...], los padres estaban muy
asustados por la pandemia”, afirmé Mikael Svegfors, abogado de los menores. Como sabemos, Suecia es
uno de los paises que menos restricciones ha tomado en cuanto a politicas de prevencién y erradicacion
de la COVID-19. Asimismo, hasta el dia de hoy, la cuarentena no es obligatoria para sus ciudadanos, ni
tampoco el uso de mascarillas protectoras. Todo ello debido a que el gobierno sueco viene promoviendo
la responsabilidad individual de sus pobladores. Es asi que, llamé la atencién a las autoridades
encontrarse con tres menores de entre 10 y 17 afios confinados a cuarentena por sus propios padres,
quienes les restringieron, en lo mas minimo, el frecuentar entre ellos dentro del domicilio desde marzo
hasta principios de julio. Incluso, algunos testigos del lugar, afirmaron que la puerta principal de la casa
de los menores se encontraba trabada con clavos a fin de evitar contingencias a sus restricciones. Todo
ello, llevé al Tribunal Administrativo de J6nkdping a tomar la decision de retirar a los nifios del cuidado de
sus padres a fin de proteger su derecho a la libertad. Cabe resaltar que incluso las escuelas se mantienen
abiertas en el pais europeo, por lo que se podria intuir que los menores afectados estuvieron aislados
socialmente durante cuatro meses.

Australia (La Vanquardia):

e Condenado por atentar contra jueces y una iglesia hace 40 afios. Un exbombero que asesiné a tres
personas y cometié varios atentados con bomba contra jueces y una iglesia por venganza personal hace
cuatro decenios en Australia fue sentenciado este jueves a cadena perpetua, informaron fuentes
judiciales. Leonard John Warwick, de 73 afios, cometié sus crimenes entre 1980 y 1985, pero no fue
detenido hasta 2013, después de que la policia consiguiera mostrar su implicacion en los delitos gracias
al analisis de restos de sangre en uno de los escenarios del crimen. "El Tribunal Supremo ha sentenciado
a Leonard John Warwick, el ‘atacante de los tribunales de familia', a cadena perpetua sin posibilidad de
libertad condicional por la serie de crimenes ocurridos entre 1980 y 1985", indicé el tribunal del Estado de
Nueva Gales del Sur en Sidney en un comunicado. Tras un proceso en un tribunal de familia contra su
exesposa, Warwick perpetr6é una serie de asesinatos y atentados contra miembros del sistema judicial y
quienes habian ayudado a su exmujer. El exbombero se declaré no culpable de todos los cargos, pero el
tribunal ha sido taxativo en su condena: "el efecto de las sentencias impuestas al acusado es que pasara
el resto de su vida en prisién y no sera liberado”. La primera victima fue el juez Davis Opas, que supervisé
el litigio de Warwick y su esposa, y al que el condenado asesiné de un disparo en su casa en Sidney el
23 de junio de 1980. EI crimen fue cometido "de forma que los hijos del juez vieran a su padre morir en
los momentos después del disparo”, sefiala el comunicado judicial. En marzo de 1984, Warwick hizo
detonar una bomba en la residencia de otro juez y un mes después otro explosivo en un tribunal familiar
en Sidney. En julio de aquel afio, el exbombero maté a Pearl Watson, esposa del juez Raymond Watson,
en un ataque con bomba en su vivienda, y en 1985 provocé la muerte de un pastor al hacer explotar otro
explosivo en una iglesia de Testigos de Jehova, quienes al parecer habian ayudado a su exesposa.

gﬁ;’ 7UOSEros archivos.

5 de octubre de 2007
Espafia (Aranzadi)

e Un tribunal prohibe una fiesta popular por el maltrato "antinatural" que sufren los patos. La tradicional
suelta de patos en Sagunto -centenares de ellos son lanzados al agua y alli recogidos por bafiistas- supone
un maltrato antinatural para los animales. Por eso, el Tribunal Superior de Justicia de Valencia ha dado la

6



razon a la Asociacion Nacional para la Proteccién y el Bienestar de los Animales (ANPBA) y ha anulado el
festejo. Cada afio, en el puerto de Sagunto se produce "la suelta de patos a la mar". Cientos de patos son
lanzados al agua y los bafiistas los recogen. No suena cruel, pero segun la sentencia "el festejo no era ajeno
a las actitudes, por parte de los manifestantes, de maltrato (consciente o no) y sufrimiento de los animales”,
seguln la sentencia, fechada el pasado 1 de octubre. Los patos, mudos y domésticos, acababan en mal estado.
A veces se ahogaban; a veces dos bafiistas se peleaban y los patos acababan malheridos, segin denuncian
las protectoras de animales. Asi que la federacion nacional recurrié en 2005 el permiso que la Generalitat
Valenciana, del PP, otorgé al festejo, en un ayuntamiento gobernado entonces por el PSOE. El tribunal
concluy6 que, a tenor de las fotos, los bafistas "realizan actos que -cuando menos- resultan antinaturales
para el animal (se contempla en una de las fotografias como unos jovenes extraen del agua a uno de los patos
capturados agarrandolo del cuello)". La sentencia destaca que los animales son "patos domésticos que han
perdido el habito de nadar y de volar", lo que hace mas sangrante el festejo. Por ello, anula aquella orden. En
2006, el Ayuntamiento de Sagunto autorizo el festejo sin permiso de la Generalitat, que por ello le impuso una
multa de 45.000 euros por infraccion muy grave de la ley de espectaculos publicos. En 2007 volvié a hacerse
aunque esta vez con menos patos y menos nadadores. Las defensoras de animales esperan que esta
sentencia acabe de una vez con el festejo. Y que abra la puerta para otros.

Se acabd
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