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“The greatest part of a Writer's time is spent in reading, in
order to write: a man will turn over half a library to make
one book”

Samuel Johnson

OEA (Corte IDH):

e Audiencia publica de la Solicitud de Opinidon Consultiva sobre enfoques diferenciados en materia
de personas privadas de libertad. En el marco del 141 Periodo Ordinario de Sesiones de la Corte
Interamericana, se desarrollé la audiencia publica de la Solicitud de Opinidon Consultiva sobre enfoques
diferenciados en materia de personas privadas de libertad, presentada por la Comision Interamericana de
Derechos Humanos. La audiencia publica se realiz6 de manera virtual durante los dias lunes 19, martes
20, miércoles 21 y jueves 22 de abril de 2021 y contd con la participacion de 86 delegaciones, entre las
gue se encontraban representaciones de Estados, 6rganos de la OEA, organismos internacionales,
asociaciones internacionales, organismos estatales, organizaciones no gubernamentales, instituciones
académicas y miembros de la sociedad civil, que participaron desde diferentes paises. Entre las
delegaciones participantes, se destacoé la de la Plataforma Regional por la defensa de los derechos de
nifias y nifos y adolescentes con referentes adultos privados de libertad (NNAPES), quienes se
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constituyeron en la primera delegacion integrada por adolescentes que aporté un amicus curiae de su
propia autoria y fue presentado en audiencia publica ante la Corte. La Presidenta de la Corte
Interamericana, Jueza Elizabeth Odio Benito, agradecié a las representaciones. “Sus presentaciones
reflejan un gran trabajo de preparacién para esta instancia y la Corte agradece poder tener este material.
Son insumos que nos ayudan ante esta Solicitud de Opinién Consultiva”, sefialé la Presidenta. A través
de esta Solicitud de Opinién Consultiva se busca que la Corte realice una interpretacién conjunta de varias
normas interamericanas sobre las obligaciones de los Estados, a fin de enfrentar la situacion de
desigualdad real de grupos en situaciones de riesgo en el contexto de la privacién de libertad. En
particular, de mujeres embarazadas, en periodo de posparto y lactantes, personas LGBT, personas
indigenas, personas mayores, y nifios y nifias que viven con sus madres en prisién. Puede conocer mas
sobre la Solicitud de Opinién Consultiva agui.

OEA (CIDH):

e LaCIDHrechazatodaforma dereclutamiento de nifias, nifios y adolescentes por grupos armados,
y urge al Estado mexicano a proteger la vida e integridad personal de esta poblacién. La Comision
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) manifiesta su rechazo por el alistamiento de una treintena
de nifias y nifios nahuas, de entre 6 y 11 afios de edad, al grupo armado de policia comunitaria llamado
"Coordinadora Regional de Autoridades Comunitarias — Pueblos Fundadores (CRAC-PF)", en el estado
de Guerrero, México, supuestamente para defenderse de la acciéon de grupos criminales. La Comision
urge al Estado a fortalecer la adopcién de las medidas necesarias para asegurar la proteccion de sus
vidas e integridad personal, bajo un enfoque de interculturalidad y garantizando el interés superior de la
niflez. Segun informacion publica, el 10 de abril, durante la celebracién de una asamblea comunitaria, se
dio a conocer publicamente la integracion de aproximadamente treinta nifias y nifios a la policia
comunitaria CRAC-PF, en la regién de la Montafia de Guerrero, con motivo de la activacién de una accién
de autodefensa en la zona. En dicho acto, el grupo civil armado hizo un llamamiento al gobierno federal y
estatal a garantizar la seguridad y proteccion de las comunidades indigenas de la zona frente a la violencia
de grupos del crimen organizado, asi como a cumplir los acuerdos celebrados en materia de atencion a
familiares de victimas de violencia delictiva y desplazamiento. La CIDH observa la ocurrencia de, por lo
menos, dos actos publicos de reclutamiento de nifias, nifios y adolescentes en las comunidades nahuas
durante 2019 y 2020. En audiencia publica de su 175° periodo de sesiones realizado en marzo de 2020,
la Comision recibi6 informacién sobre el incremento de reclutamiento forzado de nifias, nifios y
adolescentes en organizaciones del crimen organizado y grupos armados. Por su parte, el Estado
mexicano informé sobre su compromiso de adoptar acciones para combatir las conductas relacionadas
con el reclutamiento forzado, asi como sobre la intervencion del gobierno federal y estatal en el caso
especifico de quienes fueron reclutados por policias comunitarias de Guerrero con la finalidad de
brindarles atencién integral y atender las necesidades tanto de seguridad como de atencién de victimas
de violencia criminal y desplazamiento. Al respecto, la CIDH ha sefialado que el reclutamiento o la
utilizacion de nifias, nifios y adolescentes en actividades relacionadas con grupos armados implican
constantes riesgos para su vida, integridad personal y desarrollo integral, ademés de que configuran
situaciones de abuso y explotacién. Aunado a lo anterior, recuerda que los Estados tienen una obligacion
reforzada de proteger a la nifiez y adolescencia de toda forma de violencia, incluso frente a actos de
particulares. Esto Ultimo implica, entre otras cosas, su deber de emprender mayores esfuerzos en la
adopcién de politicas de prevencién encaminadas a evitar situaciones que les expongan a ser victimas de
violencia por grupos criminales. En este sentido, la CIDH urge al Estado mexicano a fortalecer la adopcion
de medidas para evitar que nifias, nifios y adolescentes de las poblaciones indigenas nahuas de Guerrero
sean reclutados para realizar actividades relacionadas con la vigilancia o seguridad de sus comunidades;
y a que siga implementando, fortaleciendo y ejecutando medidas de seguridad y proteccion de las
comunidades nahuas, asi como respecto de la atencion a las victimas del delito y de desplazamiento.
Finalmente, la Comision llama al Estado a cumplir sus compromisos de tomar medidas efectivas para
identificar el fenomeno del reclutamiento forzado en México, asi como para asegurar la proteccion integral
y restitucion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes obligados a formar parte de grupos armados,
y recuerda que la adopcién de medidas legislativas para tipificar penalmente conductas relacionadas con
el reclutamiento forzado constituye un primer paso para su combate. La CIDH es un 6rgano principal y
autbnomo de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA), cuyo mandato surge de la Carta de la
OEA y de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. La Comision Interamericana tiene el
mandato de promover la observancia y la defensa de los derechos humanos en la region y actia como
organo consultivo de la OEA en la materia. La CIDH esta integrada por siete miembros independientes
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que son elegidos por la Asamblea General de la OEA a titulo personal, y no representan sus paises de
origen o residencia.

Argentina (Diario Judicial):

e El Consejo de la Magistratura encomenz6 una auditoria de relevamiento y gestion sobre causas
judiciales vinculadas a violencia de género. En la primera etapa incluira la Justicia Nacional en lo
Criminal y Correccional, la Justicia Nacional en lo Civil —.competencia familiar-, y en la Justicia Federal. El
plenario del Consejo de la Magistratura de la Nacién aprob6 el Plan de Auditoria de Relevamiento y gestion
sobre el tramite de causas judiciales vinculadas a situaciones de violencia contra la mujer basada en su
género, entre los afios 2018 y 2021. El relevamiento, que se realizard en dos etapas, se centrara en las
causas judiciales en el ambito de la Justicia Nacional en lo Criminal y Correccional, la Justicia Nacional
en lo Civil —competencia familiar-, y en la Justicia Federal. Desde el cuerpo explicaron que se trata de un
‘punto de partida” para plantear soluciones o alternativas para abordar la tematica dentro de sus
competencias. Durante el primer trimestre el afio se reportaron mas de 70 femicidios y gran parte de las
victimas habian denunciado a su agresor, tenian orden de restriccién de contacto o perimetral o disponian
botén antipanico. La medida va en sintonia con la reciente creacion y puesta en marcha del Registro
publico de denuncias presentadas contra magistrados y magistradas por situaciones vinculadas a
violencia de género. El universo comprendera aquellas causas por violencia de género en la que resulten
investigados o imputados varones. Se relevaran un total de 63 Juzgados Nacionales de Primera Instancia
en lo Criminal y Correccional y 28 Tribunales Orales del mismo fuero. También se analizaran siete
Juzgados Menores y los tres Tribunales Orales. Los auditores también indagaran, segun el plan aprobado,
24 Juzgados Nacionales en lo Civil de la Capital Federal, 12 Juzgados Nacionales en lo Criminal y
Correccional Federal de Primera Instancia, ocho Tribunales Orales en lo Criminal y Correccional Federal,
cinco Juzgados Nacionales de Ejecucion Penal, como también los Juzgados Federales con competencia
penal en las 15 jurisdicciones del pais. La medida va en sintonia con la reciente creaciéon y puesta en
marcha del Registro publico de denuncias presentadas contra magistrados y magistradas por situaciones
vinculadas a violencia de género. Ya ingresaron un total de cinco denuncias, entre las que se encuentra
el expediente contra el juez federal Carlos Gemignani por una serie de mensajes de WhatsApp enviados
a un chat laboral.

Brasil (Deutsche Welle):

e Supremo Tribunal Federal ratifica que exjuez Moro fue parcial en juicio a Lula. La mayoria de los
ministros del Tribunal Supremo de Brasil confirmé este jueves que el exjuez Sergio Moro no actu6 con
"imparcialidad" en uno de los juicios contra el expresidente Luiz Inacio Lula da Silva, cuyas sentencias ya
habian sido anuladas previamente. Por 7 votos a 2, la mayoria de la corte ratificé la decision dictaminada
hace un mes por la Sequnda Sala de la Corte Suprema, aunque la sesion fue suspendida y queda
pendiente la decisién de otros dos magistrados. El fallo, que se limita a un juicio sobre un apartamento en
una playa que Lula habria recibido como soborno, implica también que las pruebas recabadas contra el
exmandatario por los fiscales de Curitiba, donde estaba basado Moro, no podran ser usadas como
evidencias cuando su caso sea juzgado nuevamente. La defensa del exlider sindical sefial6 en un
comunicado que el dictamen de la corte confirma que Moro "promovié una auténtica cruzada" contra el
expresidente para "acusarlo y condenarlo sin prueba con el objetivo de retirarlo de las elecciones
presidenciales de 2018 y de la vida politica". Lula habilitado para 2022. "Es el restablecimiento del debido
proceso legal y de la credibilidad del Judiciario en Brasil", resalt6 la nota firmada por los abogados
Cristiano Zanin y Valeska T.Z. Martins. La decision de este jueves supuso una nueva victoria judicial para
Lula, una semana después de que la corte ratificé la anulacion de las condenas dictadas en primera
instancia contra el expresidente en procesos que estuvieron a cargo del tribunal de Curitiba, al considerar
gue hubo un conflicto de competencias. El argumento esgrimido por los jueces es que los casos por los
qgue Lula fue juzgado no tenian vinculos con las corruptelas en la estatal Petrobras y por tanto estaban
fuera de la jurisdiccion de Curitiba, limitada a las causas relacionadas con la petrolera. El pleno confirmé
este jueves que los procesos que tramitaron en Curitiba serdn remitidos a tribunales de Brasilia, donde
deberan ser juzgados nuevamente, y no a Sao Paulo, como llegd a ser planteado. Con la decisién del
Supremo, Lula, quien llegd a pasar 580 dias en prisién por esos procesos ahora anulados, recuperd sus
derechos politicos y despejd el camino para una posible candidatura en 2022, tras ser impedido por la
justicia en las elecciones de 2018, en las que vencio Jair Bolsonaro, lider de la ultraderecha brasilefia.
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Chile (Poder Judicial):

e Corte Suprema acoge recurso de nulidad y decreta la absolucién de condenado por poner en
peligro la salud publica. La Corte Suprema acogi6 el recurso de nulidad deducido por la defensa y
decretd la absoluciéon de condenado en juicio oral simplificado por infringir en tres ocasiones el articulo
310 del Cédigo Penal. llicitos supuestamente cometidos en mayo y julio del afio pasado, en la ciudad de
Talca. En fallo unanime (causa rol 149.239-2020) la Segunda Sala del maximo tribunal —integrada por los
ministros Haroldo Brito, Manuel Antonio Valderrama, Jorge Dahm, Leopoldo Llanos y la abogada (i) Pia
Tavolari— establecié que el hecho de circular en la via publica infringiendo normas sanitarias, constituye
una falta administrativa y no un delito. “Que, analizando la naturaleza del peligro de la figura prevista en
el articulo 318 del Cédigo Penal, en su parte pertinente reza: ‘El que pusiere en peligro la salud por
infraccién de las reglas higiénicas o de salubridad debidamente publicadas por la autoridad, en tiempo de
catastrofe, epidemia o contagio...”. Se advierte que la ley exige gue se ponga en peligro la salud publica
y castiga la conducta gue genere un riesgo para ese bien juridico; no sancionando simplemente la
infraccién formal a las reglas de salubridad gue la autoridad hubiere publicado, asumiendo, presumiendo
0 dando por sentado que ello, por si mismo, ponga en riesgo la salud publica, como seria lo propio de un
delito de peligro abstracto”, razona el maximo tribunal. La resolucién agrega que: “Cuestién distinta es lo
gue dispone el articulo 318 bis del Cadigo Penal, que si contiene una exigencia de peligro concreto, pues
el legislador se refiere al supuesto del riesgo generado a sabiendas, y por ende a un peligro especifico y,
concreto; que no elimina la primera exigencia del tipo del articulo 318, de manera que la comparacion de
los dos tipos penales, conduciria al articulo 318 a una categoria intermedia, llamada de peligro hipotético,
0 ‘abstracto concreto’, que no exige que el acto particular que se juzga haya generado efectivamente un
riesgo especifico y mensurable al bien juridico, pero si que haya sido idéneo para generarlo, sin quedar
asumida esa posibilidad, a priori, como inherente a la infraccion de los reglamentos sanitarios, como es el
caso de un delito de peligro abstracto propiamente tal’. Para la Corte Suprema: “(...) los hechos probados
por el tribunal no satisfacen la exigencia de peligro, ni concreto ni hipotético, para la salud publica por
cuanto el Ministerio Publico no acreditd la exigencia de una generacién de riesgo y la sola accion de
deambular en la madrugada, por mas infractora de normas administrativo reglamentarias y sancionable
gue resulte a ese tenor, no representé ningun peligro efectivo, ni tampoco hipotético, para la salud publica,
ni siquiera en tiempos de pandemia, ya que, por cuanto el toque de queda tiene como finalidad evitar el
transitar para precaver reuniones nocturnas de grupos, como usualmente ocurre fuera del caso de
emergencia actual, en locales, parques, plazas u otros sitios abiertos al puiblico, de modo de impedir
aglomeraciones que —ellas si—son a lo menos hipotéticamente peligrosas, idoneas para generar el riesgo”.
“Pero el estar —prosigue—, o deambular, incluso dos sujetos en calles desiertas, por muy prohibido que
esté por la autoridad, no es en absoluto idéneo para generar riesgo a la salud publica. De hecho esa
conducta sanitariamente hablando es mas peligrosa, por la mayor afluencia de paseantes que le es
connatural. La sola infraccién al toque de queda, entonces, no es generadora de riesgo, por mas que si
sea infractora —y sancionable— en sede no penal y solo seria punible penalmente si conlleva una idoneidad
de riesgo propia, lo que ocurriria por ejemplo si el infractor se dirigiera a un punto de reunién de varias
personas, pero eso no se probd en el presente caso”. “Que, por consiguiente, la falta de antijuridicidad
material y, tipicidad de la misma, atendida la exigencia prevista en el articulo 318 del Cédigo Penal, obliga
a acoger el recurso por la causal principal esgrimida, lo que hace que innecesario abordar la causal
subsidiaria”, concluye.

TEDH (Diario Constitucional):

e TEDH condené a Francia por decretar expulsién a Rusia de un refugiado checheno condenado por
terrorismo. El Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH) condend a Francia por decretar la
expulsién a Rusia de un refugiado checheno condenado por terrorismo, sin haber realizado una
apreciacion completa y precisa del riesgo que hubiera corrido en aquel pais. Respecto de los hechos,
consta que el ciudadano checheno es hijo de un guerrillero, llegé a Francia en agosto de 2011, con 17
afios, y obtuvo el estatuto de refugiado en 2013. Entre agosto y septiembre de 2013, combatié en Siria 'y
regreso a Francia. Poco después, fue detenido junto a cuatro compatriotas por preparar un acto terrorista
y condenado a 5 afios de prision. Al salir de prision, en 2017, quedd6 en arresto domiciliario y con la
obligacion de presentarse tres veces diarias en comisaria. Su estatuto de refugiado se revoco6 en 2019 e
inmediatamente después presentd un recurso ante el TEDH para impedir su expulsiéon a Rusia. El TEDH
emitid pronunciamiento y condend a Francia por violar el articulo 3 (Prohibicidn de tratos inhumanos o
degradantes) del Convenio Europeo de Derechos Humanos toda vez que, si el ciudadano checheno es
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expulsado a Rusia, corre riesgo su integridad fisica. El fallo sefiala que no se ha tenido en cuenta el hecho
de que la revocacion del estatuto de refugiado del solicitante no influye en si mantiene o no su estatuto de
refugiado como parte de la medida de expulsién a Rusia, y cita al efecto un pronunciamiento del Tribunal
de Justicia de la Union Europea, que resolvio, en 2019, que «la revocacion del estatuto de refugiado en
caso de amenaza para la seguridad o la sociedad del Estado miembro no supondria la revocacion de la
calidad de refugiado». El TEDH concluye sefialando que las jurisdicciones internas francesas no han
evaluado los riesgos a los que el demandante se exponia en la hipotesis de que la medida de expulsion
se hubiera ejecutado.

Espaiia (Poder Judicial/TC):

e El Tribunal Supremo condena al Estado a abonar 57 millones de euros a entidades de propiedad
intelectual en concepto de compensacién equitativa por copia privada en los afios 2015, 2016 y los
siete primeros meses de 2017. La Seccién Quinta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo ha
condenado al Estado a abonar 57 millones de euros a varias entidades de gestiébn de derechos de
propiedad intelectual en concepto de compensacion equitativa por copia privada correspondiente a los
afos 2015, 2016 y los siete primeros meses de 2017, debido a la inactividad normativa en la materia que
afect6 a dichos afos, después de que el Tribunal de Justicia de la Uni6on Europea desautorizara, por
sentencia de 2016, el sistema espafiol que cargaba dicho gasto a los Presupuestos Generales del Estado.
El Supremo da la razdn, entre otros, a la Sociedad General de Autores (SGAE), la Asociacién de Gestion
de Derechos Intelectuales (AGEDI) vy la Asociacidn de Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de
Gestion de Espafia (AIE), que reclamaron gue se declarase la responsabilidad patrimonial del Estado
legislador por la ausencia de percepcidn de la compensacion equitativa desde la anulaciéon del anterior
sistema hasta la aprobacién del nuevo en 2017. El Consejo de Ministros, al que reclamaron en primera
instancia, desestimo su peticién por silencio administrativo. La Sala afirma que la “ausencia de regulacion
concreta”, esto es, la ausencia de establecimiento de un sistema que hiciera posible y viable el abono de
la compensacién equitativa correspondiente -derivada de los perjuicios padecidos por las reproducciones
realizadas al amparo de la denominada copia privada-, en el periodo de tiempo en que tal carencia se
produjo, “es so6lo imputable al Legislador espafol”’. La Sala realiza el calculo de la compensacion
equitativa, reconocida a los asociados de las entidades de gestion de los derechos de la propiedad
intelectual, atendiendo a la situacién transitoria y evolutiva entre los dos sistemas diferentes, en relacion
con los afios 2015, 2016 y 2017 (desde 1 de enero a 31 de julio). La cantidad global total que establece
para cada uno de estos afios es la siguiente: para el afio 2015, 20.000.000 de euros; para el afio 2016,
22.500.000 de euros; y para el afio 2017 (desde el 1 de enero a 31 de julio), 14.520.548 de euros. También
fija los porcentajes de distribucion entre las tres modalidades de reproduccién, que son del 25 por ciento
para la modalidad de reproduccion de libros y publicaciones asimiladas reglamentariamente a libros, del
30 por ciento para la modalidad de reproduccién de fonogramas, y del 45 por ciento para la modalidad de
reproduccién de videogramas. El alto tribunal indica que la distribucién del porcentaje correspondiente, en
aquellos supuestos de concurrencia de diversas entidades de gestibn en una misma categoria de
acreedores, de una misma modalidad de reproduccion, habra de procederse mediante el mutuo acuerdo
entre tales entidades. Y afiade que cualquier discrepancia entre las partes, o la falta de acuerdo entre las
entidades de gestion, serd resuelto por la Sala en ejecucién de sentencia, de conformidad con las
anteriores bases. Esta decisién del Supremo ha sido plasmada en varias sentencias, la primera de las
cuales, que ya ha sido notificada a las partes, da la razén a SGAE, AGEDI y AIE, y se refiere a los afios
2016 y 2017, aunque ya recoge el calculo de cuantias y distribuciéon de porcentajes que incluye ademas
el 2015 y las tres modalidades de reproduccion.

e El Pleno del TC desestima el recurso de amparo de Jordi Turull contra la sentencia del Tribunal
Supremo que le condend por un delito de sedicién y malversacién de caudales publicos. El Pleno
del Tribunal Constitucional por mayoria ha resuelto: PARTE DISPOSITIVA “En atencion a todo lo expuesto
el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constitucion de la Nacién Espafiola ha
decidido desestimar el recurso de amparo interpuesto por don Jordi Turull i Negre” El Tribunal
Constitucional ha desestimado el recurso de amparo presentado por Jordi Turull i Negre contra la
sentencia dictada por la Sala Penal del Tribunal Supremo de 14 de octubre de 2019 que condend al
recurrente a la pena de 12 afios de prisidn e inhabilitacién absoluta por un delito de sedicién y otro de
malversacién de caudales publicos. La sentencia, cuyo ponente es el magistrado Pedro Gonzélez-
Trevijano, considera, entre otras cuestiones, que el tipo penal del delito de sedicién del art. 544 del Codigo
Penal no adolece de un grado de vaguedad que infrinja el principio de taxatividad y que el Tribunal
Supremo no ha llevado a cabo una aplicacion analdgica in malam parte de dicho tipo penal. La sentencia
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cuenta con los votos particulares del magistrado Juan Antonio Xiol y de la magistrada Maria Luisa
Balaguer. En la deliberacion de la sentencia no han intervenido los magistrados Antonio Narvaez y
Céandido Conde-Pumpido por haberse abstenido. En los proximos dias se natificara la sentencia y los
votos particulares junto con una nota de prensa méas amplia.

China (Xinhua):

e Tribunales prometen impulsar campafia contra monopolios. Los tribunales chinos intensificaran el
trabajo judicial para facilitar la campafia antimonopolio del pais, dice un plan de proteccion judicial de los
derechos de propiedad intelectual (DPI) para el periodo 2021-2025. Emitido hoy jueves por la Fiscalia
Popular Suprema, o el tribunal de mas alta instancia de China, el documento enumera el trabajo clave en
la proteccién judicial de los DPI durante los proximos cinco afios. Los tribunales fortaleceran el trabajo en
juicios antimonopolio y en juicios de casos de competencia desleal, y se emitiran interpretaciones
judiciales para ayudar a frenar la conducta monopolistica y la competencia desleal y promover la
competencia leal, dice el plan. También prevé nuevos esfuerzos para lograr que las disputas por
monopolios en el sector de internet se manejen adecuadamente, que las reglas de adjudicacion
antimonopolio pertinentes para las plataformas de internet mejoren y se evite la expansién desordenada
del capital.

ﬁ; RUuLStros archives.”

19 de marzo de 2010
Espafia (El Pais)

e Unos padres indemnizaran a su hijo, herido por petardos, por no vigilarlo. La Sala de lo Civil del
Tribunal Supremo ha condenado a unos padres a indemnizar con 84,625 euros a su hijo, que cuando
tenia 11 afios resulté herido al manipular petardos. La sentencia considera que la actitud de los
progenitores fue "negligente”, incumpliendo sus "obligaciones de guarda y custodia”, los que contribuy6 a
gue ocurrieran estos hechos. Esta resolucion revoca asi la sentencia anterior de la Audiencia Provincial
de Toledo, que responsabilizé Gnicamente a un policia que entregé el material pirotécnico al menor. Los
hechos probados. El 1 de septiembre de 2001, el entonces menor Adrian H.A. se encontraba con otros
amigos en las fiestas del pueblo de Burguillos (Toledo) cuando, a las cuatro de la madrugada, comenzaron
a lanzar petardos en una discoteca abierta "de forma incontrolada". En un momento dado, le exploté en
la mano un petardo, que propagé el fuego a otros que llevaba en los bolsillos y produjo un incendio en sus
ropas, que le provocd lesiones. El material pirotécnico, que no podia ser adquirido por menores de edad,
habia sido comprado por el demandado, Bricio G.R., policia municipal de Burguillos, quien se los dio a su
hijo, también menor y encargado de distribuirlos entre sus amigos, entre quienes se encontraba el
lesionado. Antigua sentencia. En su sentencia de junio de 2005, la Audiencia Provincial condené al policia
a pagar 211.563 euros al menor, entendiendo gque la situacién que se produjo no habria podido ocurrir sin
su_colaboracién. Sin embargo, el Tribunal Supremo entiende que "la falta de vigilancia del menor
contribuyd a la causacidn del dafio". "Sin esta dejacion de funciones, el dafio no podria haberse
producido”, subraya la ponente de la sentencia. Ademas, tampoco descarta la contribucién del propio
menor en la produccién de su dafio, ya que "ha sido considerada probada la conducta negligente" del
menor, ni excluirse que "tuviera capacidad para entender el manejo de los petardos, dado que no era la
primera vez que lo utilizaba". Asi, concluye el alto tribunal que no pueden ponerse a cargo del demandado
todas las consecuencias del dafio sufrido, ya que "a ello contribuyeron causalmente la propia conducta de
la victima y la de sus padres, al faltar la necesaria vigilancia a que venian obligados en virtud de su calidad
de titulares de la patria potestad". De esta manera la indemnizaciéon habra de ser abonada de igual
manera, pero con un reparto diferente. La Audiencia Provincial de Toledo, de 211.563 euros y condena al
demandado a pagar 126.937,8 euros y a los padres del menor a cumplir con la cantidad restante, 84.625,2
euros.
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