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OEA (Corte IDH):

e Corte IDH celebrara su 146 Periodo Ordinario de Sesiones. La Corte Interamericana celebrara del 31
de enero al 15 de febrero de 2022 su 146 Periodo Ordinario de Sesiones. La Corte sesionara en forma
hibrida combinando actividades presenciales y virtuales. |. Sentencias. De los dias 31 de enero al 4 de
febrero sesionara la antigua composicion de la Corte para continuar con el conocimiento de casos que ya
se encontraban en estado de Sentencia. Los casos que se van a deliberar son: a) Caso Federacion
Nacional de Trabajadores Maritimos y Portuarios (FEMAPOR) Vs. Perl. El caso se relaciona con la
presunta vulneracion del derecho a la proteccién judicial por la falta cumplimiento de una sentencia de
amparo de la Corte Suprema de la Republica del Perq, la cual establecio la correcta forma de calcular el
incremento adicional de la remuneracion a favor de 4,106 ex-trabajadores maritimos, portuarios y fluviales.
Se alegé que el lapso de mas de 25 afios sin que se ejecute en su totalidad la sentencia de la Corte Suprema
de 12 de febrero de 1992 sobrepasaria lo que pueda considerarse razonable. Asimismo, se argumento6 que
el Estado es responsable por la violacion del derecho a la propiedad privada de las personas beneficiarias
de la mencionada sentencia. Puede conocer mas sobre el caso aqui. b) Caso Pavez Pavez Vs. Chile. El
caso se relaciona con la presunta responsabilidad internacional del Estado por la inhabilitacién, con base
en la orientacion sexual, de la sefiora Sandra Cecilia Pavez Pavez para el ejercicio de la docencia de la
asignatura de religién en una institucién de educacién publica, cargo que desempefiaba desde hacia mas
de 22 afos. Se alega que el 25 de julio de 2007 la Vicaria para la Educacion del Obispado de San Bernardo
revoco su certificado de idoneidad; requerido por el Decreto 924 del Ministerio de Educacién de 1983 para
ejercer como profesora de religién, con base en su orientacién sexual, motivo por el cual quedé inhabilitada
para ejercer dicho puesto docente. Ademas, se argumenta que la sefiora Pavez Pavez presento un recurso
de proteccidn, el cual fue rechazado por la Corte de Apelaciones de San Miguel al considerar que el acto
recurrido no era ilegal o arbitrario, decision que fue confirmada por la Corte Suprema de Justicia. Puede
conocer mas sobre el caso aqui. ¢) Caso Integrantes y Militantes de la Unidn Patriética Vs. Colombia.
El 13 de junio de 2018 el Estado de Colombia someti6 este caso ante el Tribunal, de conformidad con los
articulos 51y 61 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Asimismo, el 29 de junio de 2018
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos también sometié este caso ante el Tribunal. El presente
caso versa sobre las alegadas sucesivas y graves violaciones de derechos humanos cometidas en perjuicio
de mas de 6.000 victimas integrantes y militantes del partido politico Unién Patriética (UP) en Colombia a
partir de 1984 y por mas de 20 afios. Los hechos involucrarian desapariciones forzadas, amenazas,
hostigamientos, desplazamientos forzados y tentativas de homicidio en contra de integrantes y militantes
de la UP, perpetrados presuntamente tanto por agentes estatales como por actores no estatales con la
alegada tolerancia y aquiescencia de aquellos. Por otra parte, se alega que ciertas presuntas victimas del
caso habrian sido sometidas a criminalizacion infundada o uso arbitrario del derecho penal y torturas en el
marco de varios casos, por lo que concluyé que el Estado habria violado los derechos a la libertad personal,
a las garantias judiciales, a la honra y dignidad y a la proteccién judicial. Asimismo, el Estado habria violado
los derechos politicos, la libertad de pensamiento y de expresion, libertad de asociaciéon y el principio de
igualdad y no discriminacion, en virtud de que el movil de las graves violaciones de derechos humanos
cometidas en contra de las presuntas victimas habria sido su pertenencia a un partido politico y la expresion
de sus ideas a través del mismo. Puede conocer mas sobre el caso aqui. Il. Inauguracion del Afio Judicial
Interamericano 2022, transmision simbolica de la Presidenciay Vicepresidencia de la Corte y toma
de Posesion de las nuevas Juezas y Juez Interamericano. El dia 7 de febrero se realizara la toma de
posesion simbolica de la nueva Mesa Directiva de la Corte Interamericana conformada por el Presidente
Juez Ricardo Pérez Manrique y el Vicepresidente Juez Humberto Sierra Porto. A su vez se realizara la
juramentacion en su cargo de las nuevas Juezas y el nuevo Juez de la Corte Interamericana para el periodo
2022-2027: Jueza Nancy Hernandez Lépez de nacionalidad costarricense; Jueza Ver6nica Gomez de
nacionalidad argentina; Jueza Patricia Pérez Goldberg de nacionalidad chilena y Juez Rodrigo de
Bittencourt Mudrovitsch de nacionalidad brasilefia. La Ceremonia tendra lugar a las 10:30 am y sera
transmitida por las redes sociales de la Corte Interamericana (Hora de Costa Rica). lll. Audiencias Publicas
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de Casos Contenciosos. La Corte celebrara, de manera presencial y virtual segun se indica mas abajo,
audiencias publicas en los siguientes Casos Contenciosos. Sin embargo, por cuestiones sanitarias las
audiencias presenciales se celebraran sin piblico. Todas las audiencias seran transmitidas por las redes
sociales de la Corte Interamericana: a) Caso Comunidad Indigena Maya Q’eqchi’ Agua Caliente Vs.
Guatemala. Audiencia presencial. El presente caso se refiere a la presunta responsabilidad internacional
del Estado en perjuicio de la Comunidad Maya Q’eqchi’ por la falta de legislacion interna para garantizar su
derecho a la propiedad colectiva, el otorgamiento y establecimiento de un proyecto minero en su territorio,
y la ausencia de recursos adecuados y efectivos para demandar el amparo de sus derechos. Se alega que
la Comunidad Agua Caliente no cuenta con un titulo de propiedad colectiva sobre sus tierras y territorios
ancestrales, a pesar de multiples gestiones realizadas por la comunidad durante mas de cuatro décadas.
Se alegan, ademas, mdltiples omisiones e irregularidades en la tramitacién de la solicitud presentada por la
comunidad para el otorgamiento de un titulo de propiedad colectiva, asi como la falta de mecanismos
internos para hacer efectivo el caracter colectivo de las tierras y territorios indigenas. Puede conocer mas
sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara el dia miércoles 9 de febrero de 2022 a partir de las
9:00 am (Hora de Costa Rica). b) Caso Flores Bedregal y otros Vs. Bolivia. Audiencia presencial. El caso
se relaciona con la presunta desaparicion forzada de Juan Carlos Flores Bedregal, dirigente del Partido
Obrero Revolucionario y diputado nacional, y la alegada impunidad en la que se encontrarian estos hechos.
Su desaparicion presuntamente habria tenido inicio de ejecucion en el marco del golpe de Estado de julio
de 1980 por fuerzas militares. Se alega que, si bien se adelantaron procesos que culminaron con sentencias
condenatorias, hasta la fecha no habria existido un esclarecimiento completo de lo sucedido con la presunta
victima, incluyendo el paradero de sus restos mortales, situacion que ha obedecido a la activacion de
multiples mecanismos de encubrimiento. Al respecto, se argumenta que la existencia de indicios sobre la
muerte del sefior Flores Bedregal no modificaria la calificacién juridica de desaparicién forzada ya que, a
38 afos de su desaparicién, los familiares no contarian con informacion ni acceso a los restos mortales de
manera que tengan certeza de cual fue su destino. Asimismo, se aduce que ni el juicio de responsabilidades
gue culminé en 1993 ni la sentencia condenatoria dictada en el afio 2007 habrian constituido un recurso
efectivo para lograr el esclarecimiento de la verdad sobre lo ocurrido con el sefior Flores Bedregal. Por
ultimo, se alega que el Estado boliviano no habria cumplido hasta la fecha con su obligacién de obtener,
producir, analizar, clasificar, organizar y facilitar a la sociedad en su conjunto el acceso a los archivos
militares relacionados con graves violaciones de derechos humanos del pasado reciente, lo que habria
tenido un impacto directo en la manera en que el Estado respondié a las solicitudes especificas de los
familiares de Juan Carlos Flores Bedregal. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se
realizara el dia jueves 10 de febrero de 2022 a partir de las 9:00 am (Hora de Costa Rica). c) Caso Benites
Cabreray otros (Trabajadores Cesados del Congreso de la Republica) Vs. Peru. Audiencia virtual. Este
caso se refiere a las alegadas violaciones a los derechos a las garantias judiciales, proteccion judicial y
trabajo, contenidos en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relacién con las obligaciones
establecidas en los articulos 1.1y 2 del mismo instrumento, en perjuicio de 192 presuntas victimas, quienes
fueron cesadas del Congreso de la Republica del Pert en el marco del programa de “racionalizacion de
personal”’, ejecutado durante la presidencia de Alberto Fujimori. Se alega que las presuntas victimas
estuvieron sujetas a las regulaciones del articulo 9 del Decreto Ley No. 26540 y a la Resoluciéon No. 1239-
A-92-CACL, que establecian la prohibicion de interponer acciones de amparo o de tipo administrativo para
cuestionar las desvinculaciones laborales. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se
realizara el dia viernes 11 de febrero de 2022 entre las 9:00 am a 12:30 pm (Hora de Costa Rica). d) Caso
Casierra Quifionez y otros Vs. Ecuador. Audiencia virtual. El presente caso se relaciona con la muerte
de Luis Eduardo y las lesiones producidas a Andrés Alejandro, ambos de apellidos Casierra Quifionez,
presuntamente por parte de agentes de la Armada Nacional de la Republica del Ecuador en diciembre de
1999. Se alega la violacion de los derechos a la vida y a la integridad personal de Luis Eduardo, y del
derecho a la integridad personal de Andrés Alejandro, debido a que el Estado no aporté una explicacion
satisfactoria sobre el uso de la fuerza letal, que fuera el resultado de una investigacion independiente,
imparcial y con la debida diligencia. Asimismo, se argumenta que el uso de la fuerza empleada por el Estado
no habria tenido una finalidad legitima y habria resultado innecesario y desproporcionado. De igual forma,
se alega que, al tratarse de presuntas violaciones a los derechos humanos, concretamente de violaciones
a los derechos a la vida y a la integridad personal, los hechos no podian considerarse como posibles “delitos
de funcion”, por lo que la investigacion debié adelantarse en el fuero ordinario. En consecuencia, se alude
que, al haberse aplicado la justicia penal militar, el Estado violo los derechos a las garantias judiciales y a
la proteccidn judicial, especificamente el derecho a contar con una autoridad competente, independiente e
imparcial, asi como a contar con un recurso judicial adecuado y efectivo. Puede conocer mas sobre el
caso aqui. La audiencia publica se realizara el dia viernes 11 de febrero de 2022 entre las 14:30 y 17:30
pm (Hora de Costa Rica). €) Caso Moyay Parrales Vs. Costa Rica. Audiencia presencial. El presente caso
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se relaciona con la imposicién de una medida de responsabilidad ulterior en contra de los periodistas Ronald
Moya Chacén y Freddy Parrales Chaves por la publicacién, el 17 de diciembre de 2005, de un articulo
periodistico en el diario “La Nacién” en el que informaban sobre presuntas irregularidades en el control de
la importacion de licores hacia Costa Rica en la zona fronteriza con Panama. Uno de los agentes de policia
involucrados en la investigaciéon presentdé una querella por el delito de calumnias y “difamacién por medio
de prensa”, asi como una accion civil resarcitoria en contra de los periodistas, debido a la alegada existencia
de falsedad respecto a la informacién publicada. Si bien los periodistas no fueron condenados penalmente
por la comision de un delito debido a la ausencia de dolo, estos fueron condenados al pago, de forma
solidaria, de cinco millones de colones por concepto de indemnizacién civil por dafio moral. Se alega que el
articulo 145 del Cédigo Penal y el articulo 7 de la Ley de Imprenta que establecen el tipo penal de “injurias
por medio de la prensa” son incompatibles con el principio de estricta legalidad penal y el derecho a la
libertad de expresién, al no establecer parametros claros que permitan prever la conducta prohibida y sus
elementos. Si bien no existié6 condena penal en el caso concreto, se argumenta procedente analizar su
legalidad dado que las victimas fueron sometidas a un proceso con base en dicha normativa y la misma se
encuentra actualmente vigente en Costa Rica. Asimismo, se alega que la aplicacion del articulo 1045 del
Cddigo Civil de Costa Rica, que regula la responsabilidad civil extra contractual, no fue conforme a los
estandares interamericanos. Ademas, sefialé que no se cumplio el requisito de estricta necesidad. En virtud
de ello, se adujo que el Estado habria incurrido en la violaciéon de los articulos 9 y 13 en relacion con el 1.1
y 2 de la Convencion Americana. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara
el dia lunes 14 de febrero de 2022 a partir de las 09:00 am (Hora de Costa Rica). f) Caso Movilla Galarcio
y otros Vs. Colombia. Audiencia Presencial. El presente caso se relaciona con la alegada desaparicién
forzada de Pedro Julio Movilla, lider sindical, militante del partido politico de izquierda PCC-ML, y activista
social colombiano, ocurrida el 13 de mayo de 1993. Se alega que existen multiples elementos indiciarios,
circunstanciales y de contexto para atribuir la desaparicion de la victima al Estado. Asi, se argumenta que
confluian al menos tres contextos relevantes a efectos del caso: el contexto relativo a la identificacion de
sindicalistas dentro de la nocién de enemigo interno en los manuales estatales de inteligencia y
contraguerrilla; la violencia politica en Colombia, que derivd en alarmantes cifras de ejecuciones y
desapariciones de personas vinculadas con ciertos partidos politicos con las caracteristicas del PCC-ML; y
la alta incidencia de desapariciones forzadas en el marco del conflicto armado en Colombia. Ademas, se
alega la existencia de otros elementos que apuntan a la alegada persecucion sufrida por él y su familia,
tales como actividades de inteligencia por parte de cuerpos de seguridad del Estado, que colocaban a la
presunta victima en posicién de ser blanco de los cuerpos de seguridad del Estado en la época de los
hechos. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara el dia martes 15 de
febrero de 2022 a partir de las 09:00 am (Hora de Costa Rica). IV. Supervision de Cumplimiento de
Sentencias, Medidas Provisionales, asi como de cuestiones administrativas. Asimismo, la Corte
supervisara el cumplimiento de diversas Sentencias e implementacién de las Medidas Provisionales que se
encuentran bajo su conocimiento y cuestiones procesales de diferentes Casos Contenciosos. También vera
diversos asuntos de caracter administrativo. Se informard regularmente respecto al desarrollo de las
diversas actividades de este 146 Periodo Ordinario de Sesiones. La composicion de la Corte para este
Periodo de Sesiones, a partir del 7 de febrero de 2022, sera la siguiente: Juez Ricardo Pérez Manrique,
Presidente (Uruguay), Juez Humberto Antonio Sierra Porto, Vicepresidente (Colombia), Juez Eduardo
Ferrer Mac Gregor Poisot (México), Jueza Nancy Hernandez Lépez (Costa Rica), Jueza Verénica Gémez
(Argentina); Jueza Patricia Pérez Goldberg (Chile) y Juez Rodrigo de Bittencourt Mudrovitsch (Brasil).

Argentina (Diario Judicial):

e La Cémara Federal de La Plata confirmo el rechazo de un habeas corpus contra la implementacion
del pase sanitario por parte de una pareja que buscaba que se las exima de presentar la
documentacion. Los jueces consideraron que no se esgrimieron motivos de peso que permitan ir contra la
medida sanitaria. En autos “Presentante: S., G. A. y Otro sobre Habeas Corpus”, la Sala de Feria de la
Céamara Federal de La Plata confirmd el rechazo del habeas corpus promovido por G. A. S.y A. E. S. G
contra el pase sanitario. Una nueva decision en contra de la inconstitucionalidad de la medida, que no ha
estado exenta de polémicas y demandas. El expediente se inicié a partir de la presentacion efectuada por
G.A.S.yYA.E. S. G., ambos por derecho propio y a fin de “evitar turbaciones actuales, inminentes y futuras,
y privaciones ilegitimas de la libertad en nuestra persona”. En este sentido, denunciaron “la afectacion grave
de la libertad y la vulneracion de derechos y garantias constitucionales ocasionadas por la Decision
Administrativa 1198/2021, dictada por el Jefe de Gabinete de Ministros de la Nacion”. Sostuvieron que “las
decisiones de imponer la inoculacion experimental obligatoria y compulsivamente, han sido tomadas desde
el poder politico” y que “atribuirle a la "'vacuna™ una menor agresividad en la enfermedad sin haberlo
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demostrado, carece absolutamente de rigor cientifico”. En tal sentido, solicitaron como medida cautelar
urgente se los “exima de exhibir y/o portar la acreditacion y/o el denominado Pase Sanitario impuesto por
la Disposicion Nacional Nro. 1198/2021 y por la Resolucion Ministerial Conjunta N° 460 y 496/2021 del
Gobierno de la Provincia de Buenos Aires”. El juez de primera instancia rechaz6 la accién por considerar
que las cuestiones planteadas no habilitan esta via de excepcion, en virtud de que los hechos bajos examen
no enmarcan en las previsiones del articulo 3 de la Ley N° 23.098. Los jueces que componen la Sala de
Feria de la Camara Federal de La Plata -Roberto Lemos Arias y Cesar Alvarez- confirmaron el rechazo del
habeas corpus intentado, destacando que “no se advierte la existencia de una causal ilegitima que pueda
considerarse lesiva a los derechos de los ciudadanos solicitantes”. En esa linea, los magistrados
consideraron que “no es tarea de los jueces establecer las politicas sanitarias ni directa ni indirectamente,
pues de este modo se estaria afectando severamente el sistema republicano de gobierno y su principio
rector, la division de poderes”. “Como bien lo expuso el a quo, los cuestionamientos efectuados por los
presentantes en torno a la obligatoriedad de exhibir el certificado que acredite el esquema de vacunacién
contra el virus SARS-Cov2, exceden el acotado marco de la presente accidn, cuyo analisis debe limitarse a
si ello constituye una afectacion ilegitima a su libertad ambulatoria” afirma la sentencia. En esa linea, los
magistrados consideraron que “no es tarea de los jueces establecer las politicas sanitarias ni directa ni
indirectamente, pues de este modo se estaria afectando severamente el sistema republicano de gobierno
y su principio rector, la division de poderes”. Para los sentenciantes, “esto no trae como consecuencia que,
las decisiones en materia de salud publica estén exentas del control judicial, pero resulta imprescindible que
ese control se realice con la debida consideracion de los elementos técnicos que pudieran ser menester y
a través de los institutos procesales que permitan el adecuado andlisis, alli donde las impugnaciones
resulten verosimiles y razonables”.

Brasil (Reuters):

e Supremo Tribunal Federal cita a Bolsonaro por caso de documentos filtrados. Un ministro del
Supremo Tribunal Federal cit6 el jueves al presidente de Brasil, Jair Bolsonaro, y ordené a la policia que lo
interrogue como parte de una investigacién sobre documentos filtrados en la que el mandatario se ha
resistido a testificar. El magistrado Alexandre de Moraes habia dado a Bolsonaro 60 dias para declarar y
decidi6é que el presidente compareciera el viernes por la tarde en la sede de la policia federal en Brasilia
para ser interrogado. El caso involucra la filtracién por parte del presidente de una investigacién secreta de
la policia sobre un ataque informético contra el Tribunal Superior Electoral (TSE), la maxima autoridad
electoral de Brasil, unos meses antes de las elecciones presidenciales de 2018. Bolsonaro usé la
informacion en sus cuentas de redes sociales para argumentar que el sistema de votacién electrénica de
Brasil era vulnerable a la manipulacién y el fraude, acusacion que las autoridades electorales del pais
desestimaron. En ese entonces, criticos de Bolsonaro dijeron que el lider de extrema derecha estaba
preparando el terreno para cuestionar el resultado de los comicios si perdia la segunda vuelta contra un
candidato de izquierda.

DIANTE DE TODO O EXPOSTO:

(1) Nao tendo o Presidente da Republica indicado local,
dia e hordrio para a realizacio de seu interrogatorio no prazo
fixado de 60 (sessenta) dias, DETERMINO SUA
INT]M&CAD, por intermédio da AGU (conforme solicitado
no item “V-v” de sua peticdo), para que compareca no dia
28/1/2022, as 14h00, PARA PRESTAR DEPOIMENTO
PESSOAL, na sede da Superintendéncia Regional da Policia
Federal no Distrito Federal (SR/PE/DF), localizada no SAIS,
quadra 7, lote 23, Setor Policial Sul, Brasilia/DF;

bolsonaro-depor-pf-nesta-sexta.pdf (conjur.com.br)



https://www.conjur.com.br/dl/bolsonaro-depor-pf-nesta-sexta.pdf

Colombia (El Tiempo/Ambito Juridico):

e Acuerdo de paz: Corte Constitucional declara vulneracion masiva en la seguridad de ex-Farc. Con
votacion 5-4, la Sala Plena de la Corte Constitucional declaré el estado de cosas inconstitucional por el bajo
nivel de implementacion del componente de garantias de seguridad para las personas que firmaron el
acuerdo de paz, que dejaron la guerrilla de las Farc y que estan en proceso de reincorporacion y hacen
parte del Partido Comunes. Al estudiar cinco tutelas presentadas por excombatientes ubicados en Narifio y
Guaviare que reclamaban medidas de proteccidn por amenazas y riesgos de seguridad en sus territorios
por presencia de grupos armados, la Corte estim6 que existe una grave crisis que ha afectado de modo
grave, sus derechos fundamentales a la vida, a la integridad personal, a la seguridad y a la paz. Con
ponencia de la magistrada Cristina Pardo, se aprob6 la creacién, en dos meses, de una Sala Especial de
Seguimiento en la Corte Constitucional que verificara las 6rdenes dictadas en este fallo para la
materializacion del componente de garantias de seguridad de los excombatientes. La decision incluye la
creacion, en dos meses, de una Sala Especial de Sequimiento en la Corte Constitucional gue verificara las
ordenes dictadas en este fallo para la materializaciéon del componente de garantias de seguridad de los
excombatientes. Esto implica que la Corte le dara a multiples entidades del Estado 6rdenes concretas y que
hara un proceso de verificacion de su cumplimiento, a través de indicadores, en un proceso similar al que
actualmente adelante el alto tribunal al fallo de tutela T-025 de 2004 que declaré un estado de cosas
inconstitucionales en materia de desplazamiento forzado. La decision se tomé con los votos positivos de
las magistradas Cristina Pardo y Diana Fajardo, y los magistrados Antonio José Lizarazo, José Fernando
Reyes y Alejandro Linares. En contra, votaron los magistrados Alberto Rojas, Jorge Enrique Ibafiez, Gloria
Ortiz y Paola Meneses. Las 6rdenes al Gobierno. Se deberan priorizar las zonas mas afectadas por la
violencia entre los cuales estan 25 municipios en Antioquia, Cauca, Caqueta, Guaviare, Meta, Narifio, Norte
de Santander, Putumayo y Valle del Cauca. En una declaracion de prensa, la magistrada ponente, Cristina
Pardo, explicé que tras estudiar cinco tutelas se evidencio que, en efecto, "sus derechos fundamentales a
la vida, a la integridad personal y a la paz fueron desconocidos por la Unidad Nacional de Proteccion" y
dictdé érdenes puntuales al respecto. Pero, ademas, teniendo en cuenta el alto nimero de firmantes del
acuerdo de paz que han sido asesinados, 303 hasta finales de 2021 segun las Naciones Unidas, y el "bajo
nivel de implementacién de las normas sobre garantias de seguridad para los desmovilizados" decidié
declarar el estado de cosas inconstitucionales. En ese sentido, se ordend a la Procuraduria adoptar un
mecanismo especial de vigilancia de este fallo, junto con la Defensoria del Pueblo. No obstante, como se
explicd, el seguimiento lo hara la Corte para, dijo la magistrada Pardo, "que se logre la superacion del ECI".
"En tres meses, el Gobierno y el Consejo Superior de la Judicatura adoptaran las medidas administrativas
y financieras necesarias para el funcionamiento de dicha Sala", dijo la magistrada Pardo. La Corte
Constitucional ordené al Gobierno Nacional que "adopte las medidas que le permitan cumplir de medida
integral, coordinada y articulada las garantias de seguridad previstas en el acuerdo final de paz que han
sido objeto de desarrollo legal y constitucional, de modo que se facilite la reinserciéon o reincorporaciéon
efectiva y pronta en la vida civil de quiénes se desmovilizaron y de sus familiares, entendiendo que esto
contribuye a su seguridad personal". Ademas, se ordené al Gobierno que inicie los trdmites para que haya
suficiente presupuesto para que los firmantes del acuerdo que ejercen actividades de liderazgo politico o
social y que comparecen ante el Sistema Integral de Paz, gocen de la proteccién necesaria. UNP deberpa
reevaluar el riesgo que enfrentan los firmantes del acuerdo de paz y quienes integran el partido Comunes,
priorizando los esquemas de proteccién colectivo de los antiguos ETCR. La inédita sentencia de la Corte
Constitucional igualmente ordené al Gobierno para que, de manera inmediata, de cumplimiento al decreto
299 de 2017 sobre los recursos financieros, fisicos y humanos para el implementar el Plan Estratégico de
Seguridad y Proteccion. Y se deberan priorizar los municipios y regiones mas afectadas por la violencia de
los grupos armados entre los cudles estdn 25 mencionados por las Naciones Unidas en Antioquia, Cauca,
Caqueta, Guaviare, Meta, Narifio, Norte de Santander, Putumayo y Valle del Cauca. Ademas, se ordené a
la UNP que en los cuatro meses siguiente debe reevaluar el riesgo que enfrentan los firmantes del acuerdo
de paz y quienes integran el partido Comunes, asi como otras personas que estén en situacién similar,
priorizando los esquemas de proteccion colectivo de los antiguos Espacios Territoriales de Capacitaciéon y
Reincorporacion (AETCR). De ser necesarios nuevos esquemas, se debera hacer la respectiva contratacion
de los escoltas. Ademas, se ordend hacer un plan de descongestion de los andlisis de riesgos en la UNP.
Ademas, se ordend a las "autoridades estatales y gubernamentales a quienes compete cumplir los
compromisos asumidos por el Estado colombiano en el Acuerdo Final de Paz y que han sido objeto de
desarrollo legal y constitucional, atender sus deberes". Esos deberes son, "acompafiar sus acciones de un
lenguaje concordante con las obligaciones que se desprenden del ordenamiento juridico, asertivo,
respetuoso, constructivo, empético y generador de confianza para que no refuercen imaginarios sociales y
culturales de estigmatizaciony odio". Y "aplicar con rigor los principios de presuncién del riesgo
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extraordinario, inversion de la carga de la prueba y coordinacion, y realizar un andlisis detallado del contexto
para evitar actuaciones dilatorias que aumenten innecesariamente el riesgo de seguridad que enfrentan las
personas desmovilizadas en los términos del Decreto Ley 895 de 2017". Se exhort6 al Congreso para que
impulse el desarrollo de los "contenidos del acuerdo de paz que aun se encuentran requeridos de
implementacion legislativa". "Con ese fin -dijo la Corte, también deberan tomar en cuenta los enfoques
diferenciales, de derechos humanos, de género, étnico, territorial y multidimensional". El alto tribunal dio
dos meses al Ministerio del Interior, a la Alta Consejeria para la Estabilizacién y Consolidacién y a la Agencia
para la Reincorporacion y la Normalizaciéon para que en dos meses "adopten medidas concretas para
garantizar la articulacién entre los PDETS y los Programas Integrales de Sustitucion y Desarrollo Alternativo
gue a nivel municipal se han venido ejecutando asincronicamente frente a la estrategia de sequridad".
Ademas, el Gobierno debe iniciar "las acciones indispensables para garantizar el funcionamiento de la
Instancia de Alto Nivel y de la Comisidn Nacional de Garantias de Seguridad”. Y la Defensoria tiene un mes
para entregar a la Fiscalia General y a la Unidad de Investigacién y Acusacién de la Jurisdiccion Especial
para la Paz un informe actualizado sobre las alertas tempranas que se han impartido respecto de l0s ex
miembros de la Farc, de los integrantes del partido Comunes. Y se exhorté al Congreso para que de "el
impulso _indispensable para desarrollar los contenidos del acuerdo final de paz gue aun se encuentran
requeridos de implementacion legislativa, relacionados con la posibilidad de materializar el concepto de
seqguridad”. Lo que estudid la Corte. La Corte estudié varias tutelas acumuladas. El primer expediente
recopila las tutelas de cinco firmantes del Acuerdo de Paz en proceso de reincorporacién que integran la
Cooperativa Multiactiva Frontera Sur de Tallambi en Cumbal desde la cual pusieron en marcha proyectos
productivos como la cria, reproduccion y comercializacion de ganado porcina y el cultivo de cafia y maiz,
entre otros. Ellos aseguraron que hay riesgos colectivos en zonas aledafas al territorio en el que se
encuentran por presencia del grupo 'Oliver Sinisterra’' y del EIn y denunciaron que la UNP, a la hora de
presentar la tutela, no habia otorgado las medidas de seguridad para el excombatiente Alberto Lépez
Palomino a pesar de que en 2018, esa entidad aseguré que estaba en riego extraordinario luego de hacer
el respectivo estudio. El segundo expediente consta de la tutela presentada por Ricardo Palomino Ducuarg,
presidente de la Junta de Accion Comunal del Espacio Territorial de Capacitacion y Reincorporacion (ETCR)
ubicado en Tumaco (Narifio) en el que se encuentran alrededor de 90 excombatientes de la Columna Mévil
Daniel Aldana y del Frente 29 de las antiguas Farc. Palomino Ducuard sefial6 que el esquema de
la UNP asignado para todo el colectivo, consistente en un carro blindado y dos normales, seis escoltas, un
fusil y un arma de apoyo, ha funcionado de manera irregular. Esto porque solo hay cuatro escoltas, lo que
seria insuficiente para las necesidades del ETCR. La tercera tutela que estudia la Corte la presenté
Francisco Gamboa Hurtado, lider del antiguo ETCR 'Aureliano Buendia' de Charras (Guaviare), quien hace
parte del Consejo Departamental de Paz y quien hace de consejero para el politico Oscar Larrahondo, entre
otras funciones. Gamboa, quien denuncié ante la Fiscalia amenazas, reclama la implementacién de un
esquema de seguridad que ya le fue aprobado. Esta fue la tutela en la que se solicit6 a la Corte que declare
un estado de cosas inconstitucionales frente a la situacion de derechos y seguridad para la poblacion
firmante el Acuerdo de Pazy que las diferentes entidades cumplan con los deberes adquiridos en el
acuerdo.

Estos son los nuevos Presidente y Vicepresidente de la Corte Suprema de Justicia para el 2022. La
Sala Plena de la Corte Suprema de Justica eligi6 al magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo como nuevo
presidente de la Corporacion, y al magistrado Fernando Castillo Cadena como su vicepresidente. El
magistrado Quiroz hace parte de la Sala de Casacion Civil y se desempefié el afio 2021 como vicepresidente
de la Corporacién, es abogado de la Universidad Auténoma de Colombia, especializado en Derecho de
Instituciones Juridicas Familiares de la Universidad Nacional y magister en Derecho de la Universidad
Nacional. Por su parte, el magistrado Castillo Cadena es egresado de la Universidad Santo Tomas de
Bucaramanga, es Doctor en Derecho por la Universidad Complutense de Madrid y magister en Derecho
Econdmico de la Pontificia Universidad Javeriana. Integra la Sala de Casacion Laboral, la cual presidié en
2018. Combiné la docencia y la investigacion con el ejercicio de la profesion como abogado litigante,
amigable componedor y consultor. Por su parte, las salas de Casacion Civil, Laboral y Penal y las Especiales
de Primera Instancia e Instruccidn designaron como presidentes a los magistrados Hilda Gonzélez Neira,
Ivdn Mauricio Lenis Gomez, Fabio Ospitia Garzén, Blanca Nélida Barreto Ardila y Marco Antonio Rueda
Soto, respectivamente. La presidenta de la Sala Civil, magistrada Gonzélez Neira, es egresada de la
Universidad Auténoma de Bucaramanga, con maestria en Derecho Administrativo de la Universidad Libre
de Bogota y especializaciones en Docencia Universitaria de la Universidad Santo Tomas de Bogota y en
Derecho Privado Econémico e Instituciones Juridicas y Procesales de la Universidad Nacional. El presidente
de la Sala Laboral, magistrado lvan Mauricio Lenis, es abogado con doctorado en sociologia juridica e
instituciones politicas. Durante mas de 20 afios se desempefié como docente investigador en facultades de
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Derecho, especialmente en la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la Universidad Icesi, en Cali,
donde ejercié varios cargos administrativos. El presidente de la Sala Penal, magistrado Fabio Ospitia
Garzon, es abogado de la Universidad Externado, especialista en Derecho Penal y en Derecho Procesal
Penal de la Corporacién Universitaria de Ibagué, Coruniversitaria. Ha desarrollado su carrera profesional al
servicio de la Rama Judicial, ejerciendo desde el cargo de escribiente hasta el de magistrado auxiliar de la
Corte Suprema de Justicia, pasando por los de auxiliar judicial y juez penal. La presidenta de la Sala
Especial de Primera Instancia, magistrada Blanca Nélida Barreto, es egresada de la Universidad Externado
de Colombia, con maestria y especializacion en Ciencias Penales y Criminolégicas de esa misma
universidad, especializacién en Derechos Humanos de la ESAP y especializacién en Derecho Sustantivo y
Contencioso Constitucional de la Universidad Javeriana. Cuenta con una amplia trayectoria profesional en
diferentes entidades estatales. El presidente de la Sala Especial de Instruccion, magistrado Marco Antonio
Rueda Soto, es egresado de la facultad de Derecho de la Universidad Santo Tomas de Bucaramanga.
Cuenta con cuatro especializaciones realizadas en las universidades Auténoma de Colombia, el Bosque,
Externado de Colombia y La Gran Colombia, en Derecho Publico, Bioética, Derecho Penal y Casacion
Penal, respectivamente. Cuenta con amplia experiencia en la administracion de justicia al fungir como juez
y magistrado.

Peru (La Ley):

Corte Suprema: Atentado sexual contra menor de edad es sancionado aunque exista tolerancia de
la victima. Ante un atentado sexual contra una persona menor de edad, esto es, que no puede consentir
juridicamente el acto, lo protegido es la “intangibilidad” o “indemnidad sexual”; por ende, se sanciona la
actividad sexual en si_ misma, aunque exista tolerancia de la victima; siendo asi, lo protegido son las
condiciones fisicas o psiquicas para el ejercicio sexual. Asi lo ha sefialado la Corte Suprema en la Casacion
N° 1332-2019-LAMBAYEQUE. ¢Cémo resolvié la Corte Suprema? En el presente caso, la Corte indico
gue la sentencia de vista incurri6 en manifiesta ilogicidad en la motivacion, ademas de conculcar
indirectamente el precepto de inmediacion. En ese sentido, considerd que lo cuestionado por la fiscalia
albergaba asidero, desvaneciéndose asi la presuncién de acierto y legalidad de la sentencia de vista;
ameritando ello estimar el recurso de casacion interpuesto. Asi mismo, la Corte evalud los agravios
expresados en el recurso de apelacién instado a favor del sentenciado, y considerd que estos carecen de
asidero a razon del acervo probatorio actuado en juicio oral por el Juzgado Penal Colegiado Supra provincial
de la provincia de Jaén, cuyo mérito individual y conjunto arroja como resultado la responsabilidad penal
del acusado en la comision del delito imputado.

Esparia (Poder Judicial):

El Tribunal Supremo considera que el despido de una empleada del hogar embarazada es nulo,
aunque laempleadora desconozca su embarazo. La Sala de lo Social del Tribunal Supremo ha dictado
una sentencia en la que establece que el despido de una empleada del hogar embarazada es nulo, aunque
la empleadora desconozca su situacion, al entender que en este supuesto se debe aplicar la proteccion
objetiva del embarazo, recogida en el articulo 55.5 b) del Estatuto de los Trabajadores. La Sala da la
razon a una empleada del hogar que trabajaba de lunes a viernes en casa de una mujer de 91 afios desde
el afio 2014. La trabajadora inicié una incapacidad temporal por enfermedad comun en junio de 2017 v,
posteriormente, por accidente de trabajo, al hacerse dafio en una mufieca tras caerse mientras
trabajaba. EIl 21 de julio, se le comunicé por SMS que con fecha 4 de agosto quedaba resuelta la relacion
laboral y que se le avisaria para recoger sus pertenencias. Dias mas tarde, el 28, en otro SMS, le dijeron
gue pasara a recoger sus pertenencias, momento en el que ella anuncié que estaba embarazada. El dia
4 de agosto se le entreg6 el documento de desistimiento del empleador, que la trabajadora firmé no
conforme. Ademas, se le abond el finiquito por importe de 2.316 euros que incluia la indemnizacion por
desistimiento de 1.216 euros. La empleada finalmente no dio a luz. Un juzgado de lo Social de Bilbao
declar6 improcedente el despido y el Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco lo declaré nulo. La Sala
desestima el recurso de casacién interpuesto por la empleadora contra la sentencia recurrida, en el que
afirmaba que en el momento del despido desconocia la existencia del embarazo de la empleada del hogar,
por lo que no podia aplicarse a este caso la proteccion reforzada del despido del articulo 55.5 b) del
Estatuto de los Trabajadores. En su sentencia, ponencia del magistrado Ignacio Garcia-Perrote, indica
gue en este caso la empleadora incumplié los requisitos establecidos por el articulo 11.3 del Estatuto de
los Trabajadores, toda vez que en la comunicacién de 21 de julio de 2017 no constaba de modo claro e
inequivoco la voluntad empresarial de dar finalizada la relacion laboral por desistimiento, ni tampoco se
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puso a disposicion de la trabajadora la indemnizacion en metdlico. Sefiala que, de acuerdo con el Real
Decreto 1620/2011, “ese incumplimiento tiene como consecuencia que legalmente se asume que se esta
ante un despido y no ante un desistimiento empresarial”’. Y recuerda que, en los preceptos de despido
del trabajador, el articulo 55.5 b) del Estatuto de los Trabajadores dispone la nulidad objetiva del despido
de las trabajadoras embarazadas. En consecuencia, desde la perspectiva de las normas reguladoras del
despido de una empleada del hogar, concluye el tribunal, resulta de aplicacion la proteccién objetiva del
embarazo prevista en el articulo 55.5 b) del Estatuto de los Trabajadores. La Sala aplica el criterio de la
perspectiva de género a este supuesto y sefiala que el embarazo es un elemento diferencial que, por
razones obvias, incide de forma exclusiva sobre las mujeres. Asimismo, afiade que es notorio que son las
mujeres a las que de forma absolutamente mayoritaria se les aplica el Real Decreto 1620/2011, sobre la
relacion laboral especial del servicio del hogar familiar.

Paises Bajos (Sputnik):

e LaCorte Supremadatramite al recurso de casacion por el oro escita. El Tribunal Supremo de Paises
Bajos acepté el recurso de casacién presentado por los museos de Crimea (Rusia) contra una sentencia
gue entregaba su famosa coleccién de oro escita a Ucrania, informé la directora del Museo de Crimea
Oriental, Tatiana Umrijina. "El recurso de casacion fue admitido a tramite por el Tribunal Supremo de
Paises Bajos (...) En cuanto a la fecha de la vista del caso se sabra mas tarde", dijo Umrijina a Sputnik.
Cuatro museos de Crimea prestaron en febrero de 2014 al Museo Allard Pierson de Amsterdam alrededor
de 2.000 objetos de la coleccidon de oro del antiguo pueblo escita, una civilizacién que florecié en el
territorio de la actual Crimea y las &reas adyacentes entre los siglos VIII y IV antes de Cristo. Crimea se
independiz6 de Ucrania en marzo de 2014 y se reincorporé a Rusia mediante un referéndum en el que la
mayoria aplastante de los votantes —mas del 96%— aval6 esa opcién, ante el violento golpe de
estado que se produjo en Kiev. Ucrania sigue sumergida hasta ahora en un conflicto armado interno. El
museo holandés debia devolver las piezas en mayo de 2014. Por un lado, las nuevas autoridades de
Ucrania exigian la entrega de la coleccion, por el otro, los museos de Crimea reclamaban el cumplimiento
de los acuerdos y la devolucion de los objetos. La exhibicion de la muestra se prolongé hasta agosto de
2014, mientras los museos intentaban infructuosamente arreglar el asunto por la via extrajudicial. EI 20
de ese mismo mes se supo que la institucion holandesa decidié no devolver la coleccion del oro escita, ni
a Ucrania ni a Crimea, en espera de un acuerdo entre las partes o de un dictamen judicial. El 14 de
diciembre de 2016, el Tribunal Distrital de Amsterdam resolvié que la coleccion del oro escita debe ser
devuelta a Ucrania, argumentando que Crimea no es un pais y no puede insistir en su derecho de reclamar
las piezas de arte, y que corresponde a la justicia ucraniana decidir a quién se debera devolver el oro
escita después de que regrese a ese pais. Los abogados de las instituciones de Crimea impugnaron el
fallo "politizado" y presentaron una apelacion. En octubre de 2021, el Tribunal de Apelaciones de
Amsterdam mantuvo el fallo sin cambios e indicé que los museos de Crimea podian presentar un recurso
de casacion ante el Tribunal Supremo de los Paises Bajos.

ﬂ:s' nuestros archivos.’

6 de julio de 2005
Italia (E-News)

e Mujer de 98 afios es citada por tribunal, para dentro de 5 afios. Un tribunal italiano le dijo a una anciana
de 98 afios que regrese en 2010 para la préxima audiencia de su batalla legal por unos derechos de
propiedad, mas de 10 afios después de que se abriese el caso. "Muy probablemente (la demandante) no
estara aqui para escuchar el veredicto", dijeron los abogados de la anciana. Amalia Cuccioletti, nacida en
1907, inicio el proceso judicial contra algunos de sus familiares en 1997. En 2001 se realizé una audiencia
inicial, pero el tribunal de la poblacion de Macerata, en el centro de Italia, decidié celebrar la préxima
sesion a las 9:30 a.m. del 25 de marzo de 2010, informé el sédbado la agencia de noticias Ansa. "La corte
de Macerata alcanz6 un nuevo récord nacional con esto", manifestaron los abogados de Cuccioletti, en
referencia a la lentitud del sistema legal de Italia. El tribunal rechaz6 una peticién para acelerar el proceso,
explicaron Giacinto Canzona y Basilio Cupaiolo, los abogados de la demandante. Obtener una sentencia
definitiva en un caso civil lleva un promedio de 3,041 dias en Italia.



https://mundo.sputniknews.com/20140820/El-oro-escita-de--Crimea-seguir-en-Holanda-hasta-que-se-resuelva-la-disputa-161381137.html
https://mundo.sputniknews.com/20200317/crimea-la-peninsula-que-entro-en-una-nueva-era-junto-a-rusia-1090815504.html
https://mundo.sputniknews.com/trend/retorno_crimea_rusia_2015/
https://mundo.sputniknews.com/20210316/crimea-a-7-anos-de-su-incorporacion-a-rusia-1110018563.html
https://mundo.sputniknews.com/20211129/kiev-investiga-preparacion-de-golpe-de-estado-por-ciudadanos-de-ucrania-y-rusia-1118773431.html
https://mundo.sputniknews.com/20211129/kiev-investiga-preparacion-de-golpe-de-estado-por-ciudadanos-de-ucrania-y-rusia-1118773431.html
https://mundo.sputniknews.com/mundo/20140820161381137-El-oro-escita-de--Crimea-seguir-en-Holanda-hasta-que-se-resuelva-la-disputa/
https://mundo.sputniknews.com/mundo/20140820161381137-El-oro-escita-de--Crimea-seguir-en-Holanda-hasta-que-se-resuelva-la-disputa/
https://mundo.sputniknews.com/noticias/20140627160582491-La-entrega-a-Kiev-del-oro-de-escitas-violara-las-normas-de-los-museos/
https://mundo.sputniknews.com/20161214/paises-bajos-ucrania-oro-1065548967.html

Obtener una sentencia definitiva en un
caso civil lleva un promedio de 3,041 dias
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