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Argentina (Diario Judicial):

e En 2021, la Corte Suprema dicté un total de 8358 sentencias y fall6 en 21.053 causas. Ingresaron
mas de 24 mil nuevos expedientes y, en promedio, se resolvieron 2 mil recursos por mes. La Corte
Suprema de Justicia de la Nacién cerrd el afio 2021 con el dictado de un total de 8358 sentencias y
habiendo fallado en 21.053 causas, segun indicadores publicados por la Direccién de Comunicaciéon y
Gobierno Abierto Secretaria de Desarrollo Institucional. Del total, el relevamiento determin6é que 6270
fueron de temas previsionales (29,7%), 4743 de materia penal (22,5%), 4391 de administrativo (20,8%) y
1975 de temas tributarios y bancarios (9,3%). El informe establecié, asimismo, que los ministros del
Méximo Tribunal fallaron un promedio de 2000 expedientes por mes, con picos en agosto y diciembre
Gltimo, con 3.046 y 3.249 causas, respectivamente. Noviembre fue el mes con resultados méas bajos
(1165). En comparacién con los ultimos cinco afios, el 2021 marco un récord en el dictado de sentencias
(8358), sequido en cantidad por el 2016 (7616), 2017 (7401) y 2019 (7246). Este periodo contabiliza un
total de 93.878 causas. Enrelacién a las sentencias, la media mensual fue de 760, también con un méximo
durante el dltimo mes del afio, con 1048 sentencias. En comparacién con los ultimos cinco afios, el 2021
marco un récord histérico en el dictado de sentencias (8358), sequido en cantidad por el 2016 (7616),
2017 (7401) y 2019 (7246). Este periodo contabiliza un total de 93.878 causas. En el quinquenio, segin
el informe, 39.624 causas fueron sobre temas de seguridad social, seguidas por penal (16.650) y
administrativo (12.650). En cuanto a ingresos de nuevas causas, se registraron 15.717 en 2016; 14.798
en 2017; 28.004 en 2018, 23.618 en 2019; 15.242 en 2020 y 24.607 en 2021. El problema de la sobrecarga
de causas. Desde hace afios los ministros del Maximo Tribunal hacen foco en la cantidad de casos que
les toca resolver, muchos de ellos por la causal de arbitrariedad, lo que les impide enfocarse en las causas
de neto corte constitucional. En ese sentido, los nimeros del afio 2021 no fueron la excepcion en esa
materia. Recientemente, el presidente de la Corte, Horacio Rosatti, manifesté en una entrevista cuando
fue consultado por la ampliacion del tribunal que "si se resolvieran menos causas, si podria haber un
tribunal mas grande”, expres6 Rosatti al tiempo que consideré que “el problema no es cuanto nosotros
podemos resolver sino cuanto nos entra”. “Nosotros cada vez sacamos mas agua del bote y ya estamos

en el limite”, advirtié. En cuanto al funcionamiento interno de la Corte, Rosatti remarcé el cmulo de trabajo

gue tiene el tribunal a la hora de resolver expedientes y su comparacion con otros tribunales, como la

Corte Suprema de los Estados Unidos. "Resolvemos siete mil causas al afio, muchas de ellas la

rechazamos, pero para rechazarlas hay que leerlas, Mientras la Corte de Estados Unidos resuelve cien

causas por afo, nosotros resolvemos 180 por semana. Hay una judicializacién de la sociedad", explicé.

“Algo que no existe en la Argentina, pero que podria existir con una cierta buena voluntad, tal vez una ley

0 eventualmente una propia jurisprudencia, es que los fallos de la Corte sean de obligatorio cumplimiento

cuando es una jurisprudencia consolidada. Esto no es aceptado en todos los casos hoy”, afadio en esa

oportunidad.

e EI STJ de Chubut le inicié actuaciones administrativas a la jueza que fue filmada presuntamente a
los besos con un preso. La involucrada neg6 los hechos y dijo que se traté de un “trabajo académico”
gue realiza habitualmente. EI Superior Tribunal de Justicia de Chubut inicié un sumario por "conductas
inadecuadas" a una jueza de Comodoro Rivadavia que fue captada por una camara de seguridad del
Servicio Penitenciario provincial cuando aparentemente se besaba con un preso al que recientemente
habia juzgado y condenado por el crimen de un policia. "No tengo una relacién sentimental con esta
persona. Es del tipo laboral, posterior a la entrega de mi sentencia”, dijo la magistrada Mariel Suarez
respecto de su vinculo con el recluso Cristian "Mai" Bustos. “En ningun momento lo besé. No tenemos
una relacion sentimental. Es la segunda vez que lo veia”, insisti®é la jueza, quien dijo que las
aproximaciones entre_ambos que se ven en el video son porque era necesario "mantener mucha
privacidad" para hablar a sabiendas de que habia otras personas que podian escuchar. Suarez, jueza de
la Circunscripcidon de Comodoro Rivadavia, fue una de las tres magistradas que el 22 de diciembre pasado
condend en Esquel a Cristian Bustos a prision perpetua por matar en 2009 a un policia en un tiroteo y
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herir de gravedad a otro. A diferencia de las otras dos juezas, Suarez voto en disidencia en cuanto a qué
pena a imponerle al condenado y pidié una menor. El encuentro entre la jueza y el recluso ocurrié la tarde
el miércoles 29 de diciembre (ltimo, a una semana del veredicto, dentro del Instituto Penitenciario
Provincial (IPP) ubicado entre Trelew y Puerto Madryn, segin un comunicado oficial del Superior Tribunal
de Justicia. "A raiz de una comunicacion formal dirigida a los Ministros en feria se tomé conocimiento de
un encuentro requerido por una jueza penal de la circunscripcion de Comodoro Rivadavia y un recluso
alojado en dicho centro penitenciario, considerado de alta peligrosidad y recientemente condenado en el
marco de un juicio oral y publico sustanciado en la ciudad de Esquel”, detalla el parte oficial del Poder
Judicial. "De los datos comunicados desde el IPP surgen que la jueza habria incurrido en conductas
inadecuadas para un magistrado. Las actuaciones se dirigen a dilucidar las circunstancias de dicha
reunién entre una magistrada y un condenado, el tenor del encuentro, su extension en el tiempo y las
caracteristicas del mismo, que puedan implicar violaciones a la Ley de Etica Publica y/o al Reglamento
Interno General del Poder Judicial”, concluye el informe. Por su parte, la jueza expres6 que "todavia no
me notificaron de nada. Tengo en el descargo los testimonios para que vean que el trabajo es real”, agregd
la jueza, quien consideré que "llamé la atencion" que se haya "humanizado" y tratado bien a un
condenado. "Fue un acercamiento distinto de un juez. Cumplo bien mi rol de jueza y voy a sequir adelante
con mi proyecto”, asegurd. En 2013 la jueza enfrent6 un Tribunal de Enjuiciamiento bajo la acusacién de
desconocimiento inexcusable del derecho y mal desempefio en su cargo vy fue destituida por presunto
mal desempefio, acusada de liberar detenidos “por teléfono” y de dictar una resolucién arbitraria en un
caso por abuso sexual de una menor. A principios de 2014, Sudarez interpuso un de amparo contra la
decision del Consejo de la Magistratura, al considerar que remitir su caso al Tribunal de Enjuiciamiento
fue una“arbitraria y extemporanea” y el entonces juez civil Gustavo Sanca la repuso en el cargo.

Chile (Poder Judicial):

e Corte de Apelaciones de Santiago confirma multa a canal de TV por cobertura revictimizante en
programa matinal. La Corte de Apelaciones de Santiago desestimo el reclamo judicial presentado por la
empresa concesionaria Megamedia SA, en contra del Consejo Nacional de Television (CNTV) que la
sancioné con una multa de 150 UTM por la cobertura revictimizadora de caso de parricidio. En fallo
unédnime (causa rol 503-2021), la Octava Sala del tribunal de alzada —integrada por los ministros Alejandro
Rivera, Herndn Lépez y el abogado (i) Rodrigo Asenjo— descartd actuar arbitrario del CNTV al castigar a
la recurrente por el contenido audiovisual emitido en el programa “Mucho Gusto”, el 14 de abril del afo
pasado. “Que, por ello resulta adecuado el encuadre sancionatorio que se advierte en el fallo del CNTV
al analizar los contenidos audiovisuales fiscalizados, y concluir que se exhibieron por parte de la
concesionaria una serie de contenidos susceptibles de ser calificados como revictimizantes, que afectan
de manera negativa e injustificada los derechos fundamentales de los deudos de los fallecidos,
particularmente de la madre de las menores asesinadas”, afirma el fallo. La resolucion agrega que: “En
efecto, y si bien se reconoce que el hecho en principio reviste caracteristicas de interés general y resulta
esperable una afectacién de la integridad psiquica de los familiares sobrevivientes a través de su
comunicacion, pero igualmente se observan durante el curso de la entrega informativa fiscalizada fueron
emitidas por parte de un sujeto, quien dice ser hijo del parricida, una serie de afirmaciones que no sélo
denostarian, sino que ademés culparian en definitiva a la madre de las menores por lo sucedido, lo que,
conjugado con una inadecuada cobertura periodistica del hecho, configura una afectacion injustificada del
derecho a la honra, vida privada, intimidad e integridad psiquica de la madre de las nifias, victima
sobreviviente, desconociendo con ello la dignidad que le es inmanente”. “Que —continla—, en apoyo de lo
gue se viene expresando, la sentencia, destaca que las expresiones fueron obtenidas de parte del hijo del
protagonista del tragico suceso en el marco de un evidente estado de alteracién emocional, producto de
la reciente pérdida de su padre y sus hermanas, pero de todos modos se le otorgd un amplio espacio para
gue expresara sus cuestionados dichos por mas de 12 minutos, y respondiendo preguntas de los
panelistas que incluso ahondaban sobre ellos, lo que importa por parte de la concesionaria un actuar
negligente por su pasividad y tolerancia frente a esas expresiones, sobre las cuales no reparé”. Para el
tribunal de alzada: “(...) llamativos resultan los cuestionamientos reproducidos respecto del
comportamiento personal, familiar, sexual e intimo de la madre de las nifias asesinadas, la que queda en
una situacién desmedrada y propia de una serie de calificativos negativos en esos érdenes, lo que,
ademas, se acompafa de sugerencias provenientes desde el mismo panel del programa en orden a
establecer una supuesta y no demostrada violencia intrafamiliar, insistiendo en inquirir detalles
personalisimos de la madre para a partir de las mismas preguntas suponer la existencia de estos
comportamientos negativos y responsabilizandola sugerentemente de todo lo ocurrido”. “Que, claramente
se advierte que el canal no fue lo suficientemente diligente para prever ni detener los posibles dafios que
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con los contenidos que decidié exhibir podria generar en las victimas y su familia, exhibiendo una actuar
negligente en ese sentido, por cuanto el amplio espacio y posterior tratamiento otorgado a los dichos
cuestionados afectaron en forma innecesaria y desproporcionada el derecho a la honra, vida privada,
intimidad e integridad psiquica de la madre de las menores asesinadas, no sélo en razén de los
cuestionamientos vertidos en su contra que versaban sobre su comportamiento sexual y el estado de la
relacion de pareja que sostenia ella con el victimario, sino que ademas genera sentimientos de
responsabilidad y culpa frente a la muerte de sus hijas, al hacerla responsable por la conducta adoptada
por el fallecido agresor, lo que en definitiva compromete en forma desproporcionada e injustificada los
derechos fundamentales referidos, entrafiando esto por parte de la concesionaria una infraccion al articulo
1°de la Ley N° 18.838, en razdn de una transgresion a lo dispuesto en el articulo 1° letra f) en relacion al
articulo 7° de las Normas Generales sobre los Contenidos de las Emisiones de Television”, concluye. Por
tanto, se resuelve que: “Se CONFIRMA, sin costas, la resolucion contenida en el Ordinario N° 890, dictado
por el Consejo Nacional de Televisién CNTV de 22 de septiembre de 2021, en el que se da cuenta que el
20 de septiembre del mismo afio se aprobé el Acta de la Sesion celebrada el 13 del mismo mes y afio, en
la cual se decidié imponerle por unanimidad a MEGAMEDIA S.A., Rut N° 76.185.964-1 (Caso C-10311)
una multa ascendente a 150 UTM, castigo contemplado en el articulo 33 N° 2 de la Ley de Television, por
vulnerar el articulo 7° en relacién al articulo 1°, letra f), de las Normas Generales sobre Contenidos de las
Emisiones de Television y al articulo 1° de la Ley N° 18.838".

Ecuador (El Comercio):

e Jueces nacionales removidos recurriran a instancias internacionales. Luego de que la Corte
Constitucional (CC) declarara inconstitucional el reglamento que se usd para evaluar a los jueces y
conjueces de la Corte Nacional en el 2019, los magistrados que fueron removidos de sus cargos se
pronunciaron este martes 4 de enero del 2022. José Luis Teran, un juez destituido tras esa evaluacion,
dijo que la jurisprudencia de organismos internacionales establece que los jueces solo pueden ser
separados de sus cargos por faltas gravisimas, a través de un sumario administrativo-disciplinario, y no
por medio de un proceso de evaluacién. El 15 de noviembre del 2019, la Judicatura confirmé que 23 de
36 jueces y conjueces de la Corte Nacional de Justicia fueron removidos por no alcanzar el puntaje minimo
de 80/100 para superar la evaluacion. Para Teran el proceso constituyé “una la violacion a la
independencia judicial y a los derechos humanos fundamentales de los jueces y conjueces”. Ademas,
considera que una de las consecuencias juridicas del fallo de la CC debia ser la reincorporaciéon de
los magistrados removidos a sus cargos en el Alto Tribunal. Sin embargo, el fallo de la Corte
Constitucional dispone a la “jurisdiccion contencioso-administrativa ejercer el mecanismo de
reparacion correspondiente a los jueces y conjueces de la Corte Nacional de Justicia, que pudieren
creerse afectados en sus derechos, sin que esto signifigue que puedan ser reintegrados”. Los
juristas destituidos rechazan ese Ultimo aspecto de la sentencia y por eso presentaran recursos ante la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) y la Corte IDH. El objetivo es solicitar a esas
instancias internacionales la reincorporacion a sus cargos. David Cordero, abogado de los exmagistrados,
dijo que luego de que el Estado pague la indemnizacién a los afectados, la Procuraduria debera impulsar
procesos de repeticién en contra de los vocales del Consejo de la Judicatura y de quienes estuvieron
detras de las remociones. La finalidad es recuperar el dinero que el Estado cancele y asi evitar un perjuicio
a la poblacion ecuatoriana. La exconjueza Beatriz Suarez manifestd que en diciembre un Tribunal de la
Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha acepté una accion de proteccion a favor de los jueces
removidos. Ese Tribunal dice que hubo una vulneracion de los derechos constitucionales, de la seguridad
juridica y del debido proceso de los jueces y conjueces. Ademas, ordené una reparacién econémica a los
afectados. El Consejo de Judicatura rechazd el lunes 3 de enero del 2022 esa resolucién. El Pleno de
esa entidad presentard un recurso de ampliacién y aclaracién, asi como una accién extraordinaria _de
proteccion contra la sentencia de la Corte Provincial, pues “su contenido va contra el pronunciamiento de
la Corte Constitucional”. La presidenta de la Judicatura, Maria del Carmen Maldonado, dijo gue la Corte
Constitucional determiné que no existe “vulneracion a los derechos de los exjueces y exconjueces gue no
superaron la evaluacion de desempefio”. La vocal Maribel Barreno también cuestioné que ese fallo de la
Corte Provincial fue firmado por una jueza que tenia licencia de vacaciones y que “actué cuando su
jurisdiccion estaba suspendida”.




Estados Unidos (RT):

e Tribunal rechaza la demanda de pornografia infantil presentada por 'el bebé' de la portada del
album 'Nevermind' de Nirvana. La demanda presentada en agosto por Spencer Elden, quien
aparece como un nifio desnudo en la portada del album 'Nevermind' de Nirvana, ha sido rechazada "con
permiso de enmienda" por el Tribunal de Distrito de California Central, EE.UU., informa la revista Spin. El
3 de enero, el juez Fernando Olguin desestim6 la demanda en la que se alegaba que Elden, ahora de 30
afios, fue victima de explotacion sexual infantil y que la portada del alboum mostraba el abuso sexual de
nifos. En su querella, el joven declard que la fotografia le causé una angustia emocional permanente con
manifestaciones fisicas, y también le rob6 su capacidad de "disfrutar de la vida". Sin embargo, los
abogados del demandante no cumplieron el plazo para presentar objeciones a la solicitud de los
representantes de Nirvana de abandonar el caso, que se presentd en diciembre. Ahora tienen la Ultima
oportunidad para presentarlas antes del 13 de enero. Los abogados de la banda alegan que han pasado
30 afos durante los cuales Elden no solo no se ha preocupado por esta fotografia, sino que ha sacado
provecho de ella. Segun la peticion de los representantes legales de Nirvana (los miembros restantes de
la banda, Dave Grohl y Krist Novoselic, la viuda de Kurt Cobain, Courtney Love, y el fotdgrafo de la portada,
Kirk Weddle) el protagonista de la imagen se ha beneficiado de su fama como el llamado 'Hijo de Nirvana'
durante tres décadas. La defensa insiste en que el argumento de la pornografia infantil es absurdo. La
peticién también afirma que Elden se ha tatuado el nombre de 'Nevermind' en su pecho, ha aparecido en
programas de television parodiando al bebé del album, ha autografiado copias de la portada para
venderlos en eBay, entre otras actividades lucrativas relacionadas con el album que llevé a cabo por
voluntad propia.

Pakistan (EFE):

e La nominacién de una jueza a la Suprema Corte desata quejas de abogados. El posible
nombramiento de la jueza Ayesha Malik para el Tribunal Supremo de Pakistan, que de ser aprobado la
convertiria en la primera mujer en formar parte del maximo érgano judicial del pais asiatico, ha generado
una ola de rechazo entre las asociaciones de abogados. "No estamos en contra del nombramiento de una
jueza a causa de su sexo, pero la nominacion de la jueza Ayesha Malik infringe el principio de antigiiedad",
afirmo a Efe el vicepresidente del Colegio de Abogados de Pakistan, Khushdil Khan. Los abogados han
amenazado con boicotear los procedimientos judiciales en todo el pais si Malik, actualmente jueza en el
Tribunal Superior de Lahore y cuya candidatura fue avanzada por el presidente del Supremo, Gulzar
Ahmed, es nombrada para el maximo 6rgano judicial. El Colegio de Abogados exige ademas que la
reunién prevista el proximo jueves para validar su candidatura sea pospuesta. Khan sefial6 que
actualmente hay tres jueces, todos hombres, con una mayor antigiiedad que Malik para el puesto, por lo
gue el nombramiento de esta Ultima "podria crear divisiones entre jueces y abogados”. "No sé si hay
alguna presién desde el Gobierno sobre el presidente del Supremo para que quiera romper las reglas”,
dijo. Khan acus6 ademas al dirigente del Supremo de querer obtener crédito por conseguir que una mujer
ocupe un puesto por primera vez en el maximo érgano judicial del conservador Pakistan. El nombramiento
de Malik esta pendiente desde hace meses, lo que ha implicado que el Tribunal Supremo esté funcionando
con un miembro menos de los 17 habituales. El pasado septiembre, la Comisién Judicial de Pakistan no
consiguiod alcanzar un consenso sobre el paso de la mujer al Supremo, mientras varias organizaciones de
abogados pagquistanies se manifestaron en las calles para mostrar su descontento. La organizacion
Human Rights Watch (HRW) recordd entonces que Pakistan es el Gnico pais del Sur de Asia que nunca
ha tenido una jueza en el Tribunal Supremo, y las mujeres suponen solo un 4 % de todos los jueces en
los tribunales superiores. "Pakistan necesita desesperadamente a abogados y jueces que entiendan el
ambiente hostil al que se enfrentan muchas mujeres tanto en casa como en la sociedad en general”,
sefiald6 HRW en un comunicado el pasado septiembre.

aﬁe nuostros archivos.

de 2005
Suecia (Reuters)

e Tribunal multa a restaurante por expulsar a mujeres que se besaban. Una pareja de mujeres suecas
que fueron expulsadas de un restaurante de Estocolmo en 2003 por besarse alli gané el lunes una
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apelacion contra una sentencia que libraba de cargos por discriminacion sexual al duefio del local.
Ademas, la Corte de Apelaciéon de Estocolmo ordend al duefio del restaurante Aziz Cakir pagar 50,000
coronas (7,100 délares) en concepto de dafios y cubrir los costos legales del organismo HomO, que lucha
contra la discriminacion sexual en Suecia, y que habia presentado la apelacidn. La Corte de distrito de
Estocolmo lo habia librado del cargo de discriminacion, que puede dar lugar a un afio de prisién, en la
primera prueba para la legislaciéon del pais contra la discriminacion sexual en la provisién de bienes y
servicios. Pero el director de HomO Hans Ytterberg dijo que la Corte de Apelaciones encontré que el
restaurante no habia podido probar que "estas dos muchachas se comportaron de una manera que
justificaria decirles que se detengan o abandonen el local." "La Corte de Apelacién ha dejado en claro que
discriminar con argumentos de orientacidon sexual es una violacién seria de los derechos de la gente y
puede costar mucho," dijo a Reuters.

Elaboracion: Dr. Alejandro Anaya Huertas
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