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El Salvador (AP):

e Prisién para exjuez por agresion sexual a menor. Un tribunal superior salvadorefio condeno el lunes a
diez afios de prisién a un exmagistrado procesado por agredir sexualmente a una menor de edad, informé
la fiscalia del caso. El fallo se aplicé al exjuez de la Camara Tercera de lo Civil, Jaime Eduardo Escalante
Diaz. De acuerdo con las investigaciones, el 18 de febrero de 2019 el entonces magistrado tocd en las
partes intimas a una nifia de nueve afios cuando jugaba con otros nifios frente a su casa en un populoso
barrio de un municipio al este de la capital del pais. La nifia le conté a su mama lo que habia sucedido y
procedieron a la busqueda del hombre. Escalante fue detenido por la policia pero por ser magistrado de
Cémara gozaba de fuero constitucional, por lo que fue necesario que la Asamblea Legislativa lo sometiera
a un proceso de antejuicio para retirarle la inmunidad y enfrentara el proceso penal. El juicio se suspendio
en tres oportunidades por diferentes razones. En un primer proceso en noviembre de 2019 le descartaron
los cargos de agresion sexual y lo sefialaron por una falta menor que no tenia pena de prision. El Ministerio
Puablico consideré entonces que dicha resolucidon pasaba por alto todas las leyes especiales en materia
de proteccion de la nifiez, asi como tratados internacionales. La resolucion de los magistrados generd
protestas de organizaciones defensoras de los derechos humanos que exigieron justicia. La Fiscalia apel6
la resolucioén y el caso llegé hasta la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia —el maximo tribunal
de justicia— y los magistrados ordenaron que se admitieran todas las pruebas y que el proceso fuera
enviado a la Camara Segunda de lo penal.

Argentina (Diario Judicial):

e La Corte Suprema determind que corresponde la competencia provincial en una causa por la
presunta infraccion alaley de Residuos Peligrosos por la acumulacién de residuos domiciliarios
y el humo proveniente de laguema de tabiques de ladrillos en una localidad tucumana. En los autos
"Lebos, Alberto s/ incidente de incompetencia”, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién dispuso que
correspondia al juzgado provincial continuar conociendo en la causa por la presunta infraccion a la ley de
Residuos Peligrosos por la acumulacion de residuos domiciliarios y el humo proveniente de la quema de
tabiques de ladrillos en una localidad tucumana. Por unanimidad, los ministros adhieron a los fundamentos
del dictamen del procurador general de la Nacién, Eduardo Casal, y declararon que deber& entender en
la causa el Juzgado de Instruccion de la Il Nominacién del Centro Judicial Capital, provincia de Tucuman.
Se trata de una contienda negativa de competencia entre el Juzgado Federal N° 1, con asiento en San
Miguel de Tucuman y el Juzgado de Instruccidn Il del Centro Judicial Capital de esa provincia, en el marco
de una causa en que se investiga la presunta infraccion a la ley 24.051 por la acumulaciéon de residuos
domiciliarios y el humo proveniente de la quema de tabiques de ladrillos en un predio de aproximadamente
una hectarea, ubicado en la localidad de La Florida. El juez federal considero que "no habia prueba alguna
que hiciera presumir la existencia de residuos peligrosos en el basural, ni que el humo trascendiera los
limites de la provincia, el juzgado federal descarté la concurrencia de los supuestos excepcionales de su
conocimiento y decliné su competencia a favor de la justicia local". "De tal manera, se concluye que la
regla es la competencia ordinaria y la excepcion, la competencia federal, sélo para aquellos casos en que,
efectivamente, se verifigue una afectacion interjurisdiccional”, detall6 el dictamen. En este sentido, el
representante del MPF recordé el texto de la ley 25.675, la cual establece que en su articulo 7 que “la
aplicacién de esta ley corresponde a los tribunales ordinarios segun corresponda por el territorio, la
materia, o las personas. En los casos que el acto, omisidn o situacidn generada provoque efectivamente
degradaciéon o contaminacidon en recursos ambientales interjurisdiccionales, la competencia sera
federal”. "De tal manera, se concluye que la regla es la competencia ordinaria y la excepcion, la
competencia federal, s6lo para aquellos casos en que, efectivamente, se verifique una afectacion
interjurisdiccional”, detallo el dictamen. De este modo, Casal opind que la "acumulacion de residuos a
cielo abierto o el humo producido por la quema tengan, en principio, capacidad de generar un impacto
ambiental que trascienda los limites locales, circunstancia que tampoco rebate el juzgado provincial”.
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Colombia (CC/Ambito Juridico):

e Corte Constitucional protege derechos laborales de una inmigrante en situacioén irregular. La Corte
Constitucional protegi6 los derechos fundamentales de una mujer trabajadora, indocumentada y en estado
de embarazo, a quien su empleador, pese a beneficiarse de sus servicios personales, le neg6 sus
derechos laborales y prestacionales por causa de su situacion migratoria irregular. En enero de 2019, una
ciudadana venezolana celebr6 un contrato verbal con una empresa propietaria de un casino, en el cual
presté sus servicios en labores varias. Con ocasion de la medida preventiva de aislamiento obligatorio
decretado por el Gobierno por la pandemia del COVID-19, fue enviada a su casa y se le hizo firmar una
solicitud de permiso no remunerado. Desde entonces, no se le volvié a cancelar su salario. La empresa
argumento que la mujer laboraba por dias en el horario que se le acomodaba, y el pago se hacia
diariamente a medida que cumplia su labor, por lo que nunca existié ningun tipo de contrato, ni escrito ni
verbal, por tratarse de una actividad transitoria, y que ademas no podia afiliarla a la Seguridad Social dada
su situaciéon migratoria. La Sala Segunda de Revision, con ponencia del magistrado Jorge Enrique Ibafiez
Najar, encontré que, de manera reprochable, la empresa indujo a su trabajadora en embarazo a la
presentacion de una licencia no remunerada, con el fin de eximirse de la obligacién del pago de salarios
y prestaciones sociales. Segun el Alto Tribunal, de acuerdo con las circulares expedidas por el Ministerio
de Trabajo en el 2020, no se autorizé el despido colectivo de trabajadores ni la suspensién de contratos
laborales. Asi mismo, se dejo claro que la opcién de una licencia no remunerada debia provenir libre y
voluntariamente del trabajador. Por otra parte, si bien es cierto que cuando comenz0 la relacién laboral no
era posible afiliar a la ciudadana extranjera al Sistema de Seguridad Social por su situacion irregular, esto
pudo haberse superado desde enero de 2020 con la expedicidn del decreto que faculté a los empleadores
para solicitar ante el Ministerio de Trabajo el Permiso Especial de Permanencia (PEP) de extranjeros en
situacién irregular. En consecuencia, el empleador debi6 haber adelantado desde esa fecha los tramites
tendientes a regularizar la situacién migratoria de su trabajadora. Ademas, el incumplimiento de su deber
de afiliacién gener6 a la accionante un perjuicio durante su estado de embarazo al no estar afiliada a una
entidad promotora de salud. Para la Corte es claro que en los casos de migrantes irregulares se aprovecha
esa situacion para negarles sus derechos laborales. “En el criterio de la CIDH, independientemente del
estatus migratorio que acomparie a un trabajador, por el simple hecho de que este ostente la calidad de
trabajador porque se le contraté para realizar una determinada labor, este adquiere y goza de 10S mismos
derechos que corresponden a los trabajadores tanto regularizados como a los nacionales”. El fallo declaré
la existencia de un contrato realidad y le dio 48 horas a la empresa para que reintegre a la mujer a un
cargo igual o que no desmejore sus condiciones laborales. También debera pagar los salarios dejados de
percibir desde el momento de la suspensién del contrato o, en el caso de que ella no quiera regresar,
desde la notificacion del fallo.

e Consejo de Estado: EPS deben intervenir ante cualquier evento adverso de la vacuna contra el
COVID-19. El Consejo de Estado ordené a la Nueva EPS diagnosticar adecuadamente a un paciente que
sufre afecciones severas en su salud luego de aplicarse la vacuna contra el covid-19, se desconoce si
esas dificultades estan asociadas o no a la dosis de Janssen que le fue suministrada en julio del afio
pasado. Adicionalmente, deberd ocuparse de los examenes, suministro de medicamentos y cuanto
procedimiento sea necesario para preservar el derecho a la salud del afiliado. Esta decision obedece a
una accion de tutela presentada por el ciudadano, que dice ser victima de la violacion de sus derechos
fundamentales por algunas omisiones del Gobierno y la Nueva EPS, segun él por una reaccion alérgica a
la vacuna. El Consejo de Estado amparé los derechos a la igualdad y a la salud del paciente y ordené a
la EPS adelantar el diagnéstico respectivo, asi como ocuparse de los examenes, medicinas y
procedimientos médicos que, eventualmente, sea necesario adelantar. La sala indicé que si bien una
empresa de medicina prepagada se ha encargado de garantizarle los tratamientos médicos que ha
requerido, eso no excusa a la EPS de su responsabilidad, mucho menos cuando el actor ha manifestado
la dificultad que tiene para seguir costeando los procedimientos. Finalmente, la Sala sefial6 que el
Gobierno dispuso la creacion de un Consejo de Evaluacion de las Reacciones Adversas a la Vacuna
Contra la covid-19, que opera en el Instituto de Evaluacion de Tecnologias en Salud, dependencia ante la
cual puede acudir el actor y hacer seguimiento a su caso (M. P. Rocio Aradjo Ofiate).




Chile (Poder Judicial):

e Corte Suprema condena al fisco a pagar indemnizacién a victima suplantada en tres procesos
penales. La Corte Suprema acogi6 el recurso de casacion en el fondo y, en sentencia de reemplazo,
condené al Fisco a pagar una indemnizacion total de $ 8.079.219 (ocho millones, setenta y nueve mil
doscientos diecinueve pesos) por el actuar negligente del Ministerio Pablico ante un habitante de ciudad
de Arica que fue suplantado en tres procesos penales. En la sentencia (causa rol 17.114-2021), la Tercera
Sala del maximo tribunal —integrada por el ministro Sergio Mufioz, las ministras Angela Vivanco, Adelita
Ravanales, la abogada (i) Maria Cristina Gajardo y el abogado (i) Ricardo Abuauad- establecio error de
derecho al acoger la prescripcién de la accidn civil y condend al ente persecutor por la pasividad con que
actud en la identificacién del responsable de la suplantacién. “Que por el libelo de autos se pretende la
indemnizacién del dafio que provoco en el actor el haber sido objeto de tres detenciones por sendas
sentencias penales dictadas en su contra en autos Rit N°s 3928-2012, 4470-2012 y 4165-2013, causas
incoadas en su contra a raiz de la deficiente identificacién del imputado y condenado, por cuanto un tercero
utilizé la identificacién del demandante, con los consiguientes efectos de la persecucion penal
injustificadamente errdnea en contra del sefior Lillo y también por una conducta negligente de Carabineros
de Chile quien levanté los partes policiales sin lograr una identificacién correcta del tercero, guien resulté
ser David Alejandro Arenas Morales”, sostiene el fallo. La resolucién agrega: “Que, conforme a lo razonado
en el fallo de casacién que antecede, debe contarse el plazo de prescripcién extintiva de la accion
entablada, desde el dia 2 de agosto de 2016, cuando se dicta sentencia condenatoria en contra del
suplantador de la identidad del actor”. “Que, desde la fecha consignada en el motivo precedente, a la de
notificacion de la demanda, 11 de junio de 2018, no transcurrié el plazo de cuatro afios a que se hace
referencia en el considerando primero de este fallo, por lo que la excepcidn debe ser desestimada”, afiade.
Para el maximo tribunal: “(...) de lo expuesto en la motivacién cuarta de la sentencia de casacion que
antecede, queda en evidencia la pasividad del Ministerio Publico en orden a identificar al posible
responsable de la suplantacién de identidad, no constando en el expediente elementos que acreditaran
actividades y acciones precisas que hubiere realizado el ente persecutor, a fin de satisfacer el principio de
exhaustividad que guia su actuar, debiendo hacerlo. Con esta conducta, prolongada en el tiempo, se
configura la falta de servicio que se le reprocha en la presente demanda. En lo que toca a Carabineros de
Chile, codemandado, lo cierto es que su eventual responsabilidad esta inmersa en la del Ministerio
Publico, puesto que atento su rol, debia limitarse a llevar a efecto las 6rdenes de este Ultimo”.

Peru (La Ley):

e Corte Suprema establecié que es obligatoria la transcripcion de las resoluciones orales, mas aun
si fueron impugnadas. Las resoluciones judiciales estan sometidas a determinados presupuestos
formales necesarios a efectos de cautelar la debida motivacion, el derecho de defensa, el principio de
seguridad juridica e incluso la nocién de escrituralidad que menciona la Constitucion; por lo tanto, deben
guardar la forma escrita, ya sea en formato fisico o digital. Asi lo establecié la Corte Suprema mediante
la Casacién N°626-2021/SULLANA. ¢Cual fue el caso? El investigado Juan interpuso recurso de
casacion excepcional contra la resolucién de vista emitida por la Sala Penal de Apelaciones en funciones
de Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Sullana, que confirmé la resolucién de primera instancia,
gue declar6 infundada su excepcién de improcedencia de accién en el proceso en el que se le imputa la
presunta comisién del delito de colusién agravada en calidad de complice, en agravio del Estado. ¢Qué
se necesita para calificar un recurso? A efectos de realizar la calificacion del recurso interpuesto, no
basta la revision del escrito presentado por la parte recurrente, sino que ademas es notoriamente
necesaria la revision de la resolucion objeto de impugnacién —resolucién de vista—, asi como de la
resolucion emitida por la primera instancia, las cuales deben cumplir con las exigencias legales previstas
en el codigo de la materia y en la norma constitucional. En consecuencia, de conformidad con los articulos
139.5 y 139.20 de Constitucion Politica, es exigible la motivacién escrita de 1 resoluciones judiciales en
todas las instancias, a fin de cautelar el debido proceso y el derecho de defensa de las partes, por cuanto
se debe garantizar su acceso para la critica juridica y social. ¢ Qué debe contener el acta? El acta debe
contener una relacion sucinta o integral —segun el caso— de los actos realizados (articulo
120.2 del CPP). Asimismo, seréa posible la reproduccién audiovisual de la actuacion procesal sin perjuicio
de efectuarse la transcripcién respectiva en un acta —articulo 120.3 del CPP, por lo que, sin perjuicio de
las resoluciones dictadas oralmente por el principio de celeridad y oralidad, no se puede dejar de lado su
reproduccién escrita, ya sea en formato fisico o virtual. De modo que esto permita su ordenacion,
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sistematizacion, revision y registro estadistico, tanto mas si la resolucion ha sido materia de un recurso
impugnatorio y debe ser revisada por el érgano superior inmediato.

Urugquay (El Pais):

e SCJinicié sumario contra la jueza que denuncié en TikTok "estereotipos machistas". La Suprema
Corte de Justicia (SCJ) inici6 un sumario o proceso disciplinario contra Ada Siré, la jueza de Pando
que subié un video a la red social TikTok sobre "estereotipos machistas”, informé MVD Noticias (TV
Ciudad), y confirmé a El Pais Raul Oxandabarat, vocero de la corporacién judicial. Esto implica que se
inicié un "proceso disciplinario” contra Sire, aunque aclaré, "no hay medidas suspensivas". Esto fue
después de que la corporacion analizara el informe gue la SCJ le habia solicitado dias atras, que no
entregd en su momento por tener licencia médica, agregd el vocero. Ahora un instructor - ministro del
Tribunal de Apelaciones, de mayor jerarquia - buscara conocer mas detalles del caso, que incluye la
declaracién de Siré, agregd Oxandabarat. Luego, el instructor elaborara un informe no vinculante que sera
remitido a la SCJ. La corporacién después analizara el caso y vera qué medidas tomar. La pena maxima
es la destitucion y la minima es la amonestacion, de acuerdo al articulo 114 la ley 15.750, que contiene la
gradualidad ante diferentes casos. Fuentes de la corporacion indicaron a El Pais que la pena, que se
definiria "a la brevedad", no seria la minima, sino que se ubicaria en un término medio. Alli se contempla
la suspension en el ejercicio del cargo y pérdida del derecho al ascenso por uno a cinco afios. Hace casi
20 dias, la SCJ trasladé a Sire al juzgado de Familia de Pando de 4° turno "por razones de servicio", habia
declarado a El Pais Oxandabarat, que puntualizé que no se relacionaba con la publicacion del video de
TikTok. Hasta entonces era jueza letrada de Primera Instancia en Pando de 6° turno, que pasé a estar a
un juzgado que atiende Familia (divorcios, sucesiones, guardas y tenencias, entre otros). Este lunes,
Oxandabarat afiadi6 a El Pais que este traspaso fue una medida "preventiva que busca evitar
recusaciones y entorpecimientos en los tramites en los que venia actuando, lo que perjudicaria a los
justiciables". A comienzos de febrero, se conocié un video que derivo en polémica. A través de su cuenta
de TikTok la magistrada sefiala que en las "ruedas de hombres" se dicen muchas frases sobre el
comportamiento de las mujeres que generan violencia de género. Se manifiesta, por ejemplo, que "las
hijas de los otros son malas, porque la mia es una santa". También, dice, se refieren a una mujer abusada
con frases hechas. "Uh, la violaron, debe ser culpa de ella", advierte la jueza. "Como, por ejemplo, 'esa
mina esta histérica, debe estar menstruando. O 'que mal c.... estd esa mina, por Dios'. O 'qué se le va a
hacer, es vardn', sefiala la magistrada en alusién a que muchos hombres justifican las conductas de
personas de su mismo sexo. Consultada por El Pais, Siré habia explicado que el objetivo de su video fue
mostrar que los hombres generan violencia de género en sus charlas cotidianas. "Hice el video como
ciudadana y no como jueza", habia declarado.

TEDH (Diario Constitucional/EFE):

e Tribunal Europeo de Derechos Humanos condena a Espafia por someter a un nifio a cirugia sin
contar con el consentimiento de su padre. El Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH),
condeno a Espafia al pago de una indemnizacion de 24.000 euros a los padres de un menor de edad
sometido a una cirugia neurolégica sin el consentimiento escrito de su representante legal. El Centro de
Salud, solo solicité el documento firmado en dos de las tres cirugias efectuadas. El TEDH afirmé que los
tribunales nacionales no entregaron una respuesta adecuada al caso, pues desestimaron la denuncia de
los padres, pese a que el ordenamiento juridico espafiol exige por escrito el consentimiento informado del
paciente antes de someterlo a un procedimiento quirdrgico. Aflade que, la falta de respuesta de parte de
los 6rganos judiciales constituye una vulneracion al articulo 8 de la Convencion Europea de Derechos
Humanos, en relacion con su derecho a la vida privada y la biomedicina, toda vez que, la legislacion
interna exige por escrito el consentimiento, especialmente cuando la vida del paciente se encuentra en un
peligro grave e inminente o podria quedar con secuelas permanentes. El Tribunal observa que, los
sentenciadores espafioles concluyeron sin argumentos razonables que ambas cirugias estaban
relacionadas, solo por ser realizadas en la misma zona. No obstante, no explicaron por gué la segunda
intervencidn debia eximirse de cumplir con el requisito consagrado legalmente, ya que la norma es clara
al exigir un consentimiento escrito por cada intervencién quirdrgica gue enfrentara el paciente y, si se
solicitd este documento para realizar la tercera intervencion. Agrega que, la falta del consentimiento de un
paciente puede considerarse equivalente a causar lesiones corporales graves, lo que se encuentra sujeto
a la responsabilidad estatal por falta de servicio, ademas de la responsabilidad a la que estan sujetos los
profesionales de la salud. En definitiva, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos condend al Estado
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espafiol al pago de una indemnizacion por someter a un menor de edad a un procedimiento quirdrgico sin
el consentimiento de sus padres.

e EI TEDH condena a Suiza por vetar manifestaciones por el COVID. El Tribunal Europeo de Derechos
Humanos (TEDH) condend este martes a Suiza por haber prohibido organizar con caracter general
manifestaciones por el riesgo de la covid, sobre todo porque no hubo un control judicial de una medida
que afectaba a derechos importantes en democracia. Para el TEDH, la condena ya supone en si una
satisfaccion suficiente para la organizacion demandante y convocante de las manifestaciones por el dafio
moral gue sufrié, aungue el Estado Suizo tendrd que pagarle 3.000 euros en concepto de costas judiciales.
Una prohibicién general "es una medida radical que exige una justificacion solida y un control
particularmente serio por los tribunales autorizados para evaluar los intereses pertinentes en juego”,
sefiala el tribunal en su sentencia. En el origen de este caso esta la Comunidad Ginebrina de Accion
Sindical (CGAS), que el 26 de mayo de 2000 denuncié que se le estuviera privando del derecho de
organizar manifestaciones por las medidas que habia decretado el Gobierno suizo desde marzo para
hacer frente a la propagacién del coronavirus. Ese dispositivo del Ejecutivo helvético contemplaba penas
de hasta tres afios de carcel y multas para quienes se saltaran la prohibicién de manifestarse, unas
sanciones consideradas "muy severas" por el TEDH y con efecto disuasorio. Los jueces europeos
reconocen que la amenaza de la covid para la salud publica era "seria" y que al comienzo de la pandemia
los conocimientos sobre su peligrosidad eran limitados, por lo que los Estados tuvieron que reaccionar
rapidamente. Pero insisten en que, ademas de una justificacion pertinente precisamente por el caracter
urgente con el que se aplicaron las restricciones, sin posibilidad de haber llevado a cabo un debate en
profundidad, hubiera hecho falta "un control jurisdiccional independiente y efectivo" que no existio.
También destacan que Suiza podria haber recurrido a un articulo del Convenio Europeo de Derechos
Humanos que prevé una derogacion de las obligaciones que se derivan en caso de guerra o de otro peligro
publico que amenace la vida de la nacién y no lo hizo. Por tanto, estaba obligada a respetar el convenio y
en ese contexto la limitacion de los derechos protegidos alli, con la prohibicion general de las
manifestaciones, "no era proporcionada en relacién con los objetivos perseguidos”.

Union Europea (TIJUE):

e Sentencia en el asunto C-302/20 Autoridad de los Mercados Financieros. Libertad de prensa: la
revelaciéon por un periodista de informacién privilegiada relativa a la publicacion inminente de un
articulo que recoge rumores sobre sociedades cotizadas en bolsa es licita si es necesaria para el
ejercicio de una actividad periodistica y respeta el principio de proporcionalidad. Un periodista
publicé en el sitio de Internet del Daily Mail dos articulos que recogian rumores acerca de la presentacion
de ofertas publicas de compra sobre las acciones de Hermés (por parte de LVMH) y de Maurel & Prom.
Los precios que se indicaban sobrepasaban ampliamente la cotizacidn de esas acciones en Euronext. La
referida publicacion provoco un alza considerable en la cotizacion de dichas acciones. Poco antes de la
publicacion de los articulos se habian emitido 6rdenes de compra sobre las acciones en cuestion por
ciertos residentes britanicos, quienes procedieron a venderlas después de la referida publicacion. La
Autoridad de los Mercados Financieros francesa (AMF) impuso al periodista una multa de un importe de
40 000 euros por haber comunicado la publicacion inminente de los articulos a dichos residentes britanicos
y haberles revelado, por tanto, «informacion privilegiada». La cour d’appel de Paris (Tribunal de Apelacion
de Paris, Francia), que debe resolver un recurso de anulacién interpuesto contra la anterior resolucion,
insté un procedimiento prejudicial ante el Tribunal de Justicia solicitando la interpretacion de las
disposiciones del Derecho de la Unidn en materia de operaciones con informacion privilegiada. En primer
lugar, pregunta si la informacion relativa a la publicacion inminente de un articulo de prensa que recoge
un rumor de mercado puede considerarse informacion privilegiada cuya revelacion esta prohibida. En
segundo lugar, pide al Tribunal de Justicia una aclaracion sobre las excepciones a dicha prohibicién en el
contexto particular de la actividad periodistica. Segun el Tribunal de Justicia, una informacion relativa a la
publicacién inminente de un articulo de prensa que recoge un rumor de mercado que afecta a un emisor
de instrumentos financieros puede constituir una informacion «de caracter concreto» y, en consecuencia,
tener cabida en el concepto de «informacion privilegiada» si menciona, entre otros extremos, el precio de
adquisicion de las acciones, el nombre del periodista que firma el articulo y el 6rgano de prensa que lo ha
publicado. La comunicacién de informacién privilegiada con fines periodisticos puede estar justificada, en
virtud del Derecho de la Union, al amparo de la libertad de prensa y de la libertad de expresion. Los fines
periodisticos pueden abarcar los trabajos de investigacidn preparatorios de las publicaciones que realice
un periodista con el fin de comprobar la veracidad de los rumores. No obstante, la revelacién de
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informacion privilegiada por un periodista solo es licita si se considera gue esa revelacion es necesaria
para el ejercicio de la profesién periodistica y respeta el principio de proporcionalidad. De esta manera, el
organo jurisdiccional nacional debera examinar los extremos siguientes: por un lado, ¢era necesario que
el periodista que buscaba comprobar la veracidad de un rumor de mercado comunicara a un tercero,
ademas del tenor de dicho rumor, el hecho de que iba a publicarse de forma inminente un articulo que
recogia ese rumor? Por otro lado, ¢ seria excesiva la eventual restriccion a la libertad de prensa que llevara
aparejada la prohibicién de dicha comunicacion, teniendo en cuenta su potencial efecto disuasorio sobre
el ejercicio de la actividad periodistica, asi como las normas y los cAdigos a que estan sujetos los
periodistas, frente al perjuicio que esa comunicacion podria implicar no solamente para los intereses
privados de determinados inversores, sino también para la integridad de los mercados financieros?

Espaiia (TC/Poder Judicial):

e EITC acuerda que se continlie con lainvestigacion penal de unas denuncias por supuestos malos
tratos policiales. La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, en sentencia cuyo ponente ha sido el
Vicepresidente Juan Antonio Xiol Rios, ha reconocido que se ha vulnerado el derecho a la tutela judicial
efectiva, en relacién con el derecho a no ser sometido a torturas ni a tratos inhumanos o degradantes, de
una mujer que denuncié haber sido victima de malos tratos policiales, por considerar que la investigacion
judicial no alcanza la suficiencia y efectividad exigida por la jurisprudencia constitucional. La recurrente
denunci6 que al salir a pasear y coincidir con una manifestacion un agente de policia la agredi6 fisicamente
y la detuvo, relatando que en la comisaria no se le dio atencion médica hasta por la tarde, siendo
trasladada a un hospital en cuyo aparcamiento fue otra vez agredida por los agentes y devuelta a
comisaria sin recibir la asistencia sanitaria. Afirma que finalmente la atendié un médico en la comisaria
siendo remitida a urgencias por la inflamacion presentada en el brazo. El 6rgano judicial acord6 investigar
la denuncia, requiriendo informacién a la Policia sobre los incidentes y las grabaciones de las camaras de
seguridad de los lugares donde se afirmaba que se habian producido los hechos. El juzgado archivo la
causa por no apreciar la perpetracion del delito, pues en la grabacién no se observaba incidente alguno y
del atestado se desprendia que los agentes utilizaron la fuerza minima indispensable para que cesase en
su actitud de insultar y lanzar escupitajos a las personas que se manifestaban. La Sala Segunda incide
en que la jurisprudencia constitucional sobre la necesidad de que se haga una investigacion judicial eficaz
se refiere a las denuncias por hechos constitutivos de cualquier tipo de malos tratos prohibidos por el art.
15 CE que se desarrollen en el contexto de detenciones incomunicadas o comunicadas, en el momento
de la detencion o cuando la conducta policial se produce en meras labores de orden publico sin dar lugar
a una detencion. El Tribunal razona que, si bien el juzgado de instruccién no permanecié pasivo ante la
denuncia recibida, la investigacion judicial no alcanza la suficiencia y efectividad exigida
constitucionalmente. Considera que la causa de las lesiones que presentaba la recurrente era consistente
con las explicaciones dadas en los informes policiales, pero que no cabia excluir su coherencia con los
hechos relatados en la denuncia. De esa forma, concluye que se han dejado de practicar diligencias de
investigacién que no pueden considerarse inadecuadas para el mayor esclarecimiento de los hechos
como son, entre otras, la propia declaracion judicial de la demandante de amparo y de los agentes que
intervinieron en los incidentes; la de los testigos presenciales de alguno de los incidentes, que el informe
policial identifica; la declaracién del personal médico que atendio a la recurrente; y la de los letrados de
oficio que fueron designados para su asistencia letrada, uno de los cuales debié suspender la declaracion
por la situacién psicolégica de la demandante.

e El Tribunal Supremo condenaa 18 afios y medio de céarcel al autor del asesinato de un hombre tras
una discusién en un bar de Zaragoza en diciembre 2017. La Sala Il del Tribunal Supremo ha
condenado a 18 afios y medio de céarcel a Rodrigo Lanza Huidobro por el asesinato a golpes de un hombre
en Zaragoza, en diciembre de 2017, tras una discusion iniciada en un bar de la ciudad donde ambos
coincidieron. La victima fallecié en el hospital cuatro dias después de la agresion. El Supremo confirma la
calificacion de los hechos como delito de asesinato consumado, al concurrir alevosia, con la atenuante
analégica de embriaguez, como hizo un tribunal del jurado de la Audiencia de Zaragoza, y después el
Tribunal Superior de Justicia de Aragdn, en la sentencia recurrida al Supremo. Sin embargo, estima
parcialmente el recurso del acusado y elimina la agravante de obrar por motivos ideoldgicos, que habian
apreciado el jurado y el TSJ de Aragon. El tribunal comparte que el acusado tuvo ese comportamiento
discriminatorio contra la victima por la ideologia al inicio de la accién, cuando comenz6 la discusion y le
llamo facha y fascista, pero subraya que luego hubo otra conversacién entre ambos fuera del local y justo
antes de la agresion cuyo contenido se ignora, lo que impide, por el principio ‘in dubio pro reo’, ratificar la

6




motivacion ideolégica en la actuacion lesiva para la vida. La consecuencia es que la condena se reduce
de 20 afios, que impuso el TSJ aragonés y el jurado, a 18 afios y medio de prision. El alto tribunal considera
proporcionada esa pena debido a la gravedad de los hechos, “teniendo en cuenta la reiteracion de golpes
y el mévil de la accién, que aunque no incorpore el presupuesto de la discriminacién por ideologia, si
revela una motivacion en el curso inicial de la accién que merece, por su abyeccién, una individualizacion
superadora del minimo previsto en la norma”. Animo de matar y alevosia. El Supremo, en sentencia de
la que ha sido ponente el magistrado Andrés Martinez Arrieta, desestima todos los deméas motivos del
recurso de casacion. Asi, destaca como el tribunal de apelacion ha fundamentado de forma racional el
animo de matar concurrente en el caso “a partir de la contundencia de los golpes y su intensidad, que la
mayor parte de los golpes y patadas se produjeron cuando la victima estaba semiinconsciente en el suelo,
asi como que dichos golpes se produjeron en la cabeza de la victima, extremo que fue advertido por el
dueno del establecimiento que dijo al acusado, en plena agresion, “para, para que lo vas a matar”. En
cuanto a la alegacion de la defensa de que no se ha justificado la agravante de alevosia, cualificadora del
asesinato, el Supremo destaca que debe respetarse el hecho probado que, en sintesis, “declara que
consta que Rodrigo volvié a entrar en el local de forma rapida, acometiendo por la espalda a la victima,
quien no tuvo ocasion de defenderse, golpeandole fuertemente con el pufio la parte inferior trasera de la
cabeza, y como consecuencia del golpe recibido V.L. dio media vuelta, tambaleandose, y se cay6 al suelo
desplomado semiinconsciente, y estando en esa situacién, Rodrigo Lanza le dio una patada en la cabeza,
e inmediatamente se colocé encima siguiendo propinandole pufietazos en la cara y multiples golpes, tras
lo cual, le dio una patada muy fuerte en la cabeza, y se marchd”. Destaca que ello refiere, de distintas
formas, lo inesperado y subito del acometimiento, y una accién voluntaria de manera que como resultado
de su accién debié representarse (el acusado) su causacion mediante el empleo de medios dirigidos a su
ejecucion de forma segura y sin posibilidades de defensa. No probado el motivo ideoldgico en el
asesinato. La sentencia recuerda que, segun los hechos probados, el acusado fue informado en el bar
por un amigo de la ideologia de extrema derecha de la victima y que, en ocasiones, llevaba unos tirantes
con los colores de la bandera espafola, asi como que “el acusado profirié insultos a la victima, que
también responde, con una carga ideolégica clara, le llama fascista, que estaba en una zona antifascista
y que no queria nazis en el barrio, por lo que no era bienvenido”. Pero el alto tribunal indica que si bien
al inicio de la accidn, hasta los insultos mencionados, la accién y las agresiones verbales son claramente
reflejo de una discriminacién por ideologia, con “la prepotencia de quien insulta y veja por la ideologia del
otro”, en un momento posterior se situa a los intervinientes en otro escenario ya que se dice que ambos
“mantuvieron un encuentro fuera del establecimiento y V.L. se volvié a meter hacia el fondo del bar”. Para
el Supremo, “ese segundo momento tiene un contenido que se ignora”, ya que “no se sabe de qué
hablaron y de qué discutieron en el exterior, solo que fue posterior a los insultos con un contenido no
precisado”, y que ese ultimo hecho “pudo ser el acto determinante de la posterior reaccién agresiva que
produjo el resultado de muerte”. Es decir, que, como puede que la agresion fuese por una causa ajena a
la ideologia, en aplicacion del principio ‘in dubio pro reo’ no puede aplicarse la agravante de discriminacion
ideoldgica. No obstante, el TS explica que ha tenido en cuenta la motivacion discriminatoria por ideologia
en el inicio de la discusién para establecer la pena en 18 afios y medio de prision, por encima del minimo
gue hubiese sido en este caso de 15 afios. Por otro lado, en cuanto a las responsabilidades civiles, el
Supremo confirma la condena a que el acusado indemnice en la cantidad total de 200.000 euros a los
familiares de la victima, con la siguiente distribucion: 50.000 euros para la madre, 50.000 para cada uno
de los dos hijos, y 50.000 euros a distribuir entre los tres hermanos. Asimismo, debera indemnizar al
Servicio Aragonés de Salud en la cantidad de 5.620 euros, ya que tras la agresion la victima fue atendida
en el hospital Clinico de Zaragoza, donde fallecié cuatro dias después.

Reino Unido (RT):

e La Suprema Corte le niega a Julian Assange el permiso de apelar contra su extradicién a EE.UU.
El Tribunal Supremo del Reino Unido rechazd el lunes la peticién de Julian Assange para apelar contra la
decisién de extraditarle a Estados Unidos, donde el cofundador de WikiLeaks se enfrenta a cargos
de espionaje. Ahora le corresponde a la ministra del Interior, Priti Patel, autorizar la extradicion. El Tribunal
Supremo auln no ha hecho publico su razonamiento sobre el asunto. La decisién fue anunciada por
WikiLeaks y por la pareja de Assange, Stella Moris, en las redes sociales. Assange presentd una peticion
de apelacién en diciembre de 2021, argumentando que las garantias de EE.UU. de no mantenerlo en
aislamiento ni someterlo a tortura psicologica no eran fiables, y que fundamenté citando a Amnistia
Internacional. El Tribunal Superior de Londres acept6 su peticién en enero pero le deneg6 el permiso para
una apelacion directa, lo que significa que el Tribunal Supremo debia decidir si examinar su caso o no. El
pasado 10 de diciembre, el Tribunal Superior de Londres dio luz verde a la extradicion del fundador de
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WikiLeaks, sefialando que esta satisfecho con las garantias de la parte estadounidense de que no sera
sometido a un régimen duro, conocido como medidas administrativas especiales, cuando se encuentre
bajo custodia en el pais norteamericano. Assange, de 50 afios, esta acusado en EE.UU. por la publicacion
de cientos de miles de paginas de documentos militares secretos y de cables diplomaticos confidenciales
sobre las actividades del pais norteamericano en las guerras de Iraky en Afganistan, que fueron
difundidos por su portal de filtraciones WikiLeaks. Los cargos que alli se le imputan conllevan una
sentencia maxima de 175 afios de prision.

Australia (EFE):

e Tribunal exime a ministra australiana de velar por menores en ampliacion de mina. Un tribunal
australiano anulé este martes un fallo del afio pasado que requeria a la ministra de Medioambiente
considerar el dafio a los nifios por el cambio climético como parte del proceso de aprobacién de una mina
de carbdn. El Tribunal Federal, en Melbourne, fall6 de manera undnime a favor de la apelacién presentada
por la ministra de Medioambiente, Sussan Ley, contra una decisién emitida en mayo de 2021 por un
magistrado de esa misma instancia. Ocho estudiantes del movimiento coservacionista "School Strike 4
Climate", iniciaron en 2020 esta batalla legal contra la extensién de la mina Vickery, en el estado de Nueva
Gales del Sur, por sus futuros efectos en el cambio climatico y la emisiéon de 370 millones de toneladas
de carbono en los préximos 25 afios. Segun el reclamo de los menores, estas emisiones contaminantes -
equivalente a un 70 por ciento del total de la emisiébn doméstica de Australia en 2019- pondria en peligro
la salud a los menores australianos y les provocaria dafios econémicos en el futuro. El afio pasado, el
tribunal desestimé la solicitud de los adolescentes para evitar que la ministra aprobara la extensién de la
mina de carbdn, pero encontrd que la Ley tenia el deber de cuidar a los jovenes de Australia. Sin embargo,
los magistrados indicaron hoy que "el deber no debe imponerse" sobre una decisién de la ministra. El juez
James Allsop expreso en el fallo que no estaba convencido "de que sea razonablemente previsible" que
la ampliacion de la mina "sea una causa de dafios personales para los demandados, tal y como se
entiende el concepto de causalidad a efectos del derecho comun de la negligencia”. La decisién de hoy
puede ser apelada ante el Tribunal Superior, aunque este solo actuaria si se demuestra la existencia de
un error en el procedimiento. Tras conocer el fallo, Anjali Sharma, una de las estudiantes, expresé su
rechazo a la decisién del tribunal y remarcé los desastres naturales que el pais oceénico continla
registrando. "Hace dos afios, Australia estaba en llamas (por los graves incendios que azotaron el pais).
Hoy esta bajo el agua (tras las recientes inundaciones en la costa este)", dijo en un comunicado Sharma,
de 17 afios. "La quema de carbdn hace que los incendios forestales y las inundaciones sean mas
catastroficos y mortales. Hay que cambiar. Nuestros lideres tienen que dar un paso al frente y actuar",
remarcoé. Por su lado, Greenpeace Australia y Pacifico expresé su "contrariedad" por la decisién, al tiempo
gue reconoci6 "la fuerza de los jévenes implicados en el caso" por "haber cambiado la historia sobre el
clima en Australia e inspirarnos”. La ampliacién de la mina, que fue aprobada en septiembre de 2021,
proporcionaria un beneficio neto de unos 869 millones de délares (737 millones de euros) y crearia unos
950 puestos de trabajo, segin la empresa australiana Whiteheaven Coal, a cargo del proyecto.

aﬁ; Huostros archives.

17 de febrero de 2006
Brasil (CONJUR)

Resumen: Por 9 votos a 1, el Supremo Tribunal Federal (STF) ratificé la Resolucién no. 7 del Consejo
Nacional de Justicia que prohibe alos jueces del pais contratar a sus parientes paratrabajar en el sistema
de justicia brasilefio. EIl maximo tribunal mantuvo la Resolucion que prohibio la contratacion de parientes,
conyuges y compafieros de jueces y empleados en cargos de direccion y asesoria del Poder Judicial. La
resolucién ademas prohibe contratar sin licitacién empresas en las que sean socios parientes y conyuges
de los empleados del sistema judicial. La mayoria de los jueces brasilefios con parientes trabajando en
sus despachos se negaba a acatar la orden del Consejo, hasta que el STF se pronunciara. Los jueces
habian interpuesto varias demandas y pedidos de amparo contra la prohibicién. Segun la Resolucion n° 7
gue prohibe el nepotismo en el Poder Judicial, queda prohibido el ejercicio de cargo o comision
remunerada para los parientes hasta de tercer grado de Magistrados o de servidores publicos con niveles
de direccion o asesoramiento. De acuerdo con la Resolucién, los presidentes de los tribunales tienen un
plazo de 90 dias para destituir alos actuales ocupantes de las plazas contratados en esas circunstancias.
Segun el texto, el Consejo Nacional de Justiciatendré seis meses para analizar los datos aportados por la
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Comision de Estadistica del Consejo sobre las plazas en todos los tribunales del pais, y proponer medidas
que privilegien mecanismos objetivos de acceso al servicio publico basados en el mérito. El resumen de
la Resolucion no. 7: Art. 1°.- Esta prohibida la préactica del nepotismo en el ambito de todos los érganos
del Poder Judicial, siendo nulos los asi caracterizados. Art. 2.- Constituyen préacticas de nepotismo, entre
otras, el ejercicio de cargo o comisidon permanente o temporal, por parientes en linea recta, colateral o por
afinidad, hasta el tercer grado, de juzgadores o funcionarios que ocupen funciones de direcciéon o
asesoramiento. Asimismo, se considerardn como nepotismo las conductas de reciprocidad en las
nominaciones o designaciones. Art. 5.- Los presidentes de los Tribunales, dentro de los 90 dias contados
desde la publicacién de la Resolucion, promoveran la destitucién de los actuales ocupantes de cargos
bajo los supuestos sefialados en el articulo 2. De los 1.854 familiares de jueces y magistrados que trabajan
en los tribunales regionales del pais, 460 fueron destituidos, segun cifras divulgadas hoy por la prensa
brasilefia. Otros 701 parientes de jueces han permanecido en sus cargos amparados por medidas
judiciales, en tanto que los restantes 693 han seguido trabajando irregularmente. Ahora el STF deberéa
decidir una fecha limite para el cumplimiento de la sentencia.

e E constitucional. STF julga constiutucional resolug&o do CNJ. O Plenéario do Supremo Tribunal Federal
considerou constitucional, nesta quinta-feira (16/2), a resolucdo do Conselho Nacional de Justica que
regulamenta a proibicdo do nepotismo na Justica Estadual. Nove dos dez ministros entenderam que o CNJ
tem poder para regulamentar a questéo.Votaram pela constitucionalidade da Resolu¢do 7 os ministros Carlos
Ayres Britto (relator), Eros Grau, Joaquim Barbosa, Cezar Peluso, Gilmar Mendes, Ellen Gracie, Sepulveda
Pertence, Celso de Mello e Nelson Jobim. O ministro Marco Aurélio votou contra a procedéncia da agao porque
entendeu que o CNJ ndo tem poder normativo regulamentar. Com a decisao, liminar, as medidas judiciais que
mantém parentes de juizes em cargos de comissdo sdo cassadas e os tribunais terdo de demitir os que
restaram. A deciséo foi tomada no julgamento da Agéo Declaratdria de Constitucionalidade proposta pela AMB
— Associacéo dos Magistrados do Brasil. Na ag&o, assinada pelo constitucionalista Luis Roberto Barroso, a
AMB sustenta que o Supremo ja afirmou ser constitucional a criagdo do CNJ e definiu as suas competéncias.
Entre elas, esta a de apreciar a legalidade dos atos administrativos do Judiciario, podendo até desconstitui-
los. Ou seja, se um tribunal nomear um parente de juiz, 0 CNJ pode determinar sua exoneracéo. Além disso,
a AMB alegou que também cabe ao CNJ zelar pelo cumprimento do artigo 37 da Constituicdo, que diz: “A
administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos estados, do Distrito Federal e
dos municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia”.
Para a associacao, a resolucdo do Conselho Nacional de Justica que regulamenta a proibicdo do nepotismo
foi editada com base em duas competéncias atribuidas constitucionalmente ao CNJ. O Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil atua como amicus curiae da acéo. Ao sustentar sua tese, Barroso relembrou
0 caso da revolta da variola, quando os moradores do Rio de Janeiro se revoltaram com a obrigatoriedade da
vacinacdo contra a variola. “Teses justas, éticas, podem enfrentar reagbes retrogradas, mas acabam
prevalecendo”, disse. De acordo com o representante da AMB, a emenda 45 atribuiu ao CNJ a realizagao do
controle de legalidade dos atos administrativos no ambito do Judiciario. Nesse sentido, alegou o
constitucionalista que, se pode rever cada caso, o conselho também pode editar norma geral para pautar
condutas. Ao ler seu voto, o ministro Carlos Ayres Britto atacou basicamente: a competéncia do CNJ; arelacdo
da vedacgdo ao nepotismo em relagdo aos principios constitucionais da impessoalidade e moralidade; a
resolucdo e a possivel violagéo dos principios da separacao entre os Poderes e federacao; a eventual violagao
de direitos fundamentais. De inicio, o relator analisou as caracteristicas da resolugdo para saber se teria
carater normativo — generalidade, impessoalidade e abstratividade. Ao avaliar detectar o carater normativo da
resolucdo, Britto indagou se o Conselho Nacional da Justica poderia ter uma modalidade primaria de
competéncia. Em regra, essa competéncia é do Legislativo, a quem incumbe a formulag&o de leis. De acordo
com o ministro, o inciso Il, do paragrafo 4°, do artigo 103-B outorga competéncias para o CNJ dispor
primariamente sobre os “nucleos expressos” das atividades do conselho. Em seguida, apontou que o texto
constitucional fixou o regime juridico de trés conselhos constitucionais — sendo que apenas o Conselho
Nacional de Justica ndo teve sua competéncia a ser definida em lei. Britto destacou que, em raz&o de sua
importancia, e diante da auséncia da lei, ndo se poderia negar ao Conselho a aplicacéo direta da Constituicao.
Em seguida, versou a respeito dos principios da impessoalidade, eficiéncia, igualdade e moralidade
administrativa. Disse que, em muitos casos, ha situagfes nas quais ha quem nédo s6 tome posse no cargo,
mas toma posse do cargo. Sobre os principios federativo e da separacao de Poderes, disse que o Conselho
Nacional da Justica ndo € 6rgdo estranho ao Poder Judiciario. Ao final, o ministro votou no sentido da
concesséo da liminar pleiteada para a AMB, com efeito ex tunc. Os demais ministros, & exce¢éo de Marco
Aurélio, seguiram o relator na integra. Por sugestéo do ministro Celso de Mello, na proclamacéo foi consignado
gue a decisdo tem, ainda, efeito vinculante. Norma legal. A Resolucéo 7 do Conselho Nacional de Justica foi
publicada em 14 de novembro passado. O texto proibe a contratacdo de parentes de até terceiro grau de
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juizes e outros integrantes do Judicidrio estadual para ocupar cargos de confianca. Em dezembro, o CNJ
resolveu atenuar a resolucao e decidiu que funcionarios terceirizados e os contratados antes de 1988, quando
ndo havia concurso publico, ficariam nos cargos mesmo sendo parentes de juizes. O prazo para exoneragao
acabou terca-feira (14/2). Na Justica Federal, a proibicdo do nepotismo € regulamentada desde 1996.
Mapeamento dos cargos. Segundo levantamento da OAB, foram identificados 1.854 parentes de até terceiro
grau na Justica dos 20 estados e do Distrito Federal. Pelo balango, até esta quarta-feira (15/2), 460 (23%)
tinham sido exonerados e 701 (37%) permaneciam nos cargos gracas a liminares. Os outros 39% nao foram
exonerados por decisdes dos préprios tribunais. A Justica de Minas Gerais foi a campea em conceder pedidos
de liminares. Foram detectados 200 funcionarios indicados por membros do Poder Judiciario e concedidas
200 liminares. No sentido contrario, no Acre ha somente uma pessoa indicada, ja demitida. Pelo menos seis
tribunais de Justica esperavam a decisdo do Supremo antes de obedecer a Resolucdo: Paraiba, Alagoas,
Bahia, Mato Grosso, Piaui e Distrito Federal.

Jnﬂﬁrm

NEPOTISMO

Cargo publico nao é
um negocio de familia

Constitucionalidad de la Resolucion no. 7 del Consejo Nacional de Justicia
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