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Naciones Unidas (Noticias ONU):

e La Corte Internacional de Justicia ordena a Rusia que suspenda inmediatamente las operaciones
militares en Ucrania. Rusia debe suspender inmediatamente las operaciones militares iniciadas el 24 de
febrero pasado en territorio ucraniano, ordené este miércoles la Corte Internacional de Justicia (Cl1J), el
principal 6rgano judicial de las Naciones Unidas. Esta es una de las principales conclusiones
preliminares de la Corte sobre la solicitud urgente de medidas provisionales presentada el 26 de febrero
por Ucrania luego de la incursién militar rusa en su territorio dos dias atras. Rusia sustentd la invasién en
afirmaciones de que el gobierno ucraniano estaba cometiendo un genocidio en Donetsk y Luhansk en
virtud de la Convencion sobre la prevencion y sancion de ese crimen. Ademas de la suspension de las
acciones militares, decisién tomada por 13 votos a favor y dos en contra, en la lectura del dictamen, la
presidenta de la Corte, la jueza Joan Donoghue, de Estados Unidos, anuncié gue Rusia debe
garantizar, ademas, que ninguna de sus unidades armadas militares 0 grupo irregular, organizacién o
individuo que pudiera estar apoyando promueva acciones militares relacionadas con la incursién rusa en
cuestion. En este punto mencioné las declaraciones del embajador ruso ante la ONU en el sentido de que
las Republicas de Donetsk y de Luhansk le habian pedido apoyo militar a su pais. La tercera medida
provisional, respaldada unanimemente por los quince jueces integrantes del jurado, se refiere a
gue ambas partes deben abstenerse de cualquier accién que pueda agravar o extender o dificultar la
disputa. Al inicio de la sesion, la magistrada presidente indicé que la Corte “esta consciente de la magnitud
de la tragedia humana que tiene lugar en Ucrania”. “El tribunal esta profundamente preocupado por el uso
de la fuerza por parte de la Federacién de Rusia en Ucrania, que plantea cuestiones muy graves de
derecho internacional”, dijo Donoghue. El tribunal no pide informes a Rusia. Con respecto a la peticién
ucraniana de dictaminar una medida provisional ordenando a Rusia presentar a la ClJ informes semanales
sobre las provisiones tomadas para cumplir con el fallo de hoy, “la Corte se abstiene”, dijo la magistrada.
La jueza recordd que el dictamen preliminar es vinculante y que “de ninguna manera prejuzga la cuestion
de la competencia de la Corte para conocer el fondo del caso o de cualquier cuestion relativa a la
admisibilidad de la demanda”. Asimismo, apuntoé que tanto Ucrania como Rusia tienen derecho a presentar
argumentos sobre el tema. La Corte reporté que Rusia no asistié a la audiencia inicial del caso, celebrada
el 4 de marzo, y noté que sus representantes tampoco estaban presentes en la sesion de hoy. No obstante
la ausencia, informé haber recibido el 7 de marzo un documento en el que Rusia argumenta que ese
6rgano judicial no tiene jurisdiccidn sobre el caso ya que habia explicado a la ONU su operacion militar
por motivos de legitima defensa en Ucrania. La Corte si tiene jurisdiccién sobre el caso. En este
sentido, sefialé que la Corte no cuenta con pruebas que respalden las imputaciones que hace Rusia de
gue Ucrania lleva a cabo un genocidio en Donetsk y Luhansk y afiadié que en cualquier caso, es dudoso
que la Convencién sobre Genocidio otorgue autoridad para el “uso unilateral de la fuerza en el territorio
de otro Estado”. “La Federacion de Rusia sostiene que la Corte carece de jurisdiccion para ocuparse del
caso y le solicita que se abstenga de indicar medidas provisionales y que elimine de su lista el caso”, cito
Donoghue de la carta enviada por Rusia. Agregd, no obstante, que “el tribunal considera que Ucrania tiene
un derecho plausible a no ser objeto de operaciones militares” por parte de Rusia y aclar6 que “la no
comparecencia de uno de los Estados interesados no puede constituir en si misma un obstaculo” para
llegar a un fallo provisional. “El tribunal concluye que, en principio, tiene jurisdiccién de conformidad con
el articulo nueve de la Convencién sobre Genocidio para analizar el caso”, argumenté Donoghue. Como
Estados parte de la Convencién sobre Genocidio, tanto Rusia como Ucrania tienen la obligacién de
ajustarse a sus términos; sin embargo, segun la Corte, “las partes no coinciden en la implementaciéon” del
instrumento y Rusia habria usado y abusado de las estipulaciones que contiene. La Convencién sobre el
Genocidio fue adoptada el 9 de diciembre de 1948 y tiene 152 Estados parte. Rusia y Ucrania se adhirieron
al instrumento en 1954,
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OEA (Corte IDH):

e Corte IDH celebra su 147 Periodo Ordinario de Sesiones. La Corte Interamericana celebrara del 16 de
marzo al 8 de abril de 2022 su 147 Periodo Ordinario de Sesiones. La Corte sesionara en forma hibrida
combinando actividades presenciales y virtuales. |. Diligencia de Supervision de Cumplimiento de
Medidas Provisionales en el Caso Vélez Loor Vs. Panama. Una delegacidén de la Corte Interamericana,
integrada por el Presidente, Juez Ricardo C. Pérez Manrique, el Vicepresidente Juez Humberto Antonio
Sierra Porto y la Jueza Nancy Hernandez Lopez, junto a la Secretaria de la Corte, realizara una diligencia
de Supervision de Cumplimiento en torno a las Medidas Provisionales ordenadas en el Caso Vélez Loor
Vs. Panama. La diligencia se desarrollara entre los dias 16 al 18 de marzo en el territorio de la Republica
de Panama. Il. Audiencias Publicas de Casos Contenciosos. La Corte celebrara de manera virtual
audiencias publicas en los siguientes Casos Contenciosos. Todas las audiencias seran transmitidas por
las redes sociales de la Corte Interamericana: a) Caso Cortez Espinoza Vs. Ecuador. El presente caso
se refiere a la presunta ilegalidad y arbitrariedad de tres detenciones llevadas a cabo en contra del militar
retirado Gonzalo Cortez Espinoza en 1997 y 2000, asi como las presuntas afectaciones a su integridad
fisica y vulneraciones al debido proceso en el marco de un proceso penal que se le siguid por “infracciones
contra la propiedad”. Se alega que la primera detencién fue ilegal en tanto el Estado no explicé las razones
por las cuales la Fiscalia Militar tenia competencia para emitir la orden de arresto del sefior Cortez,
especialmente tomando en cuenta su calidad de militar retirado. En cuanto a la segunda y tercera
detencidn, se alega que estas también fueron ilegales en tanto no se le exhibié una orden de detencion y
no fue informado de los motivos de su detencion. En este sentido, se arguye que las detenciones
preventivas entre el 30 de julio y el 19 de diciembre de 1997, y entre el 28 de febrero y el 11 de mayo de
2000, el sefior Cortez no contdé con una motivaciéon individualizada sobre los fines procesales que se
pretendian perseguir. Asimismo, se sefiald que el sefior Cortez no interpuso un recurso de habeas corpus,
puesto que, al momento de los hechos, tal recurso debia interponerse ante el alcalde. Finalmente, se
alega la aparente incomunicacion que sufrié el sefior Cortez mientras estaba privado de libertad, lo que
habria conllevado una violacion a la integridad personal de la presunta victima. Puede conocer mas sobre
el caso aqui. La audiencia publica se realizara el lunes 21 de marzo de 2022 a partir de las 8:00 am (Hora
de Costa Rica). b) Caso Sales Pimenta Vs. Brasil. El caso se relaciona con la alegada responsabilidad
del Estado por la supuesta situacion de impunidad en la que se encuentran los hechos relacionados con
la muerte de Gabriel Sales Pimenta, abogado del Sindicato de los Trabajadores Rurales de Maraba. Como
resultado de su trabajo, habria recibido varias amenazas de muerte, por lo que habria solicitado proteccion
estatal en multiples ocasiones ante la Secretaria de Seguridad Publica de Belém, en el Estado de Para.
Finalmente fue asesinado el 18 de julio de 1982. Dicha muerte supuestamente se produjo en un contexto
de violencia relacionada con las demandas de tierra y la reforma agraria en Brasil. La Comisién concluy6
gue la investigacion de los hechos relacionados con la muerte de Gabriel Sales Pimenta, que finalizé en
2006 con una decision de prescripcién, estuvo marcada por omisiones del Estado. La Comisién establecié
gue las autoridades no actuaron con la debida diligencia ni en un plazo razonable. En el 2008, la madre
del sefior Sales Pimenta interpuso una demanda de indemnizacion contra el Estado de Para por los dafios
morales ocasionados. Muri6 en el 2016 sin que ella o sus familiares hubieran recibido alguna
indemnizacion. La Comisién concluyé ademas que el Estado viol6 el derecho a la integridad personal en
perjuicio de los familiares de la victima. Por otra parte, la Comision consideré que el Estado viol6 el
derecho a la libertad de asociacion, pues su defensa de los derechos de los trabajadores rurales provoco
una represalia hacia el sefior Sales Pimenta. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica
se realizara los dias martes 22 y miércoles 23 de 2022 a partir de las 8:00 am (Hora de Costa Rica). ¢)
Caso Guevara Diaz Vs. Costa Rica. El presente caso se relaciona con la alegada responsabilidad
internacional del Estado por la violacion de los derechos humanos del sefior Guevara en el marco de un
concurso publico en el Ministerio de Hacienda en el cual no fue seleccionado. La presunta victima laboraba
como miscelaneo interino en el Ministerio de Hacienda, y con el concurso publico pretendia adquirir la
titularidad del cargo. El 13 de junio del 2003 se le notificé que no habia sido seleccionado, por lo que su
cargo interino cesaria el 16 del mismo mes. El sefior Guevara indic6é que ello se debi6 a un informe del
Ministerio de Hacienda que recomendd no contratarlo por “sus problemas de retardo y bloque emocional”.
Frente a esta situacion, el sefior Guevara presentd un recurso de revocatoria contra la decision de cese,
el cual fue denegado. Adicionalmente, la Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia declaré sin
lugar un recurso de amparo contra la decisién, estimando que no le correspondia realizar un analisis de
la legalidad dado que se trataba del ejercicio de potestades discrecionales. Como consecuencia de esta
decision, se archivé una decision favorable de la Inspeccion General de Trabajo. En el caso se alega que
el Estado no proporcioné una respuesta circunstanciada y precisa que permita desvirtuar la presuncién
de discriminacion, la cual se ve reforzada con la mera invocacion de razones de discrecionalidad como
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Unica explicaciéon. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara el dia jueves
24 de marzo de 2022 a partir de las 08:00 am (Hora de Costa Rica). d) Caso Hendrix Vs. Guatemala. El
caso se relaciona con la presunta responsabilidad internacional del Estado por las decisiones
administrativas y una decision judicial que alegadamente impidieron a Steven Edward Hendrix el ejercicio
de la profesion de notario, a pesar de contar con el respectivo titulo universitario obtenido en Guatemala,
en razon de no ser nacional guatemalteco. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica
se realizara el dia lunes 28 de marzo de 2022 a partir de las 08:00 am (Hora de Costa Rica). e) Caso
Angulo Lozada Vs. Bolivia. El presente caso se refiere a la alegada responsabilidad del Estado por la
violacion de su deber de garantizar, sin discriminacidn por motivos de género y edad, el derecho de acceso
a la justicia frente a la violencia sexual presuntamente sufrida por Brisa Liliana De Angulo Losada,
adolescente de 16 afios a la época de los hechos, por parte de su primo de 26 afios. El caso, ademas,
trata sobre la alegada violacion de los derechos a la integridad personal y a la vida privada de Brisa
Losada. Se alega que el Ministerio Publico no llevé a cabo una investigacion diligente, orientada a la
determinacion de la verdad y con la debida diligencia reforzada sobre las alegaciones de abuso, violencia
y violacion sexuales, ni encaus6 debidamente el proceso penal con base en la prueba disponible, por lo
cual la presunta victima no habria contado con un recurso adecuado y habria sido victima de
discriminacién por razén de género y edad en el acceso a la justicia. Se argumenta que el proceso penal
no ha sido decidido en un plazo razonable, ya que, transcurridos mas de 18 afios de los hechos, no existe
una sentencia firme. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara los dias
martes 29 y miércoles 30 de marzo a partir de las 08:00 am (Hora de Costa Rica). f) Caso Mina Cuero
Vs. Ecuador. El presente caso se refiere a la alegada responsabilidad internacional de la Republica del
Ecuador por las violaciones a distintos derechos cometidas en el marco del proceso disciplinario que
culmind con la destitucion del sefior Victor Henry Mina Cuero como miembro de la Policia Nacional. Los
hechos del caso habrian ocurrido entre septiembre de 2000 y agosto de 2001. Se argumenta que el Estado
violo, en perjuicio del sefior Mina Cuero, los derechos a conocer previa y detalladamente la acusacion
formulada, a tener el tiempo y los medios adecuados para la defensa, y a ser asistido por un abogado
defensor de su eleccion. Lo anterior, derivado de que el Estado no habria logrado demostrar que la
presunta victima fue notificada con informacion clara y detallada sobre la apertura de un procedimiento en
su contra, asi como los fundamentos facticos y legales que determinaron este, antes de rendir su primera
declaraciéon. Asimismo, en el marco de la audiencia celebrada en el tramite del procedimiento, el érgano
disciplinario se habria referido de manera genérica a las infracciones que se imputaba cometidas por la
presunta victima, sin que exista claridad sobre las razones por las que se inici6 el proceso. De igual forma,
el sefior Mina Cuero habria rendido declaracion ante la Policia Judicial sin contar con asistencia juridica.
Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara el dia jueves 31 de marzo a
partir de las 08:00 am (Hora de Costa Rica). g) Caso Habbal y otros Vs. Argentina. El caso se relaciona
con las presuntas violaciones a derechos humanos de que habrian sido victimas la sefiora Raghda Habbal
y sus cuatro hijos menores de edad. Se alega la presunta privacién arbitraria de la nacionalidad argentina
de la sefiora Habbal, adquirida por naturalizacién, y de la residencia permanente de tres de sus hijos,
todos de nacionalidad siria, asi como a las alegadas afectaciones a las garantias judiciales que se habrian
dado en el marco de ambos procesos. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se
realizara el dia viernes 1 de abril a partir de las 08:00 am (Hora de Costa Rica). h) Caso Comunidad
Garifuna San Juan y sus miembros Vs. Honduras. El presente caso se refiere a la alegada
responsabilidad internacional del Estado por la presunta falta de proteccién de las tierras ancestrales de
las Comunidades Garifuna de San Juan y Tornabé, asi como las presuntas amenazas contra varios de
sus lideres y lideresas. Es un hecho no controvertido que la Comunidad Garifuna de San Juan no cuenta
con un titulo de propiedad colectiva que reconozca la totalidad de sus tierras y territorios ancestrales. Al
respecto se alega que, si bien en el afio 2000 el Instituto Nacional Agrario otorgd un titulo reconociendo
una porcion del territorio ancestralmente reclamado, el Estado no ha cumplido con titular la totalidad del
territorio de la comunidad, lo cual ha impedido que la comunidad use y goce de sus tierras en forma
pacifica. Asimismo, en un escenario de falta de seguridad juridica respecto de sus territorios ancestrales,
se argumenta que se ha dado el otorgamiento de titulos a terceros ajenos a la comunidad; el otorgamiento
y funcionamiento de proyectos hoteleros; la ampliacion del casco urbano de la Municipalidad de Tela; y la
creacion de un Parque Nacional en el territorio reivindicado por la comunidad. Puede conocer mas sobre
el caso aqui. La audiencia publica se realizara los dias lunes 4 y martes 5 de abril a partir de las 08:00 am
(Hora de Costa Rica). Ill. Diligencia en el Caso Leguizamén Zavan y otros Vs. Paraguay. El presente
caso se refiere a las violaciones de derechos convencionales, presuntamente cometidas como
consecuencia del homicidio del periodista Santiago Leguizamén Zavan, ocurrido el 26 de abril de 1991,
en la ciudad de Pedro Juan Caballero. En particular, la Comisidon someti6 a la Corte las alegadas acciones
y omisiones estatales ocurridas o que continuaron ocurriendo luego del 11 de marzo de 1993, fecha en
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que Paraguay aceptd la competencia contenciosa de la Corte Interamericana. Se argumenté que la
investigacion y el proceso penal no cumplieron con los estandares de debida diligencia ni con el plazo
razonable, ni siguieron una linea légica de investigacion. También, la falta de debida diligencia y retrasos
injustificados en las solicitudes de cooperacién internacional dirigidas a Brasil, debido a que el homicidio
se produjo en una zona fronteriza y a que varios de los presuntos autores materiales se encontrarian en
ese pais. También se alega la violacion del derecho a la integridad psiquica y moral de la familia del
periodista, por el sufrimiento y afliccién que les habria generado lo ocurrido en relaciéon con el proceso
judicial. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La diligencia se realizara el dia viernes 25 de marzo de
2022 a partir de las 8.00 am (Hora de Costa Rica).IV. Audiencias de Supervisién de Cumplimiento de
Sentencias. La Corte celebrara de manera virtual audiencias privadas de Supervisién de Cumplimiento
de Sentencias en los siguientes Casos: a) Caso Barrios Altos Vs. Perl. b) Caso Bamaca Velasquez Vs.
Guatemala. c) Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. d) Caso Defensor de Derechos
Humanos y otros Vs. Guatemala. V. Supervision de Cumplimiento de Sentencias, Medidas
Provisionales, asi como de cuestiones administrativas. Asimismo, la Corte supervisara el
cumplimiento de diversas Sentencias e implementacién de las Medidas Provisionales que se encuentran
bajo su conocimiento y cuestiones procesales de diferentes Casos Contenciosos. También vera diversos
asuntos de caracter administrativo. Se informara regularmente respecto al desarrollo de las diversas
actividades de este 147 Periodo Ordinario de Sesiones. La composicion de la Corte para este Periodo de
Sesiones sera la siguiente: Juez Ricardo C. Pérez Manrique Presidente (Uruguay), Juez Humberto
Antonio Sierra Porto Vicepresidente (Colombia), Juez Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot (México), Jueza
Nancy Hernandez Lépez (Costa Rica), Jueza Verénica Gomez (Argentina); Jueza Patricia Pérez Goldberg
(Chile) y Juez Rodrigo Mudrovitsch (Brasil).

Honduras (Univisiéon):

e La Corte Suprema de Justicia aprueba la extradicion del expresidente Juan Orlando Herndndez a
EEUU. Un juez de la Corte Suprema de Justicia, que en su dia se consideraba bajo el control de un
presidente invencible, fallé el miércoles en su contra. A la espera de una posible apelacién, Juan Orlando
Hernandez, que dejo el cargo en enero tras ocho afios en el poder, estd un paso mas cerca de quedar a
merced de los tribunales federales de Estados Unidos, donde esta acusado como parte de una grande
conspiracion de narcotrafico. En el caso de una apelacion, el caso seria resuelto por la mayoria de los 15
magistrados de la Corte Suprema de Justicia en alrededor de una semana. Varios complices ya se han
declarado culpables o estan cooperando con los fiscales en Nueva York, lo que aumenta las
probabilidades de que se libre de una larga condena de hasta cadena perpetua. El expresidente
Hernandez fue trasladado en helicéptero a la corte a primera hora de la mafiana del miércoles desde la
base de operaciones especiales de la policia donde se encuentra detenido en las afueras de la capital
desde el 15 de febrero. Miembros de las Fuerzas Especiales montaron guardia con escudos antidisturbios
en el exterior del edificio de la corte mientras Hernandez aterrizaba en el parqueo. Algunos partidarios de
Hernandez se concentraron ante el edificio del tribunal con pancartas en las que se declaraba su
inocencia. La decisién se dio a conocer a Ultima hora de la tarde después de una audiencia que duré la
mayor parte del dia. Hernandez fue arrestado hace un mes por cargos de narcotrafico y uso ilegal de
armas, después de una solicitud de la corte federal de Estados Unidos en Nueva York que busca su
extradicién. La audiencia fue seguida muy de cerca en Honduras -donde los miembros de la élite politica
han evadido la justicia durante mucho tiempo- y en Estados Unidos -donde el Departamento de Justicia
espera la llegada de uno de sus objetivos mas destacados hasta la fecha. La decisién del juez que
supervisa el caso acabg siguiendo un precedente legal en casos de extradicién en el pais, donde ninguno
de los gue se ha enfrentado a la extradicion ha conseguido montar una defensa exitosa. Hernandez
acusado en una gran conspiracion. La extradicion de Hernandez fue solicitada por los fiscales federales
del Distrito Sur de Nueva York, que procesaron a su hermano, el exlegislador Juan Antonio 'Tony'
Hernandez, y a otros miembros de la misma conspiracién de trafico de drogas. Hernandez, de 53 afios,
se enfrenta a una condena minima obligatoria de 40 afios por los tres cargos. Es poco probable gue se le
ofrezca un acuerdo que reduzca la condena. Tampoco parece probable que se declare culpable. Si fuera
a juicio y se le declarara culpable, lo mas probable es que reciba cadena perpetua. Desde que fue
vinculado por primera vez por los fiscales estadounidenses con el narcotrafico en 2019, Hernadndez ha
negado vehementemente las acusaciones, citando su papel en la aprobacion de la figura de la extradicion
en 2012 y la cooperacion con los esfuerzos antinarcéticos de Estados Unidos. Desde su detencion, su
esposa, Ana Garcia, ha continuado con la misma linea de defensa. "No nos queda duda de que se trata
de una venganza de los mismos narcotraficantes", dijo a principios de esta semana. De ser extraditado a
Estados Unidos, Hernandez se uniria a su hermano, a quien un jurado de Nueva York declaré culpable
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de cargos de narcotrafico y uso ilegal de armas en octubre de 2019. Posteriormente fue condenado a
cadena perpetua, lo que podria ser el destino del expresidente. Como fue la audiencia en la casa de
extradicion de Juan Orlando Hernandez. Hernandez llegé a la corte en las horas de la mafiana vestido
con un traje y corbata y con las manos esposadas. Horas después, la audiencia inicié con la presentacion
de un par de declaraciones juradas de un fiscal y un agente de la DEA que conocen el caso. Las
declaraciones juradas son un resumen de parte de la evidencia recogida en contra de Hernandez. Durante
un receso para el almuerzo, el equipo legal de Hernandez publicé un comunicado, alegando que “el
gobierno de los Estados Unidos no remitidé ninguna prueba fehaciente y suficiente” que involucre al
expresidente en el narcotrafico. Agregé que la fiscalia “no envié ninguna documentacion probatoria, ni
fotografias, ni audios, ni videos, ni transacciones o cualquier otro elemento probatorio que respalde su
acusacion.” Sin embargo, el uso de declaraciones juradas para el propésito de una audiencia de
extradicion es el procedimiento establecido y para Hernandez nunca fue un problema con otros
extraditados durante su presidencia. La audiencia de extradicion no es para determinar la inocencia o la
culpabilidad del acusado, sino para valorar si hay indicios suficientes para otorgar la extradicién, similar al
proceso del gran jurado en los Estados Unidos. La defensa de Hernadndez present6 alrededor de 20
medios de prueba, pero el juez solo admitié nueve, incluyendo el testimonio del expresidente y el de su
esposa, quien rompid en llanto durante su participacion. Ademas, la defensa recordé al juez que el tratado
de extradicion no obliga al juez a conceder la extradicion de un ciudadano y presentd algunos argumentos
basados en solicitudes de extradicion rechazadas por los Estados Unidos a otros paises. ¢ Qué ocurre
ahora en el caso de Juan Orlando Hernandez? Se espera que la defensa de Hernandez presente una
apelacion a la decisién tomada hoy por el juez. Tiene un plazo de tres dias para presentarla y luego se le
daria tres dias a los Estados Unidos para responder con su propio argumento y finalmente el pleno de los
15 magistrados de la Corte Suprema de Justicia tendria tres dias para llegar a una resolucién por mayoria.
Hasta la fecha, unos ocho acusados han apelado la decision del juez de autorizar su extradicién, pero
ninguno de esos recursos ha tenido éxito. Si el proceso de apelacidén termina ratificando la decision tomada
por el juez hoy, entonces en los dias 0 semanas siguientes Hernandez seria enviado a los Estados Unidos.

Argentina (Diario Judicial):

e Arrancaen la Corte Suprema una de las audiencias mas esperadas: el caso Denegri y la discusién
del Derecho al Olvido. Representantes de diversas organizaciones civiles, abogados, el procurador fiscal
y las partes expondran su postura ante los supremos. Todo esta listo para el comienzo de la primera
audiencia publica del afio en la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. Este jueves se tratara el “derecho
al olvido”, en el marco del caso "Denegri, Natalia Ruth ¢/ Google Inc. s/ Derechos personalisimo: acciones
relacionadas". El encuentro comenzard a las 10 horas, en la sala de audiencias ubicada en el cuarto
piso del Palacio de Justicia. Participaran diversas organizaciones, entre las que se destaca la Asociacion
de Entidades Periodisticas Argentinas (ADEPA), la Asociacidn por los Derechos Civiles (ADC) y el Centro
de Estudios Legales y Sociales (CELS). También asistira la defensora del Pueblo de la Ciudad de Buenos
Aires, Maria Rosa Muifios, junto con los abogados Andrés Gil Dominguez, Ricardo Alberto Mufioz,
Francisco Javier Seminara, Gastén Andrés Navarro y Rall Martinez Fazzalari. El largo listado de
expositores se completa con los representantes de la Asociacién Civil de Estudios Constitucionales
(ACEC), de la Asociacion Civil Usina de Justicia y la Fundacion LED Libertad de Expresién + Democracia.
Cada presentacion no podra exceder los ocho minutos, segun informaron desde el Maximo Tribunal. Cabe
recordar que en el caso, la Sala H de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil confirmé la sentencia
de la instancia anterior que habia admitido parcialmente la pretensién de la actriz, quien quedé en la
escena mediatica a raiz del conocido “Caso Coppola”, a mediados de los noventa. En tanto, el dia viernes
sera el turno del procurador fiscal de la Nacién, Victor Abramovich -quien tendra 15 minutos para exponer
su opinién-, y las partes. En su dictamen, el representante del MPF ya adelant6 que no existe "fundamento
constitucional que justifique el bloqueo de los vinculos referidos a la informacion de interés publico" y que
el régimen constitucional argentino” no reconoce un derecho a reservar informacion de interés publico
relativa a una persona por el sélo transcurso del tiempo, para forzar por vias legales a la sociedad a su
olvido". Cabe recordar que en el caso, la Sala H de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil confirmé
la sentencia de la instancia anterior que habia admitido parcialmente la pretensidn de la actriz, quien
quedd en la escena mediatica a raiz del conocido “Caso Coppola”’, a mediados de los noventa.
Puntualmente, el Tribunal dispuso que el buscador Google debia suprimir toda vinculacién de sus
resultados obtenidos hace veinte afios 0 mas "que exhiban eventuales escenas que pudo haber
protagonizado la peticionaria cuyo contenido pueda mostrar agresiones verbales o fisicas, insultos,
discusiones en tono elevado, escenas de canto y/o baile, asi como también videos de posibles reportajes
televisivos en los hubiera brindado informacién de su vida privada”. Algunos de los expositores ya
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adelantaron su postura, tal es el caso de ADEPA. La entidad sostuvo que “la supresion y el ocultamiento
de la informacién que conlleva el ‘derecho al olvido’ son formas de limitar el debate publico”, y que la
desindexacion en los buscadores "constituye una solucion irrazonablemente restrictiva, ya que atenta
contra la libertad de expresion”. Por su parte, el motor de bdsqueda afirmé que el fallo en discusién "limita
el derecho a la informacién y la libertad de expresién" dado que "restringe el acceso a contenido
periodistico, artistico o humoristico de caracter legal que involucra a una persona que fue y es publica por
su propia voluntad y se relaciona con un caso judicial de interés publico".

Colombia (InfoBae):

e Corte Suprema cerro6 investigacion contra juez que le dijo ‘Chimoltrufia’ a una abogada. ¢ Una falta
de respeto es un acto digno de una denuncia penal?, eso se estuvo analizando desde el 2019 en el
Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo, donde fue interpuesta una denuncia contra el juez primero
penal del circuito de Duitama (Boyacd), Alvaro Rincon Monroy, por el delito de abuso de autoridad con
acto arbitrario. La denunciante fue la abogada Mercy Yolima Espinel, quien sefialé que en medio de una
audiencia, el togado se refiri6 a ella como “Chimoltrufia” vy le dijo otras palabras ofensivas. El caso llegdé
hasta la Corte Suprema y, en las Ultimas horas, esta determiné gue se debia cerrar la investigacion contra
el juez, puesto que no habia méritos para continuar. Los hechos se dieron el pasado 16 de enero de 2019,
en medio de una audiencia en la que se decidia sobre el proceso penal en contra de Oscar Ivan Becerra
Diaz por el delito de fraude a resolucién judicial. La abogada intervino en un momento en el que no se le
habia dado la palabra para presentar una objecién a la intervencion de los testigos en el caso. La reaccion
del juez ante el reclamo de la abogada fue bastante fuerte, tal y como se evidencia en el video que la
mujer entregdé como prueba en su denuncia. Le dijo a Espinel que respetara la audiencia y a los testigos
citados a juicio oral, ademas anadié que “no jodiera” y la llamé “Chimoltrufia”. “Haga uso de la palabra
cuando se le ha dado y concedido, no que interrumpa, tomandose la palabra cuando nadie se la ha
concedido”, sefalo el tocado en medio de esa audiencia. Las palabras irrespetuosas aparecieron cuando
el juez notd que la abogada hizo un gesto por su llamado de atencioén. Al notar esto, el juez nuevamente
la emprendié contra la abogada y le recordé que estaba hablando con “el juez, gustele o no le guste, es
gue aqui viene a ejercer como jurista ... 0 sino traeriamos a la sefiora de chicha alla abajo y que ella se
comporte como quiera comportarse”. Esto generd la molestia de la abogada, quien denuncié el hecho
ante el Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo, donde se abrié una investigacion preliminar al juez
Rincon. En agosto de 2019, el fiscal segundo delegado del Tribunal -quien qued6 encargado del caso-,
pidio la preclusion del caso sefialando la “atipicidad del hecho denunciado”. Sin embargo, en ese momento
el Tribunal no aceptd la preclusion porque consideré que, en efecto, el juez habia sobrepasado los limites
de la cordura y el respeto. “Al asimilar el comportamiento de la abogada al de la ‘Chimoltrufia’ o al de la
persona que vende chicha, el tribunal concluye que el juez se alejé del protocolo y decoro ... actu6 de
manera caprichosa y el vocablo ‘joder’ no lo utiliz6 de forma peyorativa sino en su uso castizo y
boyacense”, respondio el Tribunal. Sin embargo, el fiscal apel6 la decision e insistié en que la posicion del
juez fue justificada, esto porque fue la abogada la que incurri6 en una “intervencion reiterativa e
inoportuna”. Ademas, sefalé a Espinel de haber faltado al respeto primero a los testigos y de haber
desconocido los parametros para realizar su intervencion; “la formulacion de objeciones inoportunas, la
falta de continencia volitiva y de accion frente a la orden del juez”, seial6 el fiscal. Con esto el caso lleg6
a la Corte Suprema, en dénde se fue en contra de la decisién del tribunal para investigar al juez, puesto
gue sefialaron que los motivos eran para un caso disciplinario y no penal. La Corte insistié en que el deber
de los jueces es “evitar maniobras dilatorias y los actos manifiestamente inconducentes, impertinentes o
superfluos mediante el rechazo de los mismos”. La Corte insistié en que el deber de los jueces es “evitar
maniobras dilatorias y los actos manifiestamente inconducentes, impertinentes o superfluos mediante el
rechazo de los mismos”. La Corte insistié en que el deber de los jueces es “evitar maniobras dilatorias y
los actos manifiestamente inconducentes, impertinentes o superfluos mediante el rechazo de los mismos”.
Resaltaron, en todo caso, que la forma en la que el togado llamé la atencién de la abogada “no es la mas
adecuada, conveniente o prudente ... Recurrir a personajes novelados o de la vida cotidiana no es acto
arbitrario e injusto que se adecue al tipo penal”.

TEDH (Sputnik):

e El TEDH suspende la vista de todas las demandas contra Rusia. El Tribunal Europeo de Derechos
Humanos (TEDH) anuncié que suspende la vista de todas las demandas contra Rusia después de que
este pais dejara de ser miembro del Consejo de Europa. "Conforme a la decisién del Comité de Ministros
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de que la Federacion de Rusia deja de ser miembro del Consejo de Europa a partir del 16 de marzo (...)
el tribunal dictamind suspender la vista de todas las demandas contra Rusia hasta que se analicen las
consecuencias juridicas de la decision en cuestiéon para el funcionamiento del tribunal", dice el
comunicado. EI Comité de Ministros del Consejo de Europa anuncié que a partir de este 16 de
marzo, Rusia deja de ser miembro de la organizacion. El 15 de marzo Moscu notifico su retiro del Consejo
de Europay de la Convencion Europea de Derechos Humanos, alegando que cumpliria con las decisiones
del TEDH si fueran consistentes con la Constitucion rusa. Ese mismo dia, la Asamblea Parlamentaria del
Consejo de Europa (PACE) adopt6é por unanimidad una resolucion, segin la cual Rusia no puede ser
miembro del Comité de Ministros del Consejo de Europa. Previamente, Estrasburgo ya habia limitado el
trabajo de Moscu en la PACE y en el Comité de Ministros del Consejo de Europa. La Unién Europa, junto
con numerosos paises, empezd a endurecer sanciones contra Rusia después de que el
presidente, Vladimir Putin, reconociera el 21 de febrero las Republicas Populares de Donetsk y Lugansk
como Estados soberanos y tres dias mas tarde lanzara una "operacion militar especial" en Ucrania,
alegando que ambas republicas solicitaron ayuda frente a la agresion de Kiev. En un caso sin precedentes,
las restricciones individuales se extendieron al mandatario ruso y el ministro de Exteriores, Serguéi Lavrov.
Las sanciones sectoriales, con el objetivo de infligirle a la economia de Rusia el mayor dafio posible,
incluyen la desconexion parcial del pais del sistema SWIFT, la paralizacion de las reservas internacionales
de su Banco Central y el cierre del espacio aéreo para las aerolineas.

Espaina (Poder Judicial):

e EIl Tribunal Supremo rechaza la suspensién cautelarisima del proceso de nombramiento de la
Presidencia y Adjuntia de la Agencia de Proteccion de Datos. La Seccion Cuarta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo ha desestimado la suspensién cautelarisima del
acuerdo del Consejo de Ministros, del pasado 22 de febrero, por el que se comunica al Congreso de los
Diputados la propuesta de candidatos para ocupar la Presidencia y la Adjuntia de la Agencia de Proteccion
de Datos (AEPD). El tribunal acuerda tramitar ahora la peticion de suspensiéon cautelar como ordinaria,
para lo que da un plazo de alegaciones a la Abogacia del Estado y la Fiscalia que finaliza a las 15 horas
de mafana, viernes, y destaca que a continuacion resolvera el mismo ‘a la mayor brevedad’. La orden
del Ministerio de Justicia por la que se publicé el acuerdo del Consejo de Ministros ha sido recurrida por
el procedimiento especial de proteccion de los derechos fundamentales por dos de los candidatos
incluidos en la terna remitida al Congreso para ocupar la Presidencia de la AEPD, que, entre otros
argumentos, consideran vulnerado el derecho constitucional de acceder en condiciones de igualdad a
funciones y cargos publicos, y destacan que el resultado del proceso selectivo se pactd sin estar aln
convocado, por lo que es fraudulento. Uno de los recurrentes pedia la suspensién urgente (sin escuchar
las alegaciones del Gobierno o el fiscal) del acuerdo para evitar que continuase un procedimiento cuyo
resultado seria “ilegal y contrario al principio de igualdad en el acceso a los funciones publicos”, y que
ademas “ya ha sido anunciado y ampliamente publicitado”. El otro recurrente argumentaba que la
ejecucion del acto impugnado causaria dafios irreparables a la AEPD al consumar un nombramiento
cuestionado. La Sala deniega la medida cuatelaristima por dos razones: porque no consta gque el
Congreso de los Diputados vaya a adoptar una resolucion inminente que ponga fin al procedimiento
litigioso v, en seqgundo lugar, porque publicado el acuerdo impugnado en el BOE del pasado 1 de marzo,
no se ha promovido ninguno de los dos recursos, que incluyen la peticién cautelarisima de especial
urgencia, sino hasta el dia 14 de marzo.

China (Xinhua):

e Acusado de corrupcién exfuncionario del Tribunal Supremo. Meng Xiang, exjefe del buré de
ejecucion del Tribunal Popular Supremo de China, ha sido procesado bajo cargos de aceptar sobornos,
anuncié hoy jueves la Fiscalia Popular Suprema. El caso de Meng fue presentado por la Fiscalia Popular
de Zhengzhou, de la provincia central de Henan, al Tribunal Popular Intermediario de la ciudad. Los
fiscales acusaron a Meng de aprovecharse de sus varios puestos para ayudar a otros en el juicio y la
ejecucién de casos, asegurar contratos de proyectos de construccidn, elecciones y designaciones
oficiales, aceptando a cambio una enorme cantidad de dinero y valores. Los fiscales informaron al acusado
sobre sus derechos de litigio, lo interrogaron y escucharon las opiniones de su abogado defensor, afirmé
la Fiscalia Suprema.
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gﬂ; RUBSEroS archivos.”

23 de febrero de 2006
Nicaragua (El Nuevo Diario)

e Debate esotérico en la Corte Suprema. En medio de un ambiente esotérico, con olor a azufre y un puro con
alfileres bajo la mesa del salén de Corte Plena, los magistrados liberales y sandinistas de la Corte Suprema
de Justicia (CSJ) escenificaron un pleito al mejor estilo de un matrimonio en crisis, y no explicaron si el
aparente hechizo era para amarrar el pacto o para soltar los nudos y acabarlo. Primero se presentaron los
magistrados liberales encabezados por el presidente de la CSJ, Manuel Martinez, quien expres6 gue aunque
no cree en brujerias ni le atemorizan, “por cualquier cosa” mandé regar agua bendita. Martinez dijo que el
trasfondo de todo es que los sandinistas no quieren soltar el poder, y pretenden usar la Corte Suprema como
instrumento para el control politico. El conflicto surgié después que los sandinistas dieron lugar a un Recurso
de Amparo del magistrado Emmet Lang (sandinista), del Consejo Supremo Electoral (CSE), en contra de sus
colegas liberales, José Marenco, Julio Osunay Luis Benavides, por negarse a asistir a las sesiones de trabajo
en 17 ocasiones. “Quimicos esparcidos”. El magistrado Guillermo Selva (liberal) denuncié que ademas de
ciertos guimicos esparcidos en el salén, los magistrados sandinistas han conspirado para presionar al Consejo
Supremo Electoral (CSE) y crear una crisis de cara a las elecciones regionales. Selva se quejé de que los
sandinistas no llegaron a la reunién de Corte Plena convocada por Martinez para resolver un recurso de
nulidad absoluta interpuesto por los magistrados liberales del CSE, José Marenco, Luis Benavides y Julio
Osuna, contra una sentencia que califican de nula. “Nunca fuimos notificados, no sabemos qué sucedié, nunca
hubo tal sesion y sélo se recogieron las firmas de los magistrados complices para notificar que podian elegir
Presidente y Vicepresidente a los mismos (Roberto Rivas y Emmet Lang,)”, dijo Selva. El magistrado Ivan
Escobar Fornos --quien evadio referirse a una de sus obras de derecho retomada por los sandinistas para
fundamentar el fallo-- dijo que la sentencia no existe porque no ha sido firmada por todos los magistrados de
la Sala Constitucional, y esta pendiente un Recurso de Inconstitucionalidad vivo y firmado por magistrados de
la Sala. Segundo acto. En lo que parecia una pésima obra de teatro, después de salir de escena los liberales,
llegaron los sandinistas encabezados por el vicepresidente Rafael Solis, y el presidente de la Sala
Constitucional, Francisco Rosales, quien aclaré que no fuma ese tipo de puro. Rosales acus6 a Martinez de
incurrir en abuso de autoridad al convocar a Corte Plena para conocer un Recurso de Amparo, que ya resolvio
la Sala Constitucional de acuerdo con la ley. Los agarraron almorzando en “El Chile” Segun Rosales, el jueves
16 de febrero convocaron a reunién para conocer varios recursos de amparo, pero no les notificaron porque
andaban almorzando con Arnoldo Aleman en “El Chile”, y se notificé el viernes y la sesidn se inici6 a las tres
de la tarde del viernes 17, y estuvieron los liberales. Refirié6 que al romperse el quérum llamé al magistrado
Armengol Cuadra (sandinista) a integrar Sala, porque consideré que el Recurso se debia resolver con caracter
de urgencia, dada la cercania de las elecciones del Caribe. Francisco Rosales llamé “brutos” a los liberales
por presentar mal sus recursos. “No tengo culpa de que Castillo Quant haya recurrido contra la Direccién de
Partidos Politicos sin haber agotado la via administrativa, y pretenda que se le dé la razén sin saber hacer las
cosas..., son brutos”, precisé. Los magistrados liberales José Marenco Cardenal, Luis Benavides, y Osuna,
recurrieron de nulidad absoluta, lo cual refleja ignorancia y disparate, porque sélo existe aclaracion de las
sentencias de la Corte, y los escritos son una verglienza, estan mal hechos. En materia de Amparo, en el CSE
no existe representante de los funcionarios. Eso es ignorancia, porque hay delegados. No tengo culpa de que
sean ignorantes, dijo Rosales Alvarado sale bailando. Mientras, Martinez considerd que el precandidato liberal
José Antonio Alvarado dijo una de las pocas verdades, al afirmar que en la CSJ se dio un golpe de Estado
técnico, Rosales le sac6 a relucir que gracias a la Corte que hoy llama espuria y corrupta, aun tiene existencia
politicamente. “Esta Corte espuria y corrupta le permitio existir al declarar inconstitucional el reglamento de la
Ley Electoral que lo inhibia de existir como partido, porque Aleman lo queria sacar del pais cuando lo persiguio
diciendo que no era nicaragliense, y ahora come con él en el mismo plato. “Pero en ese momento la CSJ no
era espuria ni corrupta, y con eso demostramos que como Corte funcionamos. Los partidos grandes querian
gue no declarara inconstitucional el reglamento a la Ley Electoral, porque el imperio bautiz6 el bipartidismo, y
ahora no le interesa y es malo”. El pluralismo que existe en la Constitucion del 87 es lo que retoma la resolucion
gue declara la inconstitucionalidad de la Ley Electoral. Lo mismo el MUN y el MRS, tienen la personalidad
juridica por la Corte.
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