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Ecuador (El Comercio):

e Ivan Saquicela insiste en reformas al Consejo de la Judicatura. lvan Saquicela, quien volvié al cargo
de presidente de la Corte Nacional de Justicia (CNJ) tras no existir negligencia manifiesta, sefialé que se
debe reformar a la Funcién Judicial del pais y en particular al Consejo de la Judicatura (CJ). Asi lo expresé
este 18 de julio del 2022. “Me temo que haya nuevas pretensiones de afectar a la independencia
judicial del Ecuador vy, en este caso, a quien habla, por ser titular de dicha Funcién Judicial’, expresé
Saquicela en una entrevista en Ecuavisa, al referirse a la denuncia por supuesta negligencia
manifiesta que quedd descartada. Un tribunal de la Corte Provincial de Azuay acepté la apelacion de
Saquicela y el Pleno de la CNJ resolvié que no existe manifiesta negligencia. El 1 de julio del 2022, la
Judicatura revoc6 la suspension y archivé la denuncia que origind el caso. Saquicela espera que como
parte de las disposiciones de la sentencia, por ejemplo, se capacite al personal de la Judicatura en materia
disciplinaria. Pero hay algo mas que se debe hacer, sugirié: “Es necesario, es prioritario, pensar en
una seria reforma de la Funcién Judicial del Ecuador (...). Es intolerable que exista un organismo
intolerable, con tantas atribuciones, como el CJ. Son quienes hombran los jueces, son quienes sancionan,
amenazan”. Independencia de instituciones. A criterio de Saquicela, la estructura de la Judicatura
debe garantizar independencia judicial y que los procesos no demoren. Critic6 a la Judicatura por no
adoptar instrumentos e insumos que requiere la Funcion Judicial para que los operadores de justicia
cumplan su trabajo, que no hay evaluacion a jueces y fiscales ni concurso nuevos. “Los vocales del CJ,
sin lugar a dudas, atropellaron la independencia judicial, la seguridad juridica y mis derechos
constitucionales. Han afectado mi dignidad, quisieron acabar con mi carrera profesional. Probablemente
porgue en varias oportunidades hemos expresado nuestras preocupaciones de lo que pasa en la Funcion
Judicial”, cuestioné Saquicela. Recordé que anteriormente tuvo un “breve dialogo de posibles reformas”
con el presidente Guillermo Lasso, luego de que este expresara la posibilidad de hacer cambios a través
de una consulta popular. Mecanismo constitucional que el Gobierno ha referido a lo largo de estos ultimos
meses pero que hasta hoy no lo ha oficializado. “Lo que creo es que ha quedado en evidencia y esta mas
claro que nunca la vulneracion a la independencia judicial, los atropellos que se han hecho. Pero no nos
guedemos ahi. Lo que queda claro es la necesidad impostergable de una reforma de una buena parte de
la estructura del Estado. Yo hablo por la Funcién Judicial del Ecuador”, concluyé.

Venezuela (El Universal):

e TSJ ordendé al MP reanudar el proceso de investigacién penal por la desaparicion de César
Burguillos en 1965. La Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia (TSJ) declaré que ha lugar
la solicitud de revision interpuesta por el Ministerio Publico (MP), contra el fallo dictado por el Consejo de
Guerra Permanente de Maturin el 16 de agosto de 1998, que confirmd la decision dictada por el Juzgado
Militar de Primera Instancia Permanente de Maturin el 14 de junio de ese mismo afio, que declardé
extinguida por prescripcion la accién penal y terminada la averiguacidon sumarial, en relaciéon con la
desaparicién del ciudadano César Augusto Burguillos. Sefiala la sentencia N° 0167-2022, con ponencia
de la magistrada Tania D’Amelio Cardiet, que se anulan los mencionados fallos dictados por el Juzgado
Militar de Primera Instancia Permanente de Maturin y el del Consejo de Guerra Permanente de Maturin,
que declaré “...terminada la presente averiguacion sumarial, por prescripcion de la accion penal, instruida
con motivo de la presunta detencion y posterior desaparicion del ciudadano César Augusto Burguillos,
conforme al articulo 206, Ordinal 7, del Cédigo de Enjuiciamiento Criminal, aplicable al caso por
disposicion del articulo 20 del Cadigo de Justicia Militar”. Agrega la decision de la Sala Constitucional que
las sentencias anuladas son contrarias a los valores y principios elementales del Derecho y la Justicia,
como lo son la imparcialidad y suficiencia en la investigacion penal, la legalidad, la seguridad juridica, el
acceso a la justicia, la motivacion de las sentencias, el debido proceso, la tutela judicial efectiva y, por
ende, violatorio del articulo 50 de la Constituciéon de 1961, aplicable en razén del tiempo de los hechos,
todo ello conforme a la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela y a la Ley para Sancionar
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los Crimenes, Desapariciones, Torturas y Otras Violaciones de los Derechos Humanos por Razones
Politicas en el Periodo 1958-1998. Finalmente, la Sala del TSJ ordené al Ministerio Publico que, conforme
a lo establecido en el articulo 19 de la mencionada Ley, reanude el proceso a los fines de la continuacion
de la investigacion penal correspondiente para determinar la posible comisién de hechos punibles en ese
caso y ejerza las acciones respectivas para determinar la responsabilidad de los autores y participes de
los mismos.

Estados Unidos (AP/RT):

e Jueza bloquea prohibicion al aborto en Virginia Occidental. Las batallas legales provocadas por el
fallo de la Corte Suprema que anula el derecho al aborto se dirimieron el lunes en varios estados de
Estados Unidos. Una jueza de Virginia Occidental bloqued la prohibicién estatal del aborto aprobada hace
150 afos, y otro juez de Luisiana decidié6 mantener, por el momento, una orden contra la aplicacién de la
prohibicién en el estado. En tanto, la Corte Suprema federal emitié una orden que coloca a Indiana un
paso mas cerca de poder aplicar una ley de notificacion a padres que involucra a las menores que abortan
antes de cumplir los 18 afios. En Virginia Occidental, la jueza del tribunal de circuito del condado de
Kanawha, Tera L. Salango, otorgd al Centro de Salud de la Mujer de Virginia Occidental un interdicto
preliminar contra la prohibicion del siglo XIX, y dijo gue si la corte no actuaba, la clinica y sus pacientes,
“‘especialmente aquellas que estan embarazadas como resultado de una violacién o incesto, sufririan un
dafio irreparable”. El fiscal general Patrick Morrisey critico el fallo, y lo calific6 como “un dia oscuro para
Virginia Occidental”’. Dijo que su oficina apelara la decision ante la Corte Suprema del estado. Los
abogados del Centro de Salud de la Mujer argumentaron que la ley del siglo XIX es nula porque no se ha
aplicado en mas de 50 afios y ha sido reemplazada por una serie de leyes modernas que regulan el aborto
y que reconocen el derecho de la mujer al procedimiento. Un ejemplo es la ley de Virginia Occidental de
2015, que permite abortar hasta las 20 semanas de gestacién. Los fiscales del estado sostuvieron que la
ley llevaba décadas sin aplicarse sélo porque procesar a personas por recibir o realizar abortos habria
sido ilegal antes de la decision del 24 de junio de la Corte Suprema federal que anul6 el fallo del caso Roe
vs. Wade. Si los legisladores quisieran derogar la ley del siglo XIX, lo habrian hecho, argumentaron. En
Luisiana, donde una clinica que practica abortos y otras personas estan impugnando la prohibicién estatal,
el juez de distrito Donald Johnson dejé en vigor una orden de restriccién emitida el 11 de junio. Concedié
a las dos partes un plazo hasta el martes por la mafana para presentar sus “propuestas sobre las
conclusiones de hecho y de derecho” en el caso, y no dio ninguna indicacion de cuando fallaria finalmente.
Johnson esté sopesando si permitir la aplicacién de la prohibicion del aborto que se redacto previendo la
decision de la Corte Suprema del 24 de junio. Cualquiera que sea la decision de Johnson, el fiscal general
de Luisiana, Jeff Landry, dijo que presume que el caso acabara ante la Corte Suprema de Luisiana.
“Creemos que, en Ultima instancia, triunfaremos y el estado de derecho se mantendra”, dijo Landry durante
una conferencia de prensa, que fue sofocada en su gran parte por las consignas de manifestantes que
estaban cerca. “Aquellas personas a las que no les guste tienen dos opciones: pueden intentar cambiar
la ley, pero si terminan en el lado de la minoria, pueden hacer las maletas e irse a otro lado”. En Indiana,
una orden de la Corte Suprema federal puso al estado un paso mas cerca de poder aplicar una ley de
notificaciéon a padres que involucra a las menores que abortan antes de cumplir los 18 afios. La ley lleva
bloqueada cinco afios, pero la Corte Suprema ordend a los tribunales inferiores que revisaran la ley tras
la histérica decision del 24 de junio. El aborto sigue siendo legal en Indiana antes de las 20 semanas de
gestacion.

e Documentos revelan que el juez queria incumplir su promesa de no encarcelar al cineasta Roman
Polanski por violar a una adolescente en 1977. El juez estadounidense Laurence Rittenband dijo a
abogados en privado gue incumpliria su promesa dada al director de cine polaco-francés Roman Polanski
de no encarcelarlo por la violacién de una adolescente en 1977, segun se revela un testimonio del exfiscal
adjunto Roger Gunson tomado en 2010 y al gue AP ha tenido acceso. Se trata del caso de la violacion de
Samantha Gailey (actualmente Samantha Geimer) que en el momento de los hechos tenia 13 afios.
Polanski fue detenido en Los Angeles e imputado por cinco delitos sexuales contra Geimer. El director
acepto las acusaciones creyendo que asi iba a obtener una condena menor. Sin embargo, al sospechar
que podia terminar con una pena larga de prision, escapé rumbo a Europa y hoy dia todavia es
considerado como fugitivo en EE.UU. En este sentido, el testimonio de Gunson puede servir de prueba a
las afirmaciones de Polanski de que escap6 de suelo estadounidense en vispera de su sentencia en 1978
por temor a un posible incumplimiento de la promesa judicial. "El juez le habia prometido en dos ocasiones
algo que incumplid. Por tanto, no me sorprendié que cuando le dijeron que iba a ser enviado a una prision
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estatal, [Polanski] no pudiera o no quisiera confiar en el juez", afirmé el exfiscal. Pormenores del crimen.
La victima testifico ante un gran jurado que en marzo de 1977 Polanski le dio champan y parte de un
sedante durante una de fotos en casa del actor Jack Nicholson mientras este estaba ausente y le obligd
a tener sexo con €l. La entonces adolescente no opuso resistencia por temor al cineasta y posteriormente
su madre denunci6 lo ocurrido a la Policia. Tras su arresto, Polanski se declaré culpable de tener sexo
ilicito con una menor de edad a cambio de que la parte acusadora retirara los cargos por drogas, violacion
y sodomia. Las decisiones del juez. Tras un informe de los funcionarios del sistema de libertad condicional
gue concluy6 que Polanski no debia ser encarcelado, el juez Rittenband, que murié en 2013, decidi6
enviar al director a una prisién estatal por 90 dias para que se sometiera a una evaluacién diagnostica
gue ayudara a determinar el castigo al que debia enfrentarse. De acuerdo a Gunson, Rittenband prometio
gue el cineasta no seria encarcelado por mas tiempo siempre que gozara de un informe favorable. Tras
seis semanas de evaluacion en prision, Polanski fue liberado con la recomendacién de que solo cumpliera
libertad condicional. Sin embargo, Rittenband consideré que los informes sobre el comportamiento de
Polanski bajo libertad condicional y en prision eran "superficiales" y un "blanqueo", afirmé Gunson, quien
admiti6 asimismo que durante la investigacién se habian tergiversado o minimizado los delitos del
director. Ademas, el testimonio del exfiscal saca a la luz que Rittenband asegur6 ante él y el abogado
defensor de Polanski que tenia que ser mas severo por las criticas que estaba recibiendo en los medios.
En este contexto, les dijo que mandaria a Polanski a la carcel con una condena mayor, pero prometiendo
gue lo liberaria antes de 120 dias, lo cual estaba permitido bajo las reglas de la época. Sin embargo,
Gunson admitié durante su testimonio que el juez podia sentenciar al cineasta hasta 50 afios de prisién,
ya que no habia habido un acuerdo de sentencia. Al mismo tiempo, el exfiscal se opuso a la "farsa" de
procedimiento que Rittenband queria llevar a cabo, al considerar que estaba incumpliendo sus promesas
a Polanski. Desclasificacion del testimonio. Por su parte, Geimer lleva largo tiempo pidiendo que
se desestime el caso o se sentencie a Polanski en rebeldia. "Le imploro que considere tomar medidas
para finalmente cerrar este asunto como un acto de misericordia para mi y mi familia", dijo a un juez hace
cinco afios. Al mismo tiempo, la mujer instaba a investigar la mala gestion judicial de su caso y solicitaba
gue se hiciera publico el testimonio el testimonio de Gunson. Pese a la persistente oposicion de sus
predecesores, el fiscal del distrito de Los Angeles, George Gascon accedio finalmente a desclasificar los
materiales para cumplir los deseos de Geimer y en pos de la transparencia publica. El miércoles pasado,
una corte de apelaciones de la ciudad californiana ordend la publicaciéon de la transcripcion del
testimonio. En un comunicado al respecto, Gascén recordd que Polanski sigue siendo un fugitivo en
EE.UU. y debe entregarse a la Justicia para ser sentenciado.

Espaina (Poder Judicial/El Diario):

e EIl Tribunal Supremo anula el requisito de estatura minima exigido a las mujeres para ingresar en
el Cuerpo Nacional de Policia por discriminatorio. La Sala Ill del Tribunal Supremo ha anulado el
requisito de tener una estatura minima de 1,60 metros exigido a las mujeres para ser admitidas en las
pruebas selectivas de ingreso en el Cuerpo Nacional de Policia, al constituir una discriminacion indirecta
de las mujeres respecto de los hombres, a quienes se requiere una estatura minima (1,65 metros) menos
exigente, ya que es mucho mayor el porcentaje de mujeres (25 por ciento) que el de hombres (3 por
ciento) que no alcanzan la altura requerida. La sentencia indica que la discriminacion indirecta que se
produciria al fijar las mismas alturas para mujeres y hombres, gue ya proclamé el Tribunal de Justicia de
la UE en octubre de 2017, no se salva con el mero hecho de fijar estaturas minimas diferentes si no se
atiende, como es el caso, a las acreditadas diferencias de estatura media, por sexo, de la poblacion
espafiola. El Supremo estima el recurso de una mujer que fue excluida en 2017 del proceso selectivo de
ingreso en la Escala Basica de la Policia Nacional por no reunir el requisito de la estatura minima. La
afectada recurrio el acuerdo del tribunal del proceso selectivo ante el Consejo de Ministros, quien
desestimo su peticion por silencio administrativo, por lo que planted recurso ante el Supremo, reclamando
ademas la anulacién del requisito de estatura minima establecido en el articulo 7.c del Reglamento de los
procesos selectivos y de formacion del Cuerpo Nacional de Policia. La recurrente alegaba que era mucho
mayor el porcentaje de mujeres que no alcanzaban la estatura requerida que el de hombres, de manera
gue sélo una estatura minima de 1,54 metros para las mujeres reestableceria la necesaria igualdad (ella
fue excluida por medir 1,56). Para la aspirante, la discriminacion era consecuencia de que los limites
filados no atienden a los estdndares de estatura media actuales de los hombres (1,74) y mujeres (1,63)
entre los 20 y los 49 afios. El Supremo estima el recurso, destacando en primer lugar que incumbe a la
Administracion la carga de demostrar la existencia de razones objetivas y legitimas para una diferencia
de trato que no sea discriminatoria, y ninguna justificacion se ofrece en este caso en el preambulo de la
norma reglamentaria. En cuanto a la argumentacion del abogado del Estado de que los funcionarios de
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policia, con independencia del sexo, deben poseer unas caracteristicas que permitan una polivalencia de
puestos en funcion de las necesidades, la sentencia contesta que nada dice la Administracion, sin
embargo, “sobre la justificacion de la diferente estatura minima en relacion con esa polivalencia y su
influencia en el mantenimiento de la seguridad ciudadana”. Asimismo, los magistrados sefialan que la
alegada finalidad de la norma, de permitir la participacion plena de ambos sexos en las funciones que son
propias de dicho Cuerpo de Policia, “en nada se relaciona con ese requisito de estatura minima diferente
que (...) es en si mismo discriminatorio por restrictivo para el acceso de la mujer’. También subraya la
Sala que en el proceso selectivo existen pruebas fisicas y médicas que garantizan por si solas la idoneidad
fisica y médica para el desarrollo de las funciones atribuidas a la Policia, y que, como sefiala la recurrente,
dentro de la estructura de la Policia existen muchas areas funcionales que no necesitan ninguna condicién
fisica especial, “y mucho menos tener una estatura mas o menos elevada”. La sentencia recuerda,
ademas, que otros cuerpos policiales requieren una estatura minima por debajo de la exigida por el Cuerpo
Nacional de Policia, como la Guardia Civil (Escala de Cabos y Guardias), donde es de 1,60 m. para
hombres y 1,55 m. para mujeres. El Supremo, ademas de anular el requisito del Real Decreto que aprobo
el Reglamento, declara nula la exclusién de la recurrente del proceso selectivo, reconociendo su derecho
a realizar las pruebas correspondientes, y en caso de superar dicho proceso, los derechos econémicos y
administrativos correspondientes, incluidos la antigliedad y el escalafén, surtiran efectos desde el mismo
momento que lo hicieron para los aspirantes nombrados en la convocatoria de la que fue excluida.

El Tribunal Supremo niega el permiso de paternidad cuando el bebé muere antes del parto. El
Tribunal Supremo ha dictado una sentencia en la que niega el permiso de paternidad en un caso en el
gue la bebé fallecié unos pocos dias antes del parto. Los jueces de la sala de lo social, con una magistrada
en contra, entienden que esa prestacion esta pensada para repatrtir el cuidado del recién nacido y gue en
casos como este “deja desgraciadamente de existir la necesidad de que el progenitor distinto a la madre
biolégica se haga corresponsable de la atencién al descendiente”. El Supremo da la razén asi a la
Sequridad Social frente al criterio de diversos juzgados y tribunales de todo el pais asi como el del
Ministerio de Igualdad. Los jueces de la sala de lo social se reunieron en pleno para estudiar un caso
revelado por elDiario.es: el de una pareja de Aragon cuya hija fallecié unos pocos dias antes del parto en
2018 después de mas de 39 semanas de embarazo. La Seguridad Social si reconocié el permiso de
maternidad de la mujer pero rechazé reconocer el del hombre. Una decision que fue ratificada primero por
un juzgado de Teruel y en segunda instancia por el Tribunal Superior de Justicia de Aragén. Los jueces,
gue llevaron el caso a pleno por la importancia del asunto, entiende que las finalidades primordiales de
estos permisos son distintas: “En el caso de la suspensién y prestaciébn por maternidad se trata de
recuperar y proteger la salud de la madre bioldgica, mientras que en el caso del progenitor distinto de ella
se trata de fomentar su corresponsabilidad en el cuidado del hijo”, explica. Por eso avala que la ley no
otorgue el mismo tratamiento a ambos, ni siquiera en este “doloroso trance”. Si, como en este caso, el
bebé fallece antes del parto, segun el Supremo “sigue existiendo” la necesidad de “recuperar y proteger
la salud de la madre bioldgica”, pero no la del cuidado del recién nacido, que, segun los jueces, “deja
desgraciadamente de existir, lamentablemente” en casos como este. Los jueces no cierran la puerta a
que, en cualquier caso, un futuro cambio legal pueda variar esta situacion. “Otra cosa es que el legislador
pueda establecer que, en estos desgraciadisimos casos, también son posibles la suspensién del contrato
y prestacion por nacimiento en favor del progenitor distinto de la madre biologica”, explica. “Nada impide,
como venimos diciendo, que el legislador pueda también reconocer la suspension y la prestacion al
progenitor distinto de la madre biol6gica en condiciones similares a las que se reconocen a esta Ultima,
sin que el hecho de que no lo haga convierta la regulacion en vulneradora del derecho constitucional
mencionado”, zanja. El Supremo llega a esta conclusion estudiando una resolucidon del Tribunal
Constitucional de 2018. El caso de un hombre que en 2016 pidi6 una ampliacién de su permiso de
paternidad que le fue denegada por la Seguridad Social y también, en Ultima instancia, por el tribunal de
garantias aunque sin unanimidad de los magistrados del pleno. Esa sentencia del Constitucional asegur6
que la duracién mayor del permiso de maternidad frente al de paternidad “no es discriminatoria para el
varén”. Voto contrario de una magistrada. La decisién no ha sido unanime, y eso es lo que ha llevado
al afectado a decidir que llevara el caso hasta el Tribunal Constitucional. Una de las magistradas del pleno
de lo social, Rosa Virolés, ha afiadido un voto particular de seis paginas en el que apuesta por dar la razén
al recurrente y reconocerle el permiso de paternidad: “Privar al demandante de la prestacion, estimo que
vulnera el principio de igualdad y es discriminatorio para el varén”, dice esta magistrada. Virolés entiende
gue este caso no afecta sélo al derecho de igualdad que reconoce el articulo 14 de la Constitucidn, sino
también a la conciliacién de la vida familiar y laboral e incluso la vida privada. Y desde este punto de vista
entiende que “no tiene razén de ser’ negar esta prestacion al otro progenitor una vez que se le ha
reconocido a la madre. Para esta magistrada, miembro del Tribunal Supremo desde hace mas de 15 afios,
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esto no cambia porque la nifia falleciera antes del parto. “Sin que a ello obste que atendiendo a las
desgraciadas circunstancias del caso, la hija haya nacido fallecida, pues continian concurriendo iguales
circunstancias tanto en la madre como en el padre en esta sequnda fase a la que antes me he referido”,
explica en su voto particular. Estos argumentos serviran para llevar la pelea hasta el Tribunal
Constitucional en un recurso de amparo por parte del hombre que ha impulsado este pleito. Mientras tanto,
esta sentencia avala el criterio de la Seguridad Social de negar el permiso de paternidad en este tipo de
casos que, hasta ahora, no habia recibido una respuesta unanime de los tribunales.

Bielorrusia (EFE):

e LaCorte Suprema prohibe los sindicatos independientes. El Tribunal Supremo de Bielorrusia prohibio
una decena de sindicatos independientes por "actividades destructivas”, informé este martes la agencia
oficial bielorrusa, BELTA. La decision fue adoptada a peticién de la Fiscalia General y afecta, entre otros,
al Sindicato Libre Bielorruso, al Sindicato Libre de los Metallrgicos y a la federacion sindical Congreso
Bielorruso de Sindicatos Democréticos. El Supremo determind, sequn BELTA, gue los dirigentes y algunos
miembros de estos sindicatos "participaron en actividades destructivas, acciones masivas que alteraron
el orden publico y difundieron informacién de caracter extremista”. Segun la maxima instancia judicial
bielorrusa, los sindicatos no cumplieron su funciones de defender los derechos laborares y sociales de
sus miembros. La Fiscalia General informé por su parte de que inco6 procesos penales y administrativos
en cada caso de transgresion del orden legal. Los sindicatos independientes participaron activamente en
las protestas que sacudieron Bielorrusia después de la elecciones presidenciales de agosto de 2020, en
las que fue declarado ganador por amplio margen el presidente Alexandr Lukashenko, resultado calificado
de fraudulento por la oposicion y Occidente. Durante varios meses, miles de manifestantes salieron a las
calles de diversas ciudades del pais para participar en manifestaciones pacificas, que fueron reprimidas
violentamente por la policia.

Rusia (RT/SwissInfo):

e Tribunal multa a Google por su reiterada negativa a eliminar contenidos prohibidos. Un tribunal de
Moscu impuso este lunes una nueva multa a Google por valor de 21.077 millones de rublos (unos 374
millones de dodlares) por su sistematica negativa a eliminar_contenidos prohibidos en el territorio de la
Federacidn de Rusia, informa TASS. En patrticular, se trata de materiales compartidos en YouTube, que
"contribuye deliberadamente a la difusion" de informacién falsa sobre la operacion especial militar rusa en
Ucrania que desacredita a las Fuerzas Armadas de Rusia, sequn el Servicio Federal para la Supervision
de las Telecomunicaciones, Tecnologias de la Informacion y de los Medios de Comunicacidn ruso
(Roskomnadzor). Entre los contenidos prohibidos figuran también otros que promueven ideas extremistas
y la ideologia de organizaciones terroristas, asi como instrucciones para la fabricacion de explosivos.
Ademas, la plataforma de videos contenia materiales que promovian el desprecio hacia la vida y la salud
de menores de edad, asi como contenidos destinados a convocar actos de masas no autorizados,
incluidos dirigidos a menores. El 10 % de los ingresos de Google. Segin se desprende de la
documentacion del caso, Roskomnadzor envié 17 notificaciones a la empresa tecnoldgica estadounidense
sobre la necesidad de remediar las irregularidades detectadas antes de recurrir a la Justicia. La multa,
que por este tipo de delito asciende a entre el 5 % y el 10 % del volumen de los ingresos de una empresa,
corresponde a una décima parte de los ingresos de Google y sus afiliados registrados en el sistema fiscall
ruso. Por su parte, un representante de Google afirmé durante la audiencia de este lunes que la demanda
contra la empresa "no tiene fundamentos legales”. En diciembre, Google ya habia sido multado con 7.221
millones de rublos (unos 126 millones de ddlares) por incumplir la exigencia de los reguladores de eliminar
informacion prohibida en Rusia. El caso marco la primera vez que se aplicé una medida punitiva en base
al porcentaje de ingresos a una compafia tecnolégica en Rusia.

e Condenan a cantante de 6pera a 10 afios de prision por extremismo. El cantante de épera Vadim
Cheldiev fue condenado hoy a 10 de prisién por el Tribunal de la regién de Rostov, sur de Rusia, que lo
declard culpable, entre otros delitos, de hacer llamamientos extremistas, informé la agencia Interfax.
Cheldiev, oriundo de la republica rusa de Osetia del Norte, fue detenido en abril de 2020 por publicar en
redes sociales llamamientos contra las medidas de aislamiento ordenadas por las autoridades para
contener la pandemia del coronavirus. Dias después de sus llamamientos, el 20 de abril, en Vladikavkaz,
la capital noresoseta, se celebr6 un mitin no autorizado para exigir el levantamiento de la medidas
anticovid y de apoyo a Cheldiev. La accion de protesta, concluyé con un marcha hacia la sede del
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Gobierno noroseta y enfrentamientos entre los manifestantes y la policia, que detuvo a decenas de
personas. El cantante fue también declarado culpable de gamberrismo, uso de la violencia contra la policia
y difusiébn de noticias falsas sobre asuntos que representan peligro para la vida y la sequridad de las
personas. Junto con Cheldéiv, en la misma causa, fueron condenados otros dos acusados: Arsén Besoélov,
a 8,5 afos de prision, y Ramiz Chirkinov, a 8 afios.

aﬁ; neuestros archivos.
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e Condenan alos duefios de dos perros que se agredieron tras pelearse sus animales. La Audiencia de
Madrid ha condenado a penas de siete afios y un afio y medio de carcel a los duefios de dos perros que se
pelearon, lo que provoco que uno de los amos atacara con un cuchillo a la otra propietaria y al hombre que la
acompafiaba y que esta mujer pegara a la esposa del primero. Asi lo ha acordado la Audiencia Provincial de
Madrid en una sentencia en la que condena a Julio Antonio R.D. a siete afios de carcel por los delitos de
homicidio en grado de tentativa y de lesiones -cinco por el primero y dos por el segundo- y a un afio y medio
de prision a Gracia Aurora D.L. por un delito de lesiones. El tribunal acuerda ademas que Julio Antonio
indemnice a Gracia Aurora con 20.600 euros y al acompafante de ésta, Juan R.P., con 1.970 euros, mientras
que ella deberéa abonar a la esposa del primero 1.030 euros. La sentencia considera probado que sobre las
23.00 del 10 de junio de 2005, en la calle de Tomas Garcia de Madrid, se produjo una pelea entre dos perros,
uno propiedad de Julio Antonio y su esposa, Ana Maria I.LI., y el otro de Gracia Aurora, lo que motivé una
discusion entre ambas mujeres que derivé en una pelea, en la que la segunda propin6 varios golpes con la
mano a la primera. Al tiempo, afiade la sentencia, se enzarzaron también Julio Antonio y el hombre que
acompafiaba a Gracia Aurora y el primero de ellos se ausent6 del lugar y volvié al poco tiempo portando un
cuchillo, tras lo que agredié con el cuchillo al segundo y, "acto seguido"”, se dirigié a la mujer y le lanzé dos
cuchilladas. Para el tribunal, las pruebas practicadas en el juicio han acreditado que la conducta de Julio
Antonio, que lesiond a Gracia Aurora guiado por el animo de matarla, 10 que se evitd "por causas ajenas a la
voluntad del agresor”, es la "tipica" del delito de homicidio intentado. Los magistrados argumentan su decision
en las declaraciones de Gracia Aurora y Juan en la vista oral, en quienes apreciaron "gran contundencia en
el mantenimiento de sus versiones, sin contradicciones en lo esencial, contestando con rapidez y decisién a
las preguntas que se formularon". También justifican la condena por los delitos de lesiones en las
declaraciones prestadas por los afectados en el plenario.

“La conducta es la tipica del delito de homicidio intentado”
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