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OEA (Corte IDH):

e Corte IDH: Trinidad y Tobago es responsable por la violacion del derecho a la vida, la libertad
personal, las garantias judiciales y la integridad personal de los sefiores Kelvin Dial y Andrew
Dottin. En la Sentencia notificada en el dia de hoy en el Caso Dial y otro Vs. Trinidad y Tobago, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos encontré al Estado de Trinidad y Tobago responsable
internacionalmente por la violacién del derecho a la vida como resultado de la imposicién automética de
la pena de muerte, por la violacién del derecho a la libertad personal por la vulneracién del derecho a ser
informado de las razones de la detencién, la violacion de las garantias procesales por ciertas falencias
ocurridas en el marco del proceso penal, por la violacion del derecho a la integridad personal por las
condiciones de detencién carcelarias incompatibles con los estandares convencionales en perjuicio de los
sefiores Kelvin Dial y Andrew Dottin, asi como por la violacion del derecho a la proteccion de la familia en
perjuicio del sefior Dial. EI resumen oficial de la Sentencia puede consultarse agui y el texto integro
de la Sentencia puede consultarse aqgui. El 21 de enero de 1997, los sefiores Dial y Dottin fueron
declarados culpables del delito de homicidio por el veredicto de un jurado y luego sentenciados por
Tribunal Penal no. 4 de Puerto de Espafia (Fourth Criminal Court, Port of Spain) a la pena de muerte
obligatoria, tal y como asi lo estipulaba el articulo 4 de la “Ley de Delitos contra la Persona” (Offences
Against the Person Act), el cual establecia que “[tjoda persona condenada por asesinato sufrira la muerte”.
Esta pena fue posteriormente conmutada a cadena perpetua. La Corte advirtio que la referida ley preveia
la imposicién de la pena de muerte de manera automatica y genérica para el delito de homicidio intencional
y desconocia que dicho delito puede presentar diversos 6rdenes de gravedad. Lo anterior, a la luz del
articulo 4 de la Convencion Americana, es sumamente grave cuando se encuentra en riesgo el bien
juridico mayor, que es la vida humana, y constituye una arbitrariedad. El Tribunal también estimé que, aun
cuando afios después los sefiores Dial y Dottin se beneficiaron de la conmutacién de pena de muerte, la
vigencia de la Ley de Delitos contra la Persona fue, per se, violatoria del articulo 2 de la Convencion en
tanto el Estado falté a su deber de implementar las medidas legislativas necesarias para garantizar la
convencionalidad de las leyes internas. La Corte también advirtié que los sefiores Dial y Dottin no fueron

1



https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_476_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_476_esp.pdf

notificados en detalle de los cargos formulados contra ellos y que la primera vez que fueron informados
sobre éstos fue en el marco del acto de “investigacion preliminar” (Preliminary Inquiry) que tuvo lugar seis
meses después de su detencion. Lo anterior llevd a esta Corte a concluir que el Estado es responsable
por la violacién del articulo 7.4 de la Convencidn, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento,
en perjuicio de los sefiores Dial y Dottin. Asimismo, la Corte considerd que la restriccion al acceso a los
abogados defensores, asi como la restriccién de uno de los abogados a ciertos documentos que obraban
en el expediente obstaculizaron el eficaz desempefio de estos y, por tanto, afectaron al derecho de
defensa de los sefiores Dial y Dottin. Por todo lo expuesto, la Corte declaré que el Estado viold el articulo
8.2.cy 8.2.d de la Convencion, en relacién con el articulo 1.1 del mismo instrumento. Por dltimo, el Tribunal
consideré que las condiciones de detencion a los que fueron sometidos los sefiores Dial y Dottin fueron
incompatibles con los estandares interamericanos y, por tanto, el Estado contravino los articulos 5.2 y 5.2
de la Convencion, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento. Finalmente, en relacion con los
alegatos de los representantes sobre la imposibilidad de que el sefior Dial recibiera visitas de su hijo, la
Corte concluy6 que el Estado es responsable por la violacion del derecho a la proteccion a la familia,
amparado por el articulo 17.1 de la Convencién, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en
perjuicio del sefior Dial. En razén de estas violaciones, la Corte ordené diversas medidas de reparacion.
La composicion de la Corte para la emisiéon de la presente Sentencia fue la siguiente: Juez Ricardo C.
Pérez Manrique, Presidente (Uruguay); Juez Humberto Antonio Sierra Porto, Vicepresidente (Colombia);
Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot (México); Jueza Nancy Hernandez Lépez (Costa Rica); Jueza
Verdnica Gomez (Argentina), Jueza Patricia Pérez Goldberg (Chile) y Juez Rodrigo Mudrovitsch (Brasil).

OEA (CIDH):

e CIDH otorga medidas cautelares a Pascuala Lépez y su nucleo familiar. El 26 de enero de 2023, la
Comision Interamericana de Derechos Humanos adoptd la Resolucion 3/2023, mediante la cual otorgd
medidas cautelares en beneficio de Pascuala Lépez y su nucleo familiar, tras considerar que se
encuentran en una situacion de gravedad y urgencia de riesgo de dafio irreparable a sus derechos en
México. Los solicitantes alegaron que Pascuala Lépez y su nucleo familiar han recibido amenazas,
hostigamientos y hechos de violencia cometidos por un grupo armado en el ejido Cuxtitalli el Pinar, San
Cristébal de Las Casas, Chiapas. La alegada situacion de riesgo estaria relacionada con la postura de la
beneficiaria sobre la eleccién de autoridades en el ejido y sobre las demandas de justicia por el asesinato
de su hijo, ocurrido en febrero de 2020. Los eventos de riesgo han continuado presentandose en contra
de ellay sus familiares, lo que llevé a la propuesta beneficiaria a abandonar su domicilio. El Estado informd
sobre acciones de proteccién, tanto a favor de toda la poblacion de la zona como aquellas referidas a la
propuesta beneficiaria, asi como expresd su mejor disposicion para generar las acciones necesarias para
canalizar el caso de la sefiora Pascuala y su nicleo familiar ante las instituciones competentes, con el
objetivo de garantizar las medidas de proteccién correspondientes. La Comision analizé la informacién
presentada por ambas partes, y valoré las acciones adoptadas por el Estado, e identificd que persiste una
situacién de riesgo grave para los derechos a la vida e integridad personal de la beneficiaria y su nicleo
familiar en México. En consecuencia, conforme con lo dispuesto en el articulo 25 de su Reglamento,
la Comision solicité al Estado de México que:_a) adopte las medidas necesarias para garantizar la vida
e integridad personal de la sefiora Pascuala Lopez Gémez y de sus familiares identificados, v,
especificamente, garantizar su seguridad y prevenir actos de amenazas, intimidacion y violencia en su
contra por parte de terceros, considerando los enfoques diferenciados en funcién de su género y
pertinencia cultural; b) concierte las medidas a implementarse con los beneficiarios y sus representantes;
y c) informe sobre las acciones adelantadas a fin de investigar los presuntos hechos gue dieron lugar a la
adopcién de la presente resolucion y asi evitar su repeticion. El otorgamiento de la presente medida
cautelar y su adopcién por parte del Estado de México no constituyen prejuzgamiento alguno de una
peticion que eventualmente pueda ser interpuesta ante el Sistema Interamericano sobre una posible
violacion de los derechos protegidos en los instrumentos aplicables. La Comisidon es un érgano principal
y auténomo de la OEA, cuyo mandato surge de la Carta de la OEA y de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. La Comision tiene el mandato de promover la observancia y la defensa de los
derechos humanos en la regién y actia como 6rgano consultivo de la OEA en la materia. La Comision
esta integrada por siete miembros independientes que son elegidos por la Asamblea General de la OEA
a titulo personal, y no representan a sus paises de origen o residencia.
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Brasil (Xinhua):

e Supremo Tribunal Federal abre Afio Judicial 2023 con defensa a régimen democrético. La
presidenta del Supremo Tribunal Federal (STF) de Brasil, Rosa Weber, abrié hoy miércoles el Afio Judicial
2023 con una fuerte defensa del régimen democrético y un rechazo a las invasiones a las sedes de los
Poderes del Estado el pasado 8 de enero, en la ciudad de Brasilia. El acto de apertura se realiz6 en el
plenario del STF en la capital brasilefia, luego de que el recinto resulté dafiado durante la invasion de
simpatizantes del ex presidente Jair Bolsonaro (2019-2022). Weber sostuvo que se castigara con todo el
rigor de la ley a quienes concibieron, alentaron, financiaron y practicaron esos actos que llamé
antidemocraticos. La ceremonia de apertura del Afio Judicial 2023 cont6 con la presencia del presidente
brasilefio, Luiz Inacio Lula da Silva. La titular del STF sostuvo que en su labor jurisdiccional actia para
hacer "prevalecer" la Constitucién. Afirmé que los "enemigos de la libertad" no consequiran coartar al
Supremo Tribunal y tampoco han podido destruir el espiritu de la democracia. "No han podido ni podran
nunca subvertirlo, porgue el sentimiento de respeto al orden democrético sigue y sequird iluminando las
mentes y los corazones de los magistrados de este Tribunal Supremo”, afirmo. “Las instalaciones fisicas
de un tribunal pueden incluso ser destruidas, pero por encima de ellas permanece incélume la institucion
del Poder Judicial, en su alta mision de decir y hacer efectivo el derecho, posibilitando la vida en sociedad,
realizando el valor de la justicia”, afiadio. La presidenta del STF sefial6 que la democracia es una
"conquista diaria y permanente”, ademas de que la convivencia democratica "presupone el didlogo
constante y la tolerancia de las diferencias". Ante los ataques al Poder Judicial, Weber defendié "la
resiliencia” de las instituciones, asi como el "equilibrio" y la "armonia" entre los Poderes, en defensa del
Estado democratico y de derecho. La representante del Poder Judicial abogd por un afio en el que
"caminemos con serenidad y equilibrio”, mediante el "respeto y armonia" entre los Poderes, ademas del
fortalecimiento de las instituciones y la defensa del Estado democratico, consagrado en la Constitucion.

Colombia (CC/Diario Judicial):

e Corte Constitucional: no puede levantarse la declaratoria de vivienda familiar de un inmueble solo
por la existencia de un tercero perjudicado por el pago de una deuda. La Sala Tercera de Revision
estudié la tutela contra providencia judicial que present6 una ciudadana en contra de la decision de una
jueza de Bogota que, en el 2019, ordené el levantamiento de la afectacién a vivienda familiar de un
inmueble de su propiedad. La decisién de la jueza fue adoptada en el marco de una disputa iniciada por
quien le presté a la accionante 230.000.000 millones de pesos en el 2015, dinero que nunca fue devuelto.
Esta situacion llevé a que un juez de Arauca librara mandamiento de pago ordenando el embargo de tres
inmuebles. Sin embargo, las medidas cautelares no fueron ejecutadas porque dos de las propiedades
estaban embargadas y la otra era vivienda familiar. Por tal motivo, el acreedor inicié otro proceso para
gue se levantara la afectacién a vivienda familiar del inmueble, argumentando que se ha visto perjudicado
con el incumplimiento del pago, toda vez que ese dinero fue producto de un crédito bancario por el que
se le inicidé un proceso ejecutivo. La jueza considerd que el acreedor era un tercero perjudicado porque
no logré obtener el pago de su deuda. Ademas, sefialé que la medida encaminada a proteger la vivienda
familiar no se estaba cumpliendo, puesto que en el inmueble no vive el nicleo familiar ni existen menores
a quienes proteger. Con ponencia del magistrado Alejandro Linares Cantillo, la Sala concluy6 que la jueza
incurrid en un defecto sustantivo al ordenar el levantamiento de la afectacién. Para esto, la Sala explico
cuando una persona puede ser considerada un tercero perjudicado y precisd que su acreditacion no
implica el levantamiento de la afectacién a vivienda familiar, puesto gue es imperativo que el juez, en el
ejercicio de una razonable valoracién probatoria y la sana critica, determine si se configura un “justo
motivo” que amerite el levantamiento. Asi mismo, la Corte explicé que la finalidad de la figura de la
afectacion a vivienda familiar consiste en proteger al nicleo familiar de los actos de disposicion del familiar
propietario y, si bien el cényuge de la accionante se encuentra privado de la libertad, esto no implica que
haya dejado de pertenecer a la familia. “La accionante adquirié la obligacion 10 afios después de la
constitucion del gravamen de afectacion de vivienda familiar, por lo que es forzoso concluir que el acreedor
conocia o deberia conocer sobre la existencia de dicho gravamen al momento de suscribir la obligacion”,
expuso la Sala. El fallo confirmd, por las razones expuestas, la decision proferida por la Corte Suprema
de Justicia, la cual concedi6 el amparo de los derechos fundamentales al debido proceso, propiedad y
vivienda digna de la accionante.

e El Poder Judicial utilizo el sistema ChatGPT -basado en Inteligencia Artificial- para motivar una
decision. La novedosa iniciativa genero criticas por el alto nivel de errores que tiene la herramienta
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tecnoldgica y los dilemas éticos que se presentan. Por primera vez, un juez utilizé un sistema basado en
Inteligencia Artificial para motivar una decision. La iniciativa la tomé el Juzgado 1° Laboral del Circuito de
Cartagena, Colombia, en el marco de una causa en la que se le reclamaba a una empresa de medicina
exonerar el pago de las cuotas de moderadora y copagos en los servicios requeridos para un menor, Como
también el pago y/o suministro de los transportes necesarios para el desplazamiento de su lugar de
residencia al lugar en el cual se practicaran las terapias requeridas. En primera instancia se autoriz6 el
valor del transporte urbano y la exoneracion del pago, ya que la firma no demostré que el accionante
contara con recursos econdmicos para sufragar tales gastos. Pero en el caso, el juez Juan Manuel Padilla
Garcia utiliz6 ChatGPT, un sistema de chat desarrollado por la empresa OpenAl y que se anuncia
como una revolucién en el mundo de la tecnologia. El magistrado invocé la Ley 2213 de 2022, gue tiene
por objeto la incorporacion de las TIC en los procesos judiciales, para " extender los argumentos de la
decisién adoptada, conforme al uso de inteligencia artificial (IA)" De este modo, el magistrado realizd
varias preguntas, tales como: ;Menor autista esta exonerado de pagar cuotas moderadoras en sus
terapias?, ¢l as acciones de tutela en estos casos se deben conceder?, ¢ EXigir en estos casos la cuota
moderadora es una barrera de acceso al servicio de salud? y ¢ La jurisprudencia de la corte constitucional
ha tomado decisiones favorables en casos similares?. Su utilizaciéon también generd cuestionamientos
éticos por la responsabilidad de los operadores judiciales, ya que el Juzgado, por ejemplo, no corroboré
ni siquiera si la jurisprudencia citada por el chatbot es real. Una de las respuestas fue la siguiente: “En
caso de que una institucion prestadora de servicios de salud no cumpla con la exoneracion de cuotas
moderadoras para un menor con diagnéstico de autismo, la persona o sus representantes legales pueden
presentar una accion de tutela para proteger sus derechos. La tutela es un mecanismo judicial rapido y
eficaz para proteger derechos fundamentales que se ven vulnerados. Si se demuestra que el derecho a
la salud del menor con autismo esta siendo afectado por la exigencia de pagar cuotas moderadoras, es
probable que la accion de tutela sea concedida y se ordene a la institucion prestadora de servicios de
salud cumplir con la exoneracion. Sin embargo, cada caso es Unico y la decision final depende de los
hechos y circunstancias especificas del caso.” A partir de las respuestas brindadas por el chatbot, el juez
resolvidé confirmar la decision. “El propésito de incluir estos textos producto de la IA no es en manera
alguna reemplazar la decisién del Juez. Lo que realmente buscamos es optimizar los tiempos empleados
en redaccién de sentencias, previa corroboracion de la informacién suministrada por IA”, explic el
magistrado. La iniciativa, sin embargo, causé polémica, pues muchos especialistas advierten que
ChatGPT tiende a arrojar resultados incorrectos, imprecisos, y falsos. Es que el sistema puede generar
contenidos escritos de forma altamente coherente y muy parecidos a los creados por los humanos, pero
muchas respuestas presentan imprecisiones. Su utilizacién también genero cuestionamientos éticos por la
responsabilidad de los operadores judiciales, ya que el Juzgado, por ejemplo, no corroboré ni siquiera si
la jurisprudencia citada por el chatbot es real.

Peru (La Ley):

e Corte Suprema: separacién de hecho: hijo extramatrimonial de esposo no prueba dafio moral a la
coényuge ni derecho aindemnizacion. El hecho de gue el conyuge demandado hubiera procreado con
una tercera persona aun estando casado no constituye una causal de divorcio sancién sino de un divorcio
remedio. Bajo ninguna circunstancia, la procreacion de un hijo fuera del matrimonio no puede ser medio
probatorio para acreditar que haya existido algun tipo de dafio en el otro cényuge. Asi fue establecido por
la Sala Civil Transitoria de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, al resolver la Casacién N° 3362-
2017-Huanuco mediante su sentencia del 12 de junio de 2017. Repasemos el caso: Una mujer interpone
una demanda de divorcio por causal de separacion de hecho contra su esposo. Igualmente, solicitdé una
indemnizacién por dafio moral, para lo cual adjunté como medio probatorio la partida de nacimiento del
hijo extramatrimonial que su esposo procred; mas no puso una cuantia para el dafio que alegaba. Al
respecto, en primera instancia se fall6 a favor de la demandante y se indicé que se habian acreditado
todos los elementos constitutivos para probar que ella fue la cényuge mas perjudicada, por lo que se
ordend la adjudicacion preferente de los bienes que pertenecieron a la sociedad de gananciales. En la
sentencia de vista, la sala superior también fallé a favor de la demandada y aseverd que, al ser ella la
coényuge perjudicada, debia adjudicarse lo concerniente a la sociedad conyugal. Asi el proceso llegé a
casacion, en la que la Sala Suprema indicO gue, si bien es probable gue la demandante haya tenido que
hacerse cargo de sus menores hijos, lo cierto es gue dicha situacién no necesariamente genera perjuicios
patrimoniales, psiquicos y/o emocionales, menos cuando no existié proceso de alimentos alguno que
acredite una situacién econdmica desventajosa 0 prueba que determine una afectacion emocional
determinante en la vida de la accionante. De igual forma, la Corte sefialé que si bien pudo haber una
afectacion emocional, esta no fue cuantificada ni por la demandante ni por las instancias anteriores, siendo
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ademas que no se puede acreditar dicho dafio con la partida de nacimiento de un hijo extramatrimonial.
Por esta razon, la Sala Suprema declar6 fundado el recurso de casacion interpuesto por el demandado y
ordend que se revoque la sentencia apelada en cuanto dispuso la adjudicacion preferente del predio social
a la demandante.

Union Europea (TJUE):

e Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-372/21 | Freikirche der Siebenten-Tags-
Adventisten in Deutschland. Las subvenciones publicas para colegios confesionales privados
pueden estar reservadas a las Iglesias y asociaciones religiosas reconocidas por el Estado
miembro en cuestidn. El requisito relativo al reconocimiento establecido por Austria esta justificado por
permitir a los padres elegir la educacion de sus hijos en funcién de sus convicciones religiosas La «Iglesia
Libre de los Adventistas del Séptimo Dia en Alemania» es una Iglesia establecida y reconocida en
Alemania. Solicité a las autoridades austriacas una subvencion para la retribucion del personal de un
colegio privado situado en Austria, al que reconoce y apoya como colegio confesional. Su solicitud fue
denegada debido a que esas subvenciones estan reservadas a las Iglesias y a las asociaciones religiosas
reconocidas en Austria. La «Iglesia Libre de los Adventistas del Séptimo Dia en Alemania» acudi6
entonces a los tribunales austriacos. El Tribunal Supremo de lo Contencioso-Administrativo austriaco
alberga dudas en cuanto a la compatibilidad del requisito relativo a dicho reconocimiento con el Derecho
de la Unién Europea y, en particular, con las normas en materia de libre circulacion, por lo que ha
planteado a este respecto cuestiones prejudiciales al Tribunal de Justicia. En su sentencia de hoy, el
Tribunal de Justicia constata, en primer lugar, que el Derecho de la Unién es aplicable a un litigio de esta
naturaleza. Si bien es cierto que los Tratados establecen la neutralidad de la Unién Europea respecto a la
organizacién, por parte de los Estados miembros, de sus relaciones con las Iglesias y asociaciones o
comunidades religiosas, ello no significa gue su actividad econémica, como impartir cursos en centros
financiados esencialmente con fondos privados, quede sustraida con caracter general del Derecho de la
Unién. A continuacion, el Tribunal de Justicia observa que, sin perjuicio de las comprobaciones que
incumben al Tribunal Supremo de lo Contencioso-Administrativo austriaco, el requisito relativo al
reconocimiento en virtud del Derecho nacional constituye una restriccion a la libertad de establecimiento.
En efecto, a las Iglesias y asociaciones religiosas establecidas en otros Estados miembros les resultara
mas dificil cumplir los requisitos para obtener dicho reconocimiento, de modo que estos pueden
perjudicarles. Sin embargo, el Tribunal de Justicia estima que esta restriccion a la libertad de
establecimiento puede estar justificada a condicion de que persiga un objetivo legitimo y respete el
principio de proporcionalidad. Asi, en Austria, los colegios privados confesionales completan el sistema
de educacién publica, que es interconfesional, dado que facilitan a los padres la eleccién de la educacién
de sus hijos en funcién de sus convicciones religiosas. Al estar destinada a garantizar esta eleccién, la
normativa austriaca persigue un interés legitimo. Asimismo, no parece ni ser inadecuada ni ir mas alla de
lo que es necesario. En particular, su finalidad es garantizar que estos colegios se dirijjan a una parte
importante de la poblacién que puede elegir esa oferta educativa, complementaria a la propuesta por los
centros docentes publicos.

e Sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-649/20 P | Espafia/Comisién, C-
658/20 P | Lico Leasing y Pequefios y Medianos Astilleros Sociedad de Reconversién/Comision y
C-662/20 P | Caixabank y otros/Comision. Ayudas de Estado: el Tribunal de Justicia anula
parcialmente la Decisién de la Comision relativa al «sistema espafiol de arrendamiento fiscal». La
recuperacion de la totalidad del importe de la ayuda contemplada en dicha Decision fue ordenada sobre
la base de una identificacién erronea de los beneficiarios En 2006, la Comision Europea recibié varias
denuncias acerca de la aplicacion del «sistema espafiol de arrendamiento fiscal» (en lo sucesivo, «SEAF»)
a determinados contratos de arrendamiento financiero, en la medida en que este régimen permitia que las
empresas navieras obtuvieran unos descuentos de entre un 20 % y un 30 % del precio al adquirir buques
construidos por astilleros espafioles, en detrimento de las ventas de los astilleros de otros Estados
miembros. Segun la Comisién el objetivo del SEAF consistia en proporcionar ventajas fiscales a las
agrupaciones de interés econémico (en lo sucesivo, «AlE») y a los inversores que participaban en ellas,
las cuales transferian posteriormente una parte de tales ventajas a las empresas navieras que compraban
un bugue nuevo. En la Decision controvertida, 1 adoptada en julio de 2013, la Comision estimé que tres
de las cinco medidas fiscales que conformaban el SEAF constituian una ayuda estatal, en el sentido del
articulo 107 TFUE, apartado 1, que revestia la forma de ventaja fiscal selectiva, parcialmente incompatible
con el mercado interior. Dado que la ayuda en cuestién se habia ejecutado desde el 1 de enero de 2002
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sin haberse cumplido la obligacién de notificacion, 2 la Comision instd a las autoridades nacionales a
recuperarla de los inversores, esto es, de los miembros de las AIE. En septiembre de 2013, el Reino de
Espafia, Lico Leasing, S. A., y Pequefios y Medianos Astilleros Sociedad de Reconversion (PYMAR), S.
A., presentaron recursos de anulacién contra la Decision controvertida. En su sentencia Espafia y
otros/Comision 3 el Tribunal resolvié que la ventaja percibida por los inversores de las AIE no tenia
caracter selectivo y que la motivacién de esta Decision acerca de los criterios de distorsion de la
competencia y de la afectacion de los intercambios era insuficiente. El Tribunal de Justicia, tras interponer
la Comision un recurso de casacion contra la sentencia del Tribunal General, la anul6 mediante su
sentencia Comisién/Espafia y otros (C-128/16 P) 4 al considerar, en particular, que la aplicacion del
requisito relativo al caracter selectivo en el que la Comision basé su andlisis habia sido errénea. El Tribunal
de Justicia estim6, no obstante, que, dado que el Tribunal General no se habia pronunciado sobre la
totalidad de los motivos formulados ante él, el estado del litigio no permitia resolverlo y, por lo tanto,
devolvié los asuntos al Tribunal General. En su sentencia dictada tras la devolucién del asunto Espafia y
otros/Comision (en lo sucesivo, «sentencia recurrida»), el Tribunal General desestimo los recursos
presentados por el Reino de Espafia, Lico Leasing y PYMAR, apoyadas en sus pretensiones por 34
entidades que fueron admitidas a intervenir con ese mismo fin en el marco del asunto C-128/16 P (en lo
sucesivo, «coadyuvantes en el primer recurso de casacién»). En esa sentencia, el Tribunal General
desestim6 el motivo por el que se cuestionaba el caracter selectivo del SEAF al apreciar,
fundamentalmente, que la existencia de una facultad discrecional amplia de la Administracion tributaria
para autorizar la amortizacion anticipada bastaba para considerar que el SEAF, tomado en su conjunto,
tenia caracter selectivo. El Tribunal General desestimo igualmente los motivos basados en un defecto de
motivacion de la Decisién controvertida, en la vulneraciéon del principio de igualdad de trato, y en la
vulneracion de los principios de proteccion de la confianza legitima y de seguridad juridica y de los
principios aplicables a la recuperacion de la ayuda. Por lo que se refiere a esta Ultima, el Tribunal General
considerd que la Comision no habia incurrido en error de Derecho al ordenar la recuperacion de la totalidad
de la ayuda en cuestion exclusivamente de los inversores de las AIE, pese a que una parte de la ventaja
fiscal obtenida hubiera sido transferida a terceros, esto es, las empresas navieras. El Reino de Espafa,
Lico Leasing y PYMAR, asi como las coadyuvantes en el primer recurso de casacién interpusieron tres
recursos de casacion distintos contra la sentencia recurrida mediante los que solicitaban la anulacién de
esta sentencia y, consiguientemente, de la Decision controvertida. En su sentencia, el Tribunal de Justicia
estima el motivo de casacion formulado por el Reino de Espafia y basado en un defecto de motivacién de
la sentencia recurrida en lo que se refiere a la recuperacion de la ayuda en cuestion y desestima los
recursos de casacion en lo demas. De este modo, al anular parcialmente la sentencia recurrida y
considerar que el estado de la parte de esos recursos pendiente de examen permite resolver
definitivamente el litigio, el Tribunal de Justicia declara que, tras el andlisis que lleva a cabo, procede
anular la Decisién controvertida en la medida en que ordena que se recupere integramente el importe de
la ayuda contemplada en esa misma Decisién de sus beneficiarios, identificados de forma errénea.
Apreciacién del Tribunal de Justicia. En primer término, el Tribunal de Justicia examina la excepcién
de inadmisibilidad propuesta por la Comisién contra el recurso de casacion interpuesto por las
coadyuvantes en el primer recurso de casacion, basada en un error de Derecho en que, segun la
Comision, se basa su reconocimiento como coadyuvantes en el marco del procedimiento posterior a la
devolucion. A este respecto, el Tribunal de Justicia considera gue el articulo 40 del Estatuto del Tribunal
de Justicia, el respeto de los derechos procesales garantizados a los coadyuvantes por el Reglamento de
Procedimiento del Tribunal General y el principio de buena administracion de la justicia obligan, en el
marco de una articulacion coherente de los procedimientos ante el Tribunal de Justicia y ante el Tribunal
General, a gue un coadyuvante en casacion goce de pleno derecho de la condicién de coadyuvante ante
el Tribunal General cuando se devuelva un asunto a este 6rgano jurisdiccional tras la anulacién por el
Tribunal de Justicia de una resolucion del Tribunal General. Asi pues, en contra de lo sostenido por la
Comision, el Tribunal General no incurrié en error de Derecho al reconocer que las interesadas tuvieran
tal condicién en esas circunstancias. En consecuencia, las interesadas pueden, como tales, interponer un
recurso de casacion contra la sentencia recurrida, dado que esta les afecta directamente, 5 ya que la
desestimacion de los recursos implica que puedan verse obligadas a devolver las ayudas que percibieron.
En consecuencia, su recurso de casacion es admisible. En segundo término, el Tribunal de Justicia
examina los motivos de los recursos de casacion relativos, por una parte, al analisis del caracter selectivo
del SEAFy, por otra parte, a la obligacion de recuperacion. Por lo que se refiere, en primer lugar, al andlisis
del requisito de selectividad, el Tribunal de Justicia comienza destacando que no cabe considerar que una
medida fiscal ventajosa cuya concesion depende de la facultad discrecional de la Administracion tributaria
tenga caracter general. De ello se deduce que el caracter selectivo de esa medida no puede apreciarse a
partir de un método concebido con el fin de poner de manifiesto la selectividad que ocultan medidas
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fiscales ventajosas de alcance general. 6 Ahora bien, en este caso, el Tribunal General debia pronunciarse
sobre una medida cuya concesion dependia de la facultad discrecional de las autoridades competentes,
de modo que no cabe censurarle no haberla analizado a la luz del método que resulta valido para las
medidas fiscales de caracter general. En el andlisis de los criterios de apreciacion pertinentes en el caso
de una medida fiscal ventajosa concedida discrecionalmente, el Tribunal de Justicia coincide con el
Tribunal General en que la existencia de un sistema de autorizacion no implica por si misma que la medida
en cuestion tenga caracter selectivo. Asi, para que esa medida merezca tal calificacién, es necesario
demostrar que las autoridades competentes disponen de una facultad discrecional amplia para determinar
los beneficiarios y los requisitos de la medida concedida, de modo que deba considerarse que el ejercicio
de dicha facultad favorece a determinadas empresas o producciones en relaciébn con otras, no
beneficiarias de ella, que se encuentran, habida cuenta del objetivo perseguido, en una situacién
comparable. En el presente caso, el Tribunal de Justicia considera que el Tribunal General podia apreciar,
en el marco de su apreciacién soberana del Derecho nacional, cuya desnaturalizacion no fue alegada, por
otra parte, que ese derecho conferia a la Administracion tributaria un amplio margen de discrecion para
autorizar la amortizacion anticipada, habida cuenta, en particular, de la imprecision de los criterios
aplicados y de la falta de regulacién de la interpretacion que estos exigen. A este respecto, el Tribunal
General no estaba obligado a examinar si, de hecho, el ejercicio de esta facultad discrecional de iure habia
dado lugar efectivamente a un trato favorable injustificado a determinados operadores econdmicos
respecto de otros que se encontraban en una situacion comparable. En consecuencia, el Tribunal General
no incurrié en error de Derecho al considerar, para sostener que la medida consistente en la amortizacion
anticipada tenia caracter selectivo, que la existencia de aspectos discrecionales podia favorecer a los
beneficiarios respecto de otros sujetos pasivos que se encontrasen en una situacion factica y juridica
comparable. Asimismo, el Tribunal General podia fundadamente concluir que la Comisién no incurrié en
error de Derecho al deducir del caracter selectivo de la amortizacion anticipada que el SEAF era selectivo
en su conjunto, ya que resulta pacifico que las demas medidas controvertidas que conforman el SEAF
dependian de la autorizacion previa de la amortizacion anticipada. En consecuencia, el Tribunal de Justicia
desestima por infundados todos los motivos relativos al caracter selectivo del SEAF. En segundo lugar y
por lo que se refiere a la recuperacién de las ayudas ilegales, el Tribunal de Justicia resuelve que la
aplicacién de los principios de confianza legitima y de seguridad juridica en la sentencia recurrida no tenia
MAs errores que uno que, no obstante, no tenia incidencia en la apreciacién del Tribunal General, de modo
gue las alegaciones invocadas en este sentido deben igualmente desestimarse. En tercer y ultimo lugar,
el Tribunal de Justicia se pronuncia sobre un motivo basado en un defecto de motivacién de la sentencia
recurrida. A este respecto, el Tribunal de Justicia resuelve que, si bien esa sentencia esta motivada de
forma suficiente en Derecho en lo que respecta al caracter selectivo del SEAF, no sucede lo mismo por lo
gue se refiere a la recuperacion de la ayuda en cuestion. Asi, el Tribunal de Justicia sefiala que, para dar
respuesta a un motivo por el que se impugnaba la orden de recuperacién contenida en la Decision
controvertida, en la medida en que imponia la recuperacién de la totalidad de la ayuda en cuestién de los
inversores, a pesar de que una gran parte de la ayuda asi concedida se transferia sistematicamente a las
empresas navieras, el Tribunal General se limité a sefialar que en la Decisién controvertida se identificaba
a los inversores como Unicos beneficiarios de la ayuda y que esta pretension no constituia el objeto del
litigio. Ahora bien, sequn el Tribunal de Justicia, a pesar de que las partes afectadas no hubieran
cuestionado la identidad de los beneficiarios, a través de su motivo estas partes, no obstante, alegaban,
implicita pero necesariamente, gue no habian sido las Unicas beneficiarias de la ayuda en cuestién. Dado
gue, el Tribunal General no habia dado respuesta a este motivo, no se pronuncié sobre el mismo, lo cual
constituye un incumplimiento de la obligacion de motivacion. En estas circunstancias, el Tribunal de
Justicia anula la sentencia recurrida en tanto en cuanto, mediante la misma, el Tribunal General desestimé
los recursos por cuanto tenian por objeto la anulacion de la Decisién controvertida en la medida en que
designa a las AIE y sus inversores como Unicos beneficiarios de la ayuda contemplada en dicha Decision,
y en la medida en que ordena al Reino de Espafa que recupere integramente el importe de la ayuda
contemplada en esa misma Decision de los inversores de las AIE. Se desestiman los recursos de casacion
en todo lo demas. En tercer término, al estimar que el estado de la parte de los recursos de anulacion
pendiente de andlisis tras la anulacién parcial de la sentencia recurrida, parte que guardaba relacion con
la fundamentacion de la obligacién de recuperacién de la ayuda en cuestion de sus beneficiarios, permitia
gue quedara resuelta, el Tribunal de Justicia decidié resolver definitivamente este punto. A este respecto,
comienza desestimando por infundados los motivos y alegaciones basados en la vulneracion de los
principios de proteccion de la confianza legitima y de seguridad juridica, asi como del principio de igualdad
de trato, haciendo suya la mayor parte de la correspondiente motivacién de la sentencia recurrida.
Seguidamente el Tribunal de Justicia aborda, en el marco del examen del motivo sobre el que el Tribunal
General no se pronuncié, la cuestion de la identificacion de los beneficiarios de la ayuda en cuestion y
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recuerda que la obligacion de recuperar una ayuda que la Comision considera incompatible con el
mercado Unico tiene por objeto restablecer la situacion anterior a la concesion de la ayuda privando a sus
beneficiarios, esto es, las empresas que la han disfrutado efectivamente, de la ventaja competitiva que la
ayuda les ha reportado. Pues bien, en el presente caso, resulta de las propias apreciaciones de la
Comision que el SEAF constituia, en su conjunto, un dispositivo fiscal destinado a generar una ventaja no
solo en beneficio de los inversores que formaban parte de una AIE, sino también de las empresas
navieras. Asimismo, de los elementos expuestos por la Comision resulta que el reparto de esta ventaja
fiscal entre una empresa naviera y los inversores de una AlE estaba previsto en contratos juridicamente
vinculantes, aportados a las autoridades tributarias y que estas tenian en cuenta para autorizar, en el
ejercicio de la facultad discrecional de que disponian a este respecto, la amortizacion anticipada. A la luz
de estos elementos, el Tribunal de Justicia resuelve gue la Comision incurrié en un error de Derecho,
habida cuenta del objetivo perseguido por la recuperacion, al designar a los inversores de las AIE como
unicos beneficiarios de la ayuda en cuestién por considerar, fundamentalmente, gue la ventaja obtenida
por las empresas navieras gracias a la transferencia de una parte de la ventaja fiscal concedida a los AIE
era el resultado de una combinacion de transacciones juridicas entre entidades privadas y que, por ese
motivo, no era imputable al Estado, a pesar de que las AIE estaban, no obstante, obligadas, en virtud de
las reglas aplicables, a transferir a esas empresas navieras una parte de la ventaja fiscal obtenida. En
consecuencia, el Tribunal de Justicia anula en parte la Decision controvertida, esto es, en la medida en
gue designa a las AIE y sus inversores como Unicos beneficiarios de la ayuda contemplada en dicha
Decision, y, en consecuencia, en la medida en que ordena la recuperacion de la totalidad de su importe
exclusivamente de los inversores de las AlE.

Alemania (20 Minutos):

e Tribunal Federal falla a favor de considerar agresion sexual la retirada no consentida del
preservativo. El principal tribunal civil y penal de Alemania ha fallado este miércoles a favor de considerar
como agresion sexual la retirada no consentida del preservativo durante las relaciones sexuales. La
sentencia se basa en la revision de un caso tramitado por un tribunal regional de Dusseldorf (noroeste) en
el gue un hombre fingié ponerse el preservativo. El hombre llegé incluso a sacar el profilactico de su
envoltorio y asegurar a la mujer con la gue mantenia relaciones sexuales que efectivamente se lo habia
puesto. La mujer, que no se dio cuenta de la maniobra del hombre, denuncié lo ocurrido y, durante el
juicio, ha afirmado que nunca habria consentido mantener relaciones sexuales sin proteccion. La justicia
regional considerd entonces el caso como agresion sexual, y ahora el Tribunal Federal de Justicia de
Alemania ha ratificado aquella decision. Segun ha detallado un portavoz del tribunal de Dusseldorf, segin
las pruebas recabadas, se podria haber condenado al hombre incluso por violacién, en vez de por
agresion sexual. Sin embargo, el fallo ha sido anulado debido a un error relacionado con los tiempos de
notificacién al acusado, con lo que el caso debera volver a ser juzgado de nuevo. El tribunal regional de
Dusseldorf habia condenado en este primer juicio al acusado, usuario habitual de aplicaciones de citas,
a tres afios de carcel por varios cargos.

Espafa (Poder Judicial):

e El Tribunal Supremo confirma la pena de 24 afios y medio de prisién a una integrante de ETA por
dos atentados en Gijon en 1996 tras descartar actos de tortura. La Sala Penal del Tribunal Supremo
ha confirmado la condena de 24 afios y medio de carcel impuesta por la Audiencia Nacional a la miembro
de ETA Iratxe S.D. por dos delitos de estragos, causados mediante dos artefactos explosivos colocados
en el Palacio de Justicia y en una farmacia propiedad del marido de una exsecretaria de Estado de Asuntos
Penitenciarios en la ciudad de Gijon el 2 de noviembre de 1996. El tribunal, formado por los magistrados
Manuel Marchena (presidente y ponente), Miguel Colmenero, Andrés Palomo, Susana Polo y Javier
Hernandez, ha desestimado integramente el recurso de Iratxe S.D., que alegaba que, tras ser detenida
en régimen de incomunicacion por parte de la Guardia Civil, fue obligada mediante torturas a declarar
contra su voluntad dos veces en dependencias policiales. Afiadio que, ya en sede judicial, pero ain en
periodo de incomunicacion y sin poder disponer de Letrado defensor de su eleccion, negd las
declaraciones policiales y denunci6 las torturas. El Supremo subraya en su sentencia que “la tortura
encierra una contradiccion insalvable con los fundamentos de cualquier sociedad democratica”, por lo que
es una exigencia que define el estandar de calidad de un Estado de Derecho la necesidad de una
investigacion exhaustiva que esclarezca la realidad de cualguier denuncia de malos tratos policiales. Pero
en el caso examinado, avala la conclusion de la ausencia de actos de tortura realizada por la Audiencia
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Nacional, ya que se hizo después de un analisis exhaustivo y después de valorar los siguientes datos:
que la detenida fue reconocida por el médico forense en distintas ocasiones durante su estancia en las
dependencias policiales; que fue también reconocida por el Hospital Clinico Universitario, entidad publica
sin vinculaciéon organico-funcional con responsables del Ministerio del Interior; que fue examinada y
diagnosticada en este centro por tres servicios médicos distintos -medicina interna, traumatologia y
dermatologia-, a la busqueda de signos que respaldaran su version acerca de la existencia de torturas;
gue se le realizaron fotografias de lesiones dérmicas en el costado derecho e izquierdo; que se le practicéd
una biopsia; que se le practicé un TAC, que descarté cualquier lesion 6sea o muscular y que se le realizé
una radiografia cervical que, en efecto, confirmé una contractura en ambos trapecios, pero que fue
asociada médicamente a un posible padecimiento cronico. Asimismo, recuerda que el médico forense
adscrito a la Audiencia Nacional fue sometido en su dictamen pericial al interrogatorio cruzado de las
acusaciones y la defensa, ofreciendo explicaciones acerca de la sintomatologia que presentaba la
acusada y la imposibilidad de conectar su etiologia con actos de tortura. Es decir, sefiala la Sala, que la
denuncia de la representacion legal de Iratxe S.D., que referia haber sido objeto de torturas, no tuvo como
respuesta la indiferencia institucional a la hora de esclarecer los hechos denunciados. A todos estos
elementos valorados por la Audiencia Nacional, indica la sentencia, habria que afiadir el dato cierto e
incontestable de que la tortura denunciada por Iratxe S.D. fue investigada por un Juzgado de instruccion
gue acord6 su sobreseimiento, y que contra esta decision se promovié un recurso de apelacion que
también fue rechazado por la Audiencia Provincial de Madrid. En cuanto a la existencia de un informe del
Comité para la Prevencion de la Tortura y de las Penas o Tratos Inhumanos o Degradantes (CPT) del
Consejo de Europa, y otro de Amnistia Internacional que estim6 acreditadas esas torturas que se habrian
sucedido durante el periodo de detencidon incomunicada de Iratxe, la Sala resalta el relevante papel de
dichas instituciones en la lucha por la defensa de la dignidad humana, pero agrega que “la aceptacion
acritica, in integrum, de los informes enfatizados por la defensa para justificar la existencia de torturas
sobre Iratxe S.D. es incompatible con el significado mismo de la funcion jurisdiccional”’. “Narrar a
funcionarios de un comité del Consejo de Europa o a representantes de una organizacion no
gubernamental haber sido victima de torturas, sevicias o tratos inhumanos es de una importancia vital no
sélo para impedir su impunidad, sino para intensificar los controles democraticos en cualquier sociedad
que se muestre indiferente a esas quejas 0 no persiga con rigor los atentados a la dignidad del
denunciante. Sin embargo, una vez activado un proceso jurisdiccional en el que la denuncia de torturas
puede ser determinante de su desenlace, el informe, que ya ha desplegado su valiosisimo papel, ha de
ceder su espacio a la actividad probatoria desplegada por las partes”, sefiala la sentencia. Condena no
basada en declaracién policial. Respecto a la alegacion de defensa de una posible vulneracion del derecho
a un proceso justo al haberse privado a la recurrente del derecho a designar un abogado de su confianza
durante el periodo de detencidén incomunicada, la recurrente citaba en su apoyo la reciente sentencia del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos en el denominado caso Atristrain. En primer lugar, el Supremo
destaca que dicha sentencia, tras insistir en que el privilegio de comunicacion entre los presos y sus
abogados constituye un derecho fundamental de la persona y afecta directamente a los derechos de
defensa, también ha reconocido que pueden imponerse ciertas restricciones al contacto entre abogado y
cliente en casos de terrorismo y delincuencia organizada. El alto tribunal destaca que la Audiencia
Nacional no ha basado la condena en la declaracion incriminatoria de Iratxe S.D. ante la Guardia Civil,
sino en un documento autdgrafo suscrito por la propia acusada y dirigido a la direccién de ETA, en unién
de otros elementos de prueba ofrecidos por los testigos y facultativos que declararon en el plenario. “Si el
documento en cuestidon contuviera una repeticién cuasi literal del contenido de la confesion realizada en
sede policial, el efecto contaminante de la prueba seria inevitable. Sin embargo, la lectura del documento
permite comprobar que contiene numerosas informaciones desconocidas que no aparecen reflejadas en
las declaraciones policiales o ampliaciones de las informaciones ya conocidas que, por su extension y
detalle, solamente la persona que hubiera intervenido en las acciones delictivas que se describen puede
conocer”, dice la sentencia. “No existen, pues, razones para proclamar esa conexion de antijuridicidad
entre lo declarado en comisaria y lo relatado con absoluta libertad en un documento posterior dirigido a la
direccion de la banda terrorista, documento cuya autoria estd reconocida por Iratxe y, segin el informe
elaborado en relacion con la comision rogatoria internacional por agentes de la Policia Nacional, su misma
existencia se explica por la obligacion de los miembros de la banda terrorista de poner en conocimiento
de la direccion aquello que se ha transmitido a los agentes”, afiade.

Corea del Sur/Jap6n (NHK):

e Tribunal resuelve que una estatua robada pertenece a un templo japonés. Un tribunal superior de
Corea del Sur ha dictaminado que una antigua estatua budista robada pertenece a un templo japonés que
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la habia exhibido publicamente durante mas de 20 afios. El miércoles, el fallo del tribunal superior anuld
una sentencia de otro de menor instancia que ordenaba entregar la estatua a un templo de Corea del Sur.
La figura de un “bodhisattva” (una persona que esta en el camino hacia la budeidad) en posicién de loto
fue robada en 2012 del templo Kannonji de la isla de Tsushima, en la prefectura de Nagasaki, al suroeste
de Japon. Mas tarde fue encontrada en Corea del Sur, y la estatua esta ahora en manos del Gobierno del
pais. El templo de Busuksa, en el centro de Corea del Sur, que reclama la propiedad de la estatua,
presentdé una demanda exigiendo al Gobierno que se la entregara. Argumenté que la figura habia sido
robada de la peninsula coreana por piratas japoneses en la Edad Media. Un tribunal de distrito fall6 a
favor del templo Busuksa en 2017. El Gobierno recurrié la sentencia ante el tribunal superior. En la
sentencia del miércoles, el tribunal denego al templo de Busuksa la propiedad de la estatua. Declara que
pertenece al templo Kannonji, que la ha poseido publicamente durante mas de 20 afios. El templo Busuksa
rechazé la dltima sentencia e indic6 que la recurriria.

Israel (Enlace Judio):

e Presidentade la Corte Suprema exigio detener lareforma judicial. La presidenta de la Corte Suprema
de Justicia de Israel, Esther Hayut, exigio al gobierno detener la legislacion de la reforma judicial mientras
el presidente Yitzhak Herzog dirige un proceso de mediacién para negociar un compromiso. La demanda
fue rechazada por el primer ministro Benjamin Netanyahu y por el ministro de Justicia, Yariv Levin,
inform6 The Times of Israel. Segun el reporte del Canal 13 israeli, Herzog ha estado trabajando durante
varias semanas para mediar entre la presidenta de la Corte Suprema de Justicia y el gobierno, en medio
de una oposicidon generalizada en Israela la propuesta de Levin para limitar severamente la
independencia del Poder Judicial. El presidente propuso formar un equipo de juristas para iniciar un
proceso de negociacion y presenté un esbozo a Hayut, quien acepto la propuesta con la condicion de
detener “completa e inmediatamente” los procedimientos para la reforma judicial. Netanyahu y Levin se
negaron a la demanda y el proceso de mediacién se estancé, informé el Canal 13. En respuesta al reporte,
el diputado Simja Rothman, presidente del Comité de Constitucién, Derecho y Justicia de la Knéset, critico
duramente la demanda de Hayut. “El debate en el comité es la savia de la democracia israeli y aquel que
pretenda detenerlo como condicién para el dialogo en realidad no quiere dialogar”, declar6 Rothman
durante una audiencia del comité. “Si yo dijera que detengo la reforma mientras la Corte Suprema detiene
sus audiencias, no revoca leyes ni nombramientos, no escucha peticiones sobre cuestiones politicas y
congela la situacién hasta que hablemos, habria gente que diria con razén que estoy interfiriendo en la
independencia del Poder Judicial y perjudicando la separacion de poderes”. “El intento de la presidenta
de la Corte Suprema de interferir en los procesos legislativos en la Knéset es una grave violacion de la
separacion de poderes, y todo el parlamento, la coalicién y la oposicion, deberian decir que esto es
inaceptable”. Argument6 que la Corte Suprema rechaz6 todas las propuestas para reformar el sistema
judicial en el pasado. Rothman, del partido Hatzionut Hadatit, extendi6 una invitacién a Hayut para dirigirse
al comité, diciendo que “le daria todo el tiempo del mundo para escuchar atentamente lo que tenga que
decir”. La semana pasada, Herzog hizo un llamamiento a los dirigentes israelies para que “muestren
responsabilidad... tdbmense el tiempo necesario para este debate critico”, dijo y advirti6 que la
confrontacion en torno a la reforma judicial “podria consumirnos a todos”. “La ausencia de didlogo nos
esta desgarrando por dentro y les digo alto y claro: este polvorin esta a punto de explotar. Esta es una
emergencia”, dijo. “La reforma drastica, cuando se hace rapidamente sin negociacion, despierta oposicion
y profundas preocupaciones entre el publico”, subrayo e instd al gobierno a escuchar las voces de las
diversas comunidades de Israel. Los planes de reforma judicial han suscitado intensas criticas y
advertencias de destacados expertos en economia y leyes, asi como protestas masivas semanales y
peticiones publicas de diversos funcionarios, profesionales, destacados economistas, empresas,
académicos, el sector tecnolégico israeli y otros. A principios de mes, Hayut se manifesté en contra de la
reforma judicial y advirtié que la medida asestara un “golpe fatal” a la identidad democratica del pais. La
presidenta de la Corte Suprema de Justicia declard que la reforma socavara fatalmente la independencia
del Poder Judicial, dard a la Knéset un “cheque en blanco” para aprobar cualquier ley que le plazca,
incluso en violacién de los derechos civiles basicos y negara a los tribunales las herramientas necesarias
para servir como contrapeso al Poder Ejecutivo. El ministro de Justicia, Yariv Levin, que impulsa la
reforma, critico el discurso de Hayut, diciendo que esto confirma que el sistema judicial se ha politizado, y
la reprendié por violar las reglas de ética de los jueces. El domingo, el exfiscal del Estado Moshé Lador,
quien superviso el procesamiento del exprimer ministro Ehud Olmert, advirtié que la reforma judicial se
esta impulsando de una manera contundente y con mano dura que... cambiara la faz de la nacion”. Dijo
gue Netanyahu sabe que esta en peligro debido a su juicio en curso por cargos de corrupcion y esta
trabajando para despojar al Poder Judicialcon el fin de salvarse de la céarcel. Argumentd
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https://www.timesofisrael.com/report-hayut-asks-to-freeze-judicial-overhaul-push-to-talk-compromise-pm-says-no/
https://www.enlacejudio.com/2023/01/12/golpe-fatal-a-la-democracia-presidenta-de-la-corte-suprema-de-israel-se-manifiesta-contra-la-reforma-judicial/
https://www.enlacejudio.com/2023/01/12/golpe-fatal-a-la-democracia-presidenta-de-la-corte-suprema-de-israel-se-manifiesta-contra-la-reforma-judicial/
https://www.enlacejudio.com/2023/01/30/exfiscal-general-de-israel-la-reforma-judicial-es-la-mayor-amenaza-a-la-democracia/

qgue Netanyahu deberia haberse excusado en virtud del acuerdo de conflicto de intereses por el que se le
permitié seguir ejerciendo como primer ministro mientras avanza su juicio penal, siempre que no tuviera
nada que ver con ninguna formulacién de politicas que pudiera afectar al mismo. “No detener
a Netanyahu y no exigirle excusarse es un error muy grave, y nos esta llevando a la destruccion de la
democracia”, dijo Lador, quien también hizo un llamamiento a continuar la protestas masivas contra la
reforma judicial. Netanyahu esta siendo juzgado en tres casos de corrupcion, por delitos de fraude, abuso
de confianza y soborno. El niega haber cometido irregularidades y afirma ser victima de un intento de
golpe politico dirigido por la policia, la fiscalia, los medios de comunicacion y la oposicion de izquierda.

ﬂ RUOSErOs archives.

17 de marzo de 2010
Espafia (El Pais)

e Tribunal anula el despido de un trabajador que agredi6 a su jefe. El Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia (TSJA) ve improcedente el despido de un empleado de una inmobiliaria de Granada que al
percatarse de que iba a ser despedido insultd y agredid a su jefe, al que empujd en varias ocasiones y
contra el gue lanzé patadas de kéarate al aire. El alto tribunal confirma asi una sentencia previa de un
juzgado de lo Social de la capital granadina, que consider6 que la actitud del trabajador, directivo de la
empresa, "no reviste la gravedad exigible para constituir causa de despido" porque hay que "conectar" las
expresiones que utilizé con "la situacién y el contexto en los que se encontraba”. Los hechos se remontan
a julio de 2007, cuando el empleado fue a recoger de manos de su jefe una carta de despido en la que se
alegaba que habia disminuido su rendimiento laboral. Entonces él, "visiblemente alterado”, elevé la voz,
se encar6 con su jefe al que llegd a empujar hasta que perdié el equilibrio, le insulté y amenazé y contra
el gue lanz¢ varias patadas de kérate que no llegaron a darle.

Lanzé varias patadas que no llegaron a darle

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas

El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del ambito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un
servicio informativo para la comunidad juridica y publico interesado, sin que constituya un criterio oficial para la resolucion de los asuntos que se someten
a su consideracion y sin que asuma responsabilidad alguna sobre su contenido.

11



