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Dia Internacional de

OEA (Corte IDH):

e Corte IDH celebré el 163 Periodo Ordinario de Sesiones. San José, Costa Rica, 8 de diciembre de
2023.- La Corte Interamericana celebr6 entre el 13y el 29 de noviembre de 2023 su 163° Periodo Ordinario
de Sesiones, combinando actividades virtuales y presenciales. Durante el Periodo de Sesiones se
deliberaron ocho Sentencias y se celebraron dos Audiencias Publicas.

I. Sentencias
La Corte deliber6 Sentencia sobre los siguientes Casos Contenciosos:
1. Caso Comunidad de La Oroya Vs. Peru

El presente caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado por los supuestos
perjuicios causados a un grupo de pobladores de la Comunidad de La Oroya, como consecuencia de
actos de contaminacion realizados por un complejo metallrgico en dicha comunidad. En general, se alega
gue el incumplimiento de Perd con sus obligaciones internacionales permitié que la actividad minera
generara altos niveles de contaminacion que han impactado seriamente la salud de las presuntas victimas.
Al respecto, se argumenta que el Estado incumplié su obligacion de actuar con la debida diligencia en la
ejecucion de sus deberes de regular, supervisar y fiscalizar el comportamiento de las empresas privadas
y estatales respecto la potencial afectacion a los derechos humanos de los habitantes de la comunidad,
asi como su obligacion general de prevenir violaciones a los derechos humanos. Por otra parte, en el caso
se alega que el Estado no adopt6 las medidas adecuadas para hacer frente a los riesgos ocasionados por
la contaminacién del medio ambiente en la salud infantil de la comunidad. Se alega también que Perd no
garantizo la participacion publica ni el derecho al acceso a la informacién de las presuntas victimas en las
decisiones que les afectarian directamente, ni investigo las amenazas, hostigamientos y represalias en
contra de las presuntas victimas. En este sentido, se alega que el Estado incumplié sus obligaciones
inmediatas en materia del derecho a un medio ambiente sano y a la salud, asi como su obligacion de
lograr progresivamente la realizacion plena de dichos derechos. Puede conocer mas sobre el caso aqui.


https://www.corteidh.or.cr/docs/tramite/comunidad_la_oraya.pdf

2. Caso Airton Honorato y otros Vs. Brasil

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad del Estado por la muerte violenta de 12 personas
(José Airton Honorato, José Maia Menezes, Aleksandro de Oliveira Araujo, Djalma Fernandes Andrade
de Souza, Fabio Fernandes Andrade de Souza, Gerson Machado da Silva, Jeferson Leandro Andrade,
José Cicero Pereira dos Santos, Laercio Antonio Luis, Luciano da Silva Barbosa, Sandro Rogerio da Silva
y Silvio Bernardino do Carmo) a manos de policias militares pertenecientes al Grupo de Represion y
Andlisis de los Delitos de Intolerancia (en adelante “GRADI"). En dicho contexto, el Grupo de Represion y
Andlisis de los Delitos de Intolerancia actuaba con el servicio de inteligencia de la policia militar. EI 5 de
marzo de 2002, en la localidad de Castelinho, ubicada en las proximidades de la ciudad de Sorocaba, en
S&o Paulo, el GRADI y la policia militar realizaron el operativo conocido como “Castelinho”, supuestamente
contra miembros del “Primeiro Comando da Capital”, presunta principal organizacion criminal de Brasil. La
Policia Militar, habria, presuntamente, cercado el lugar con aproximadamente cien policias. Ademas, la
Comision IDH alegé que se dispararon mas de 700 tiros. El caso se refiere, de igual manera, a la presunta
falta de debida diligencia y plazo razonable respecto a las investigaciones y procesos que se llevaron a
cabo a raiz de los hechos. Puede conocer mas sobre el caso aqui.

3. Caso Tavares Pereira y otros Vs. Brasil

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad del Estado por el supuesto homicidio del trabajador
rural Antonio Tavares Pereira, y las lesiones alegadamente sufridas por otros 185 trabajadores
pertenecientes al Movimiento de los Trabajadores Rurales Sin Tierra (MST), por parte de agentes de la
policia militar. Los hechos sucedieron el 2 de mayo de 2000 en el estado de Parana, durante una marcha
por la reforma agraria realizada por los y las trabajadoras. El caso se refiere ademas a la presunta
impunidad en la cual permanecen los hechos y se enmarca en un supuesto contexto de violencia vinculada
a demandas por la tierra y por una reforma agraria en Brasil. La Comisién concluyé que el Estado no
aporté una explicacion que permitiera considerar que la muerte del sefior Tavares Pereira fuese el
resultado del uso legitimo de la fuerza. Sefal6 que el disparo del agente policial que ocasioné la muerte
del sefior Tavares Pereira no tuvo una finalidad legitima, ni era una medida idénea, necesaria y
proporcional. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La Corte inicid la deliberacién de Sentencia sobre
los siguientes Casos Contenciosos:

4. Caso Viteri Ungaretti y otros Vs. Ecuador

El presente caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado del Ecuador por las
supuestas represalias sufridas por el sefior Julio Rogelio Viteri Ungaretti, miembro de las Fuerzas Armadas
y su familia. Se alega que dichas represalias se dieron como consecuencia de una denuncia por graves
irregularidades en la administracién publica y hechos de corrupcion dentro de las Fuerzas Armadas que
realizé el sefior Viteri en noviembre de 2001. El caso trata sobre la relacion estructural entre libertad de
expresién y democracia, en particular la libertad de expresion como forma de denuncia de actos de
corrupcion. Se hace referencia a si las acciones, comunicaciones, o bien, denuncias del sefior Viteri, en
su rol de whistleblower, se encuentran protegidas por el derecho a la libertad de expresion, y si las
acciones adoptadas por el Estado estuvieron justificadas o implicaron una restriccion desproporcionada al
derecho a la libertad de expresién. La Comisién aleg6 el Estado del Ecuador es responsable por la
violacion del derecho a la libertad de expresion, el derecho a la proteccion judicial y el derecho a la libertad
personal en perjuicio del sefior Viteri. Asimismo, se alega la violacion del derecho de circulacion y
residencia, y el derecho a la integridad psiquica y moral en perjuicio del sefior Viteri y su familia. Para mas
informacion sobre este caso puede dirigirse aqui.

5. Caso Cajahuanca Vasquez Vs. Perl

El caso se relaciona con las presuntas violaciones de derechos convencionales ocurridas en el marco de
un proceso sancionatorio que terminé con la destitucion del sefior Humberto Cajahuanca Vasquez como
magistrado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco. Se alega que el Estado viol6 el principio de
legalidad y favorabilidad, porque la causal de destitucién aplicada revestia de significativa amplitud y no
hacia referencia a conductas concretas que resultaran reprochables disciplinariamente, y porque se le
impuso al sefior Cajahuanca la sancibn mas severa, pese a que otra norma vigente contemplaba una
sancién menor. También se alega que en este caso se viol6 el principio de independencia judicial y el

2


https://www.corteidh.or.cr/docs/tramite/airton_honorato_y_otros.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/tramite/tavares_pereira_y_otros.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/tramite/viteri_ungaretti.pdf

derecho a contar con decisiones debidamente motivadas, porque el fallo sancionatorio no ofrecié una
motivacion que expusiera de manera clara las razones por las cuales la actuacion de la presunta victima
ameritaba la sancion més severa. Para més informacién sobre este caso puede dirigirse aqui.

6. Caso Gutiérrez Navas y otros Vs. Honduras

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado hondurefio por la destitucion,
calificada como arbitraria e ilegal, de José Antonio Gutiérrez Navas, José Francisco Ruiz Gaekel, Gustavo
Enrique Bustillo Palma y Rosalinda Cruz Sequeira de sus cargos como magistrados y magistrada de la
Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia de Honduras. Segun la informacion brindada,
los hechos el caso habrian ocurrido entre 2012 y 2014. Se argumenta que al momento en que fueron
destituidas las presuntas victimas, no existia en Honduras disposicion alguna que regulara la competencia
de alguna autoridad y el procedimiento sancionador de caracter politico al que fueron sometidas. En
consecuencia, se alega que, con violacion de las garantias que reconoce el articulo 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, el Congreso Nacional cred un mecanismo ad hoc dirigido a la
destitucién de las referidas autoridades judiciales. Asimismo, el articulo 205, numeral 20, de la
Constitucion hondurefia indica que el Congreso tiene facultades para aprobar o improbar la conducta
administrativa de los magistrados, lo que se alega que determina una norma de significativa amplitud que
no especifica conductas concretas que resulten reprochables disciplinariamente. Por este motivo, se
arguye que esa falta de previsibilidad permitié una excesiva discrecionalidad al Congreso, lo que resulto
abiertamente contrario al principio de legalidad. Ademas, se alega que las presuntas victimas no tuvieron
oportunidad de ser escuchados y preparar una defensa adecuada, pues no fueron convocados para
ejercer su derecho ni fueron notificadas previamente de alguna acusacién o apertura de un procedimiento
sancionatorio. Para mas informacion sobre este caso puede dirigirse aqui. A su vez, la Corte deliber¢ las
siguientes Sentencias de Interpretacion:

7. Caso Olivera Fuentes Vs. Peru

8. Caso Benites Cabrera y otros Vs. Perl

Las Sentencias luego de ser notificadas estan disponible aqui.

II. Audiencias Publicas de Caso Contencioso y Solicitud de Opiniéon Consultiva

La Corte celebr6é de manera presencial audiencias publicas en el siguiente Caso Contencioso y Solicitud
de Opinién Consultiva:

1) Caso Cuéllar Sandoval y otros Vs. El Salvador

El caso se refiere a la alegada responsabilidad internacional del Estado salvadorefio por la presunta
desaparicién forzada de Patricia Emilie Cuéllar Sandoval, Mauricio Cuéllar Sandoval y Julia Orbelina
Pérez, asi como la alegada falta de debida diligencia en la investigacion e impunidad de los hechos.
Patricia Emilie Cuéllar Sandoval era una activa colaboradora de movimientos cristianos desde 1975y se
desempefié como secretaria de la Oficina del Socorro Juridico Cristiano entre 1979- 1980. Entre agosto y
septiembre de 1978, aproximadamente 50 agentes de la Policia Nacional, vestidos de civil y fuertemente
armados, habrian allanado su domicilio y la habrian fotografiado. EI 5 de julio de 1980, varios agentes de
seguridad y de las Fuerzas Armadas habrian allanado también su lugar de trabajo. La Policia Nacional,
en el informe sobre dicho allanamiento, calificé de “subversivos” a los miembros de la organizacion, lo cual
habria llevado a la victima a renunciar a su cargo. El 27 de julio de 1982, un dia antes de su presunta
desaparicion, la sefiora Cuéllar acudié a las oficinas de Socorro Juridico Cristiano para denunciar una
persecucién en su contra por parte de cuerpos de seguridad vestidos de civil mientras se desplazaba en
su vehiculo. Al dia siguiente, hombres armados con uniformes militares habrian registrado el apartamento
de la sefiora Cuéllar y se habrian llevado varios electrodomésticos, documentos personales y un vehiculo.
En la noche del 28 de julio de 1982 y la madrugada del dia siguiente, Mauricio Cuéllar Cuéllar, padre de
Patricia Cuéllar, y Julia Orbelina Pérez, quien se desempefiaba como empleada del servicio doméstico,
habrian sido sacados violentamente del domicilio del primero. Para mas informacion sobre este caso
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puede dirigirse aqui. La audiencia publica se realizd6 de manera presencial el miércoles 22 de noviembre
de 2023. Acceda a la transmisién de la Audiencia aqui.

2) Solicitud de Opinidon Consultiva sobre “las actividades de las empresas privadas de armas y sus
efectos en los derechos humanos”

La Audiencia Publica sobre la Solicitud de Opinién Consultiva sobre “las actividades de las empresas
privadas de armas y sus efectos en los derechos humanos”, presentada por los Estados Unidos Mexicanos
se realizé los dias 28 y 29 de noviembre de 2023. Para mas informacién sobre esta Solicitud de Opinién
Consultiva dirigirse aqui. Acceda a la transmision de la Audiencia aqui.

lll. Resoluciones de Supervision de Cumplimiento de Sentencias
La Corte emitié resoluciones de Supervision de Cumplimiento de Sentencia en los siguientes casos:

1. Caso Torres Millacura y otros Vs. Argentina. Resolucion de reintegro al Fondo de Asistencia Legal de
Victimas

2. Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia

3. Caso Integrantes y Militantes de la Unién Patriética Vs. Colombia

4. Caso Guevara Diaz Vs. Costa Rica

5. Caso Palacio Urrutia y otros Vs. Ecuador

6. Caso Masacre de la Aldea Los Josefinos Vs. Guatemala

7. Caso Chinchilla Sandoval y otros Vs. Guatemala

8. Caso de la “Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros) Vs. Guatemala

9. Caso Extrabajadores del Organismo Judicial Vs. Guatemala

10. Caso Muelle Flores Vs. Peru

11. Caso Rosadio Villavicencio Vs. Peru

12. Caso Chocrén Chocron Vs. Venezuela

13. Caso Hermanos Landaeta Mejias y otros, Caso Lépez Soto y otros y Caso Diaz Loreto y otros Vs.
Venezuela. Resolucién conjunta de Supervision de Cumplimiento de Sentencias.

Las resoluciones luego de ser notificadas estan disponible aqui.
IV. Resoluciones sobre Medidas Provisionales
La Corte deliber6 resoluciones sobre Medidas Provisionales en los siguientes casos:

1. Caso de la Masacre de Las Dos Erres Vs. Guatemala.
2. Asunto Pobladores de las Comunidades del Pueblo Indigena Miskitu de la Region Costa Caribe Norte
respecto de Nicaragua

Las resoluciones luego de ser notificadas estaran disponible aqui.
V. Eleccién de Mesa Directiva 2024-2025

La Corte Interamericana de Derechos Humanos eligid, durante el 163 Periodo Ordinario de Sesiones,
como su nueva Presidenta a la Jueza Nancy Hernandez Lopez de nacionalidad costarricense. En el mismo
acto se eligi6 como nuevo Vicepresidente al Juez Rodrigo Mudrovitsch de nacionalidad brasilefia. La
Presidenta y el Vicepresidente electos iniciaran su mandato el 1 de enero de 2024 y culminaran el 31 de
diciembre de 2025.

VI. Eleccién de Secretario Periodo 2024-2026

La Corte Interamericana de Derechos Humanos reeligid, durante el 163 Periodo Ordinario de Sesiones,
como su Secretario al Sr. Pablo Saavedra Alessandri, quien manifesté que cumpliria el nuevo mandato
desde el periodo del 1 de enero de 2024 al 31 de marzo de 2026.
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VIl. Actos Protocolares y firma de Convenios de Cooperacion

a. Firma de Convenio de Cooperacion entre la Corte Interamericana de Derechos Humanos y el
Ministerio Pubico de Trabajo de Brasil.

b. Presentacion del libro “Impacto de la Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
humanos desde la perspectiva de la Defensa Publica” por parte de AIDEF y Corte IDH

VII. Supervision de Cumplimiento de Sentencias, Medidas Provisionales, asi como de cuestiones
administrativas

Asimismo, la Corte supervisé el cumplimiento de diversas Sentencias e implementacion de las Medidas
Provisionales que se encuentran bajo su conocimiento, asi como tramitacion de Casos y Medidas
Provisionales. También vio diversos asuntos de caracter administrativo.

La composiciéon de la Corte para este Periodo de Sesiones fue la siguiente: Juez Ricardo C. Pérez
Manrique Presidente (Uruguay), Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot Vicepresidente (México), Juez
Humberto Antonio Sierra Porto (Colombia), Jueza Nancy Hernandez Lépez (Costa Rica), Jueza Verénica
Gomez (Argentina); Jueza Patricia Pérez Goldberg (Chile) y Juez Rodrigo Mudrovitsch (Brasil).

e Lanzamiento del aula virtual del Centro de Formacion de la Corte IDH. La Corte Interamericana, en
conmemoracion del Dia Internacional de los Derechos Humanos, se complace en anunciar el lanzamiento
del Aula Virtual y sitio web de su Centro de Formacion. Este espacio de formacion tiene el objetivo de
difundir el trabajo y la Jurisprudencia de la Corte Interamericana, en beneficio del pablico general y el
publico especializado. En esta plataforma las personas usuarias encontrardn numerosos Ccursos
autoformativos sobre la Jurisprudencia del Tribunal y otros recursos educativos, todos de acceso libre y
gratuito. Esta iniciativa es posible gracias al generoso apoyo de la cooperacién de Suiza y Suecia. Le
invitamos a acceder al sitio web del Centro de Formacion de la Corte IDH mediante la
direccion www.corteidh.or.cr/cdf.

OEA (CIDH):

e CIDH llama a proteger la independencia judicial y la democracia. En conmemoracién del Dia
Internacional de los Derechos Humanos y en ocasién del 75 aniversario de la Declaracion Universal y la
Declaracion Americana, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) reafirma que la
democracia, el Estado de derecho y los derechos humanos son interdependientes, constituyendo
elementos esenciales para alcanzar la paz, estabilidad y desarrollo en la regién. En esta triada, la
independencia del sistema judicial, se reviste de una proteccién especial al actuar como salvaguardia
contra los abusos de poder, prevenir la discriminacién y garantizar la igualdad ante la ley. Un sistema
judicial independiente contribuye a prevenir la impunidad en casos de violaciones a los derechos
humanos. Como reflejo de este compromiso, los Estados de la region, al adoptar la Carta de la OEA y la
Carta Democratica Interamericana, se comprometieron a avanzar en la consolidaciéon de instituciones
independientes que salvaguarden la justicia y los derechos humanos. Sin embargo, en muchos paises se
observan ataques a la independencia judicial, manifestandose a través de iniciativas legislativas para
acortar anticipadamente el mandato de operadores de justicia, destituciones congresales mediante
procesos sumarios y sin motivacion, juicios politicos basados en figuras ambiguas, actos de acoso
motivados por género u origen étnico-racial, traslados, reasignaciones de funciones sin fundamento,
hostigamientos, amenazas, apertura de procesos penales y disciplinarios, asi como detenciones
arbitrarias en represalia por el actuar independiente en funciones jurisdiccionales. En este contexto, la
CIDH destaca que las personas operadoras de justicia son actores fundamentales en el sistema de pesos
y contrapesos. Ellas desempefian un papel crucial como controladores de la convencionalidad,
constitucionalidad y legalidad de los actos de otros poderes publicos. Por esta razdn, todos los
procedimientos que puedan afectar a estas profesionales deben regirse por los principios de legalidad y
debido proceso. Esto implica que las conductas sancionables deben estar previamente definidas de
manera clara, con limites precisos en cuanto a los hechos punibles y sus elementos. Asimismo, requiere
un juicio ante una autoridad competente, independiente e imparcial, garantizando en todo momento el

5



http://www.corteidh.or.cr/cdf

derecho de defensa. En este espiritu, la Comision Interamericana celebra el dia instando a los Estados a
redoblar sus esfuerzos en la consolidacion de democracias que aseguren la total independencia del
sistema judicial. Esto incluye la promulgacion de leyes y politicas publicas que respalden de manera
practica y efectiva el trabajo de las personas encargadas de administrar justicia, sin permitir intimidacion
o interferencia alguna. La CIDH es un drgano principal y autbnomo de la Organizacion de los Estados
Americanos (OEA), cuyo mandato surge de la Carta de la OEA y de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. La Comision Interamericana tiene el mandato de promover la observancia de los
derechos humanos en la regién y actuar como érgano consultivo de la OEA en la materia. La CIDH esta
integrada por siete miembros independientes que son elegidos por la Asamblea General de la OEA a titulo
personal, y no representan a sus paises de origen o residencia.

Chile (Poder Judicial):

e Corte Suprema rechaza accién indemnizatoria por error judicial. La Corte Suprema rechazo la accién
de indemnizacion por error judicial presentada por imputada por trafico de drogas que fue sometida a
prisién preventiva en una causa que, finalmente, fue sobreseida. En fallo unanime, Segunda Sala del
maximo tribunal —integrada por los ministros Manuel Antonio Valderrama, Jorge Dahm, Leopoldo Llanos,
la ministra Maria Teresa Letelier y el ministro Jean Pierre Matus— descartd actuar arbitrario o
injustificadamente en la resolucién que dejo6 privada de libertad a la recurrente. “Que, la jurisprudencia de
esta Corte ha precisado en numerosos pronunciamientos el sentido y alcance de los términos
‘injustificadamente errénea’ y ‘arbitraria’, calificativos que solo pueden aplicarse a una resolucion judicial
gue contradice a la razon, que es inexcusable, gue ha sido decretada de manera irregular, que carece de
una explicacion loégica, de motivacion y racionalidad. Es decir, no puede erigirse como motivo suficiente y
constitutivo de una actuacion procesal injustificadamente errénea o arbitraria la discrepancia con los
juicios de valor alli emitidos”, sostiene el fallo. “Asi lo ha sostenido esta Corte, entre otros, en los
pronunciamientos Roles N° 44.998-2016 de 17 de noviembre de 2016; N° 20.629-2019, de 15 de
diciembre de 2020; N° 23.006-2019, de 30 de noviembre de 2021; N° 16.897-2021 de 22 de junio de
2023”, afiade. La resolucién agrega: “Que, en consideracion a lo que debe resolverse, también conviene
tener en vista las exigencias contempladas en el articulo 140 del Cédigo Procesal Penal para disponer la
prisién preventiva. A saber, que existan antecedentes que justificaren la existencia del delito que se
investigare; que existan antecedentes que permitieren presumir fundadamente que el imputado ha tenido
participacién en el delito como autor, complice o encubridor; y que existan antecedentes calificados que
permitieren al tribunal considerar que la prision preventiva es indispensable para el éxito de diligencias
precisas y determinadas de la investigacién, o que la libertad del imputado es peligrosa para la seguridad
de la sociedad o del ofendido, o que existe peligro de que el imputado se dé a la fuga”. “Al momento de
dictar una sentencia definitiva, en cambio, los magistrados cuentan con todas las pruebas definitivas
allegadas a la litis y, solo del examen de ellas debe adquirir ahora la plena conviccion, mas alla de toda
duda razonable, de que realmente se hubiere cometido el hecho punible objeto de la acusacion y que en
él hubiere correspondido al acusado una participacion culpable y penada por la ley”, contrasta la
resolucién. “Por lo demas —prosigue—, es menester precisar que, el mero hecho de dictarse un
sobreseimiento definitivo no transforma automaticamente a la resolucién que dispuso la prision preventiva
en injustificadamente errébnea o arbitraria, por cuanto, como se advierte, son momentos procesales
diferentes que requieren de grados de conviccién distintos, con procesos valorativos e interpretativos
diversos y, por consiguiente, dichas fases, aun con conclusiones contrapuestas, pueden ser
perfectamente vélidas y juridicamente correctas”. Para la Sala Penal, en la especie: “(...) hechas estas
precisiones, puede sostenerse que la resolucién que atafie a estos antecedentes no participa de las
caracteristicas que se les atribuye, de modo que no pueden servir de basamento a la declaracion
impetrada. En efecto, los antecedentes probatorios invocados para justificarla fueron multiples y variados,
los que el mismo recurrente detalla en su presentacion y constan del pronunciamiento cuestionado, que
permitian razonablemente proceder a la dictacién de aquella”. “Por ello, con tales antecedentes,
adecuadamente ponderados en la etapa procesal en que las resoluciones se expidieron, no puede
sostenerse la existencia de un error injustificado o arbitrario al concluirse del modo que se hizo al
decretarse la prision en contra de la Sra. (...)", aclara. Asimismo, el fallo consigna: “Que, debe tener en
consideracion ademas, que el sobreseimiento definitivo de que fue objeto la demandante, fue decretado
luego que el ente persecutor no logré acreditar que la sustancia incautada fuere droga; en cambio, los
requerimientos del articulo 140 del mismo texto legal sirven de sustento a una resolucién ‘eminentemente
provisional’, que con nuevos y mejores antecedentes puede ser dejada sin efecto por el propio juez que
la dict¢”. “Como se dijo —continda—, se trata de dos estadios procesales claramente diferenciados, que
demandan estandares de prueba de entidad diversa, de manera que adn en el evento de que una
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resolucion judicial pueda apreciarse como errénea, desde una perspectiva posterior, distanciada del
momento en que aquella se dictd, esta circunstancia no implica necesariamente que haya carecido de
toda justificacién, de fundamento racional y de motivo plausible”. “Que, estos razonamientos llevan a
concluir que la resolucidn que dispuso la medida cautelar de prision preventiva que afecto a la recurrente,
no fue injustificadamente errénea ni arbitraria, de modo que no se satisfacen las condiciones que de
acuerdo la Carta Fundamental hacen procedente la declaracién que corresponde a esta Corte Suprema”,
concluye.

Estados Unidos (AP/RT):

e Corte Supremade Texas suspende fallo afavor de mujer que buscaba un aborto. La Corte Suprema
de Texas ha dejado en suspenso el fallo de un tribunal gue autoriz6 a una mujer a poner término a un
embarazo con diagnéstico fatal para el feto, dejando en el limbo un desafio sin precedentes a una de las
leyes antiaborto mas restrictivas del pais. La corte integrada exclusivamente por republicanos emitié su
orden mas de 30 horas después de que Kate Cox, de 31 afios y madre de dos nifios, recibio el fallo de
una corte inferior favorable a su pedido. La Corte Suprema dijo en su sentencia de una pagina que
suspendia temporalmente el fallo del jueves “sin consideracion de los méritos” de la causa, que sigue
pendiente. “Aun esperamos que la Corte rechace finalmente el pedido del estado y lo haga rapidamente,
pero en este caso tememos que la justicia demorada sea justicia denegada”, dijo Molly Duane, abogada
del Centro por los Derechos Reproductivos, que representa a Cox. Los abogados de Cox han dicho que
no daran a conocer sus planes para el aborto por motivos de su seguridad. En un escrito presentado a la
Corte Suprema el viernes, los abogados dijeron que seguia embarazada. Cox estaba embarazada de 20
semanas cuando inicié lo que se cree es la primera demanda de su tipo desde que la Corte Suprema el
afo pasado anulo el fallo Roe v. Wade que autorizaba el aborto en todo el pais. El fallo del jueves se
aplicaba exclusivamente a Cox. Cox se enter6é de su tercer embarazo en agosto y semanas después de
le informé que el feto corria alto riesgo de un trastorno llamado trisomia 18, que conlleva un alto riesgo de
aborto natural y escasas posibilidades de supervivencia, segin su demanda. Los medicos le han dicho a
Cox que si se detuviera el corazén del feto, el parto inducido seria méas riesgoso para ella debido a sus
dos cesareas anteriores, y que una cesarea a término pondria en peligro sus posibilidades de tener otro
bebé. La oficina de Paxton advirtié a tres hospitales en Houston que enfrentarian consecuencias legales
si permitieran que el médico de Cox realizara el aborto a pesar del fallo de la jueza Maya Guerra Gamble,
a quien Paxton calificd de “activista”.

e Un juez prohibe al fundador de Binance salir de EE.UU. antes de su sentencia porque es
'demasiado rico'. El fundador de Binance, Changpeng Zhao, que se declard culpable de violar las leyes
contra el lavado de dinero, no puede salir de EE.UU. antes de conocer su sentencia penal, debido a su
"enorme riqueza"y a la falta de vinculos con el pais norteamericano, dictaminé este jueves un juez
estadounidense. El fallo revierte una decision anterior que, bajo el pago de una fianza de 175 millones de
dolares, permitia a Zhao viajar a su casa en Emiratos Arabes Unidos antes de ser sentenciado el 23 de
febrero, para cuidar de su familia y prepararla ante su posible encarcelamiento de hasta 18 meses, La
nueva orden argumenta gue "el acusado tiene enorme riqueza y propiedades en el extranjero y no tiene
vinculos con Estados Unidos. Su familia reside en Emiratos Arabes Unidos (EAU) y parece que tiene un
estatus favorecido en los EAU". Por su parte, la defensa de Zhao habia pedido dejar en vigor las
condiciones de libertad, argumentando que el empresario "no habria viajado a Estados Unidos
para entregarse y declararse culpable si no tuviera también la intencion de comparecer para la sentencia”.
Ademds, el fundador de Binance "instruy0 a su empresa para declararse culpable" y alcanzé
"compromisos sustanciales", aseguraron los abogados defensores, en referencia al acuerdo de
culpabilidad por el que la empresa se avino a pagar mas de 4.300 millones de ddlares. Sin embargo, el
tribunal consideré que el acusado "no ha demostrado mediante pruebas claras y convincentes que no es
probable que huya si regresa a Emiratos Arabes Unidos". Admitiendo que se trata de "un caso inusual”,
el juez estipulé que, dado "el alcance de la enorme riqueza del acusado y la ausencia de un tratado de
extradicion con los Emiratos Arabes Unidos", Zhao plantea riesgo sustancial de fuga. Ademas, argumento
el juez, "no hay indicios de que tenga otros vinculos con Estados Unidos", ya que la familia del empresario
reside en EUA. Segun la secretaria del Tesoro de EE.UU., Janet Yellen, Binance permitia que se llevaran
a cabo transacciones ilicitas libremente, apoyando actividades "que van desde el abuso sexual infantil, a
los narcoticos ilegales y el terrorismao"”. "Esto incluye transacciones asociadas con grupos terroristas como
las Brigadas Al Qassam de Hamas, la Yihad Islamica de Palestina, Al Qaeda y el ISIS", denuncid.



https://actualidad.rt.com/actualidad/489389-binance-dimitir-culpable-lavado-dinero
https://storage.courtlistener.com/recap/gov.uscourts.wawd.328570/gov.uscourts.wawd.328570.46.0.pdf
https://actualidad.rt.com/actualidad/489929-exdirector-binance-permitir-salir-eeuu-sentencia
https://fingfx.thomsonreuters.com/gfx/legaldocs/dwpkawagrpm/11242023zhao_defense.pdf
https://home.treasury.gov/news/press-releases/jy1926#:~:text=Binance%20processed%20these%20transactions%2C%20but,enforcement%20action%20in%20Treasury's%20history.

21 The Court agrees with the government that this is an unusual case. The defendant
22 || has enormous wealth and property abroad, and no ties to the United States. His family

23 || resides in the UAE and it appears that he has favored status in the UAE. Under these

24 || circumstances the Court finds that the defendant has not established by clear and

25 || convincing evidence that he is not likely to flee if he returns to the UAE. The bond

26 conditions allow the defendant the to remain free and to travel within the United States

«Litigation (A) Judge (A) / Salutation: Uppercase» (courtlistener.com)

TEDH (Diario Constitucional):

e TEDH: Suiza no vulneré la libertad de reunion de una asociacién sindical al establecer medidas
restrictivas durante la pandemia del COVID-19. El Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH)
declaré inadmisible la demanda interpuesta contra Suiza por las medidas restrictivas dictadas en el marco
de la pandemia del Covid-19. Constaté que no hubo una vulneracion del articulo 11 (libertad de reunion y
asociacion) del Convenio Europeo de Derechos Humanos. La entidad demandante es una asociacién que
agrupa a todos los sindicatos del canton de Ginebra (Suiza), cuyo objetivo estatutario es salvaguardar los
intereses de los trabajadores y de las organizaciones sindicales asociadas, especialmente en lo que
respecta a las libertades sindicales y democréticas. En el caso concreto, la entidad demandé al Estado en
estrados del TEDH por vulnerar su derecho a organizar y participar en reuniones publicas y a la libertad
sindical. En plena pandemia habia seguido un procedimiento administrativo para que la autoridad
considerara hacer una excepcion a la prohibicion de reunién. Segun la asociacion, estas privaciones
fueron el resultado de las medidas implementadas por el Gobierno suizo en el contexto de la pandemia
del Covid-19. Para fundar sus alegaciones se centré especificamente en el periodo de vigencia de la
Ordenanza Covid-19 N°2 sobre medidas de lucha contra el coronavirus, es decir, desde el 17 de marzo
hasta el 30 de mayo de 2020. Argumenté que las medidas gubernamentales afectaron adversamente su
capacidad para llevar a cabo protestas y participar en reuniones publicas. En su andlisis de fondo, el
Tribunal observa que, “(...) la prohibicién controvertida no puede considerarse una “medida general” en el
sentido de la jurisprudencia del TEDH. La asociacién demandante habia optado deliberadamente por no
continuar el procedimiento de autorizacién iniciado por ella con vistas a la celebracién de un evento el 1
de mayo de 2020, incluso antes de recibir una decisién formal de la autoridad administrativa competente
que podria haber sido impugnada ante la tribunales”. Agrega que “(...) segun el derecho suizo, era posible
controlar la compatibilidad de los actos normativos adoptados por la autoridad con disposiciones de fuerza
juridica superior, mediante una decisién prejudicial, en el marco del examen ordinario de un caso
especifico. No existia ninguna circunstancia particular que hubiera eximido a la asociacién demandante,
en el momento pertinente, de la obligaciéon de agotar los recursos internos”. Comprueba que “(...) todos
los Estados miembros del Consejo de Europa decidieron restringir ciertos derechos fundamentales,
incluida la libertad de reunion en lugares publicos. Durante la primera fase de la pandemia, un gran nimero
de organizaciones y organismos internacionales subrayaron la necesidad de adoptar medidas urgentes
para mitigar los efectos de la pandemia y compensar la falta de vacunas y medicamentos. Esos mismos
organos habian pedido a los Estados que garantizaran el mantenimiento del estado de derecho, la
democracia y los derechos fundamentales”. El Tribunal concluye que, “(...) en un contexto sin precedentes
y altamente sensible, habia sido aln més importante que las autoridades nacionales tuvieran primero la
oportunidad de lograr un equilibrio entre intereses publicos y privados en competencia o entre diferentes
derechos protegidos por el Convenio, teniendo en cuenta las necesidades y condiciones locales y la
situacion de salud publica tal como estaba en ese momento pertinente”. Al tenor de lo expuesto, el Tribunal
resolvio la inadmisibilidad de la demanda interpuesta contra el Estado suizo.



https://storage.courtlistener.com/recap/gov.uscourts.wawd.328570/gov.uscourts.wawd.328570.46.0.pdf

Francia (RT):

e Condenan a seis adolescentes por ladecapitacion de un profesor en Francia. El Tribunal para Nifios
de Paris a seis adolescentes por su implicacion en el asesinato del profesor de historia Samuel
Paty, decapitado en octubre de 2020 por un yihadista, informan medios locales. La corte los declaré
culpables de cargos relacionados con la participacién en una conspiracién premeditada y ayudar a
preparar una emboscada, que terming con la decapitacion del docente en los alrededores de la escuela
donde trabajaba, en un barrio de la capital francesa, por parte de un hombre de 18 afios de origen
checheno gquien fue abatido por la Policia poco después. Segin la investigacion judicial, el profesor habia
mostrado caricaturas de Mahoma, profeta del islam, a sus estudiantes durante una clase sobre libertad
de expresion, lo que habria enfurecido a los padres de algunos alumnos musulmanes. Las penas de
prision. La condena mas severa ha sido para a un adolescente a quien formalmente se le ha impuesto
una pena de medio afio de prision, aunque tiene la posibilidad de cumplirla en su casa llevando un
brazalete de vigilancia electronica. Para los otros cinco, incluida una chica que supuestamente les dijo a
sus progenitores que Paty habia pedido a los estudiantes musulmanes que salieran del aula antes de
mostrar los dibujos satiricos, se dictaron penas de entre 14 y 20 meses de prisidn, aunque exentas de
cumplimiento.

Republica Checa (RPI):

e La Suprema Corte sube la indemnizacion para los nifios de familias gitanas que tuvieron que
mudarse de Vsetin. El Tribunal Supremo ha aumentado la indemnizacion para los nifios de varias familias
romanies que tuvieron que mudarse de Vsetin en 2006. Ahora son adultos y recibiran unas cantidades de
entre 400 y 3900 euros. Asi se desprende de las dos sentencias publicadas en el foro oficial de la
institucién. El tribunal sefialé la desintegracion de una de las familias, la ruptura de vinculos y contactos.
El Ayuntamento de Vsetin desaloj6 a las familias de una casa en malas condiciones que fue demolida
bajo la direccion del alcalde Jiti Cunek (KDU-CSL), que ahora esta nuevamente en el cargo. El Tribunal
Supremo aumentd considerablemente la indemnizacién, especialmente para los hijos de una familia que
tuvieron que trasladarse a una casa en pésimas condiciones de salubridad en VICice na Jesenice. El padre
abandon6 a la familia y la mayoria de los nifios terminaron en instituciones de acogida.

India (RED:

e La Suprema Corte valida la derogacién de la autonomia de Cachemira. A la regién de Jammu y
Cachemira, el Unico estado de mayoria musulmana de la India, se le concedié una mayor autonomia
cuando se unié a la Unién India en 1952, con su propia Constitucion y administracién. En agosto de 2019,
pocos meses después de su reeleccion, Narendra Modi puso fin abruptamente a este régimen, invocando
la integridad y la seguridad nacionales tras los enfrentamientos con el vecino Pakistan. El Estado fue
entonces degradado a territorio de la Unién, privandolo de su Parlamento. Esta decisién unilateral, que
fue acompanada de una fuerte represion de la sociedad civil, ha sido impugnada desde entonces por una
parte de la oposicién y muchos cachemires. Su constitucionalidad fue puesta a prueba ante el Tribunal
Supremo por varios abogados. La abolicién del articulo 370 ha sido un elemento clave del programa del
partido nacionalista hindd Bharatiya Janata Party (BJP) desde su creacién, y la decisién del Tribunal
Supremo se produce antes de las elecciones de 2024. "El veredicto de hoy del Tribunal Supremo sobre
la_derogacién del articulo 370 es histérico y ratifica constitucionalmente la decisién adoptada por el
Parlamento de la India el 5 de agosto de 2019; es una rotunda declaracién de esperanza, progreso y
unidad para nuestras hermanas y hermanos de Jammu, Cachemira", escribié Modi en X. Sin embargo,
los jueces dictaminaron que la revocacion del articulo 370, que otorgaba un estatus especial a Cachemira,
era legal porque pretendia ser temporal. Esto supone un cheque en blanco para el gobierno de Narendra
Modi en este contencioso, que desempefia un papel importante en la politica india. Sin embargo, los
jueces recomendaron que se celebraran elecciones lo antes posible en Cachemira, dandole un estatus
comparable al de otros estados indios. La revocacion de la limitada autonomia de Cachemira, disputada
con Pakistan y foco de una insurreccion separatista desde hace décadas, estuvo acompafada de arrestos
masivos y un aumento del control directo de Nueva Delhi.



https://actualidad.rt.com/actualidad/370112-policia-francesa-mata-tiros-agresor-decapacito
https://www.france24.com/es/europa/20231208-seis-adolescentes-son-condenados-en-francia-por-el-asesinato-del-profesor-samuel-paty-en-2020

gﬂé RUBSErOs archtvos:

2 de octubre de 2012
Costa Rica (La Nacion)

e Consejo despide a juez que llegabatarde ajuicios con excusas como que “se quedd dormido”. El
juez, de apellido Oviedo y de 35 afios de edad, ocupaba una plaza interina en el Tribunal de Juicio de esa
localidad. El pasado 16 de agosto, el coordinador del Tribunal, Eladio Sanchez, interpuso una queja ante
el Consejo Superior del Poder Judicial, al alegar que en muchas ocasiones le habia llamado la atencién a
Oviedo, seglin consta en las actas publicas de ese ente. “Constantemente, he recibido quejas, de fiscales,
fiscalas, jueces, juezas, administradoras, técnicos y técnicas, conductores de administracién, acerca de
su mal desempefio, tales como, llegadas tardias al Despacho, inicio de audiencias con casi una hora de
atraso, por su inasistencia, con excusas como que se quedé dormido. Algunos lo han calificado de ‘juez
charlatan™, comunicé Sanchez a sus superiores. “Desde antes de iniciar su nombramiento, se rumoraba
gue habia tenido serios problemas en el Tribunal de Juicio de San Carlos, al grado de haberlo
practicamente ‘echado’ del Tribunal”, agregé el jefe en su comunicacion oficial. El juez coordinador afiadio
gue, ese mismo dia, le informo a Oviedo que presentaria la queja, y que este le suplicod que no lo hiciera,
segln se narra en el acta publica. Tras revisar la denuncia, el Consejo determiné cesarle el nombramiento
a Oviedo a partir del 31 de agosto pasado, por el “claro mal desempefio en sus funciones”. El juez presenté
una reconsideracion, pero los miembros del Consejo la rechazaron. El jueves, Oviedo confirmé a La
Nacién, via telefénica, que fue destituido. “Yo lo Unico que le puedo decir es que yo contra eso presenté
un (recurso de) amparo”, dijo. Argumenté que el Consejo nunca le consultdé sobre los hechos
denunciados. “Ni siquiera se me solicité un informe; se tomé la decisién en la misma sesion; no hay
informacién de la Inspeccion Judicial”, exclamé. No obstante, indicé que no se referiria a lo denunciado
por respeto al proceso. Otros reclamos. El informe que recibié el Consejo también incluia los reclamos
gue una jueza, compafiera de Oviedo, le habia manifestado al coordinador. “Mi tolerancia esta llegando
al limite. Si la educacion de este muchacho no lo fue lo suficiente para gue lo ensefiaran a ser responsable
con su trabajo, yo no soy su mama para ensefarlo”, escribid la jueza, de apellido Delgado. “Me encuentro
cansada de estar resolviendo lo que a él le corresponde porque €l no lo hace. El técnico judicial llega a mi
oficina a decirme que necesita que resuelva los expedientes de él que tienen mucho tiempo para resolver
y que él no lo hace”, denunci6. Delgado también se quejo de que su colega tardaba mucho tiempo en
notificar a las partes. “Siempre que le he dicho que se encuentra atrasado con alguna apelaciéon que
decide resolver por escrito, ha durado hasta un mes para que las partes se enteren de su resolucion, a
pesar de haberlas escuchado en forma oral. Por mas que le he dicho, hablado con él, parece gue no le
interesa, no sé qué pasa por la mente de este muchacho”, protesté. La oficina de prensa del Poder Judicial
comunicé que en la Inspeccién Judicial se han tramitado varios procesos disciplinarios en contra el juez.
Dos de esos expedientes se declararon sin lugar en el 2010. Uno de ellos le generd una suspension sin
goce de salario. Por otros dos recibié amonestaciones escritas y en dos mas esta pendiente una audiencia.
La entidad no comunicé los motivos de las causas.

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas

El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del &mbito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un
servicio informativo para la comunidad juridica y publico interesado, sin que constituya un criterio oficial para la resolucion de los asuntos que se someten
a su consideracion y sin que asuma responsabilidad alguna sobre su contenido.

10



