EJECUCION 1 DE LA CLASIFICACION
DE INFORMACION 2/2014-A

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacién y de Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, correspondiente al tres de diciembre de dos

mil catorce.

ANTECEDENTES:

|. Mediante comunicacion presentada en el Sistema de Solicitudes de
Acceso el diez de diciembre de dos mil trece, tramitada en la Unidad
de Enlace bajo el folio SSAI/00447713, se pidi6 en modalidad

electronica:

‘De las siguientes Casas de la Cultura Juridica: Tijuana, Pachuca, Ledn,
Morelia, Acapulco, Querétaro y Jalapa (sic), en caso de que la casa no haya
entrado en funciones del periodo que le corresponda solicito la siguiente
informacion:

a. Relacion de oficios signados por el titular o encargado de la Casa de la
Cultura Juridica por mes de 2000 a la fecha.

b. Lista de asistencia de los eventos realizados por la Casa de la Cultura
Juridica por mes de 2000 a la fecha.

c. Lista de personas que han recibido alguna publicacion en donacién por
parte de la Suprema Corte de 2000 a la fecha.

d. Actas de Auditoria (por Contraloria) realizadas a la Casa de la Cultura de
2000 a la fecha.

e. Catalogo de obras existentes (al dia de hoy) en la Biblioteca y los
faltantes en la misma y, en su caso, el procedimiento seguido para la
reposicién de los mismos.

f. Bitacora del vehiculo oficial signado por mes de 2000 a la fecha.

g. Imagen de los carteles realizados por la Casa de la Cultura con motivo
de los eventos organizados por ella, por mes de 2000 a la fecha.

h. Actas administrativas levantadas por el Titular de la Casa de la Cultura,
Y, en su caso, la contestacion a las mismas, de 2000 a la fecha.

i. Documento en donde conste la evaluacion del Titular de la Casa de la
Cultura al personal adscrito a la misma, de 2000 a la fecha.”

[I. Concluido el procedimiento correspondiente, el siete de mayo
ultimo, el Comité de Acceso a la Informacién emitié la clasificacion
2/2014-A, al tenor de las consideraciones que se transcriben y

subrayan en lo conducente:
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(...)

‘Hechas las precisiones anteriores, por cuestion de método, se analizaran los
informes de la Direccibn General de Auditoria y de Casas de la Cultura
Juridica en orden diverso a la lista de lo solicitado.

A. Direccion General de Auditoria

(...)

Ante lo expuesto, ya que este Comité de Acceso a la Informacién y de
Proteccion de Datos Personales es la instancia competente para hacer
efectivo el ejercicio del derecho de acceso a la informacion de los
gobernados, considera necesario dictar algunas medidas para agotar la
bdsqueda de lo solicitado, sin que ello implique a la Direccion General de
Auditoria procesar informacion, de ahi que tomando en cuenta lo dispuesto
en el articulo 35, fraccion IV del Reglamento Interior en Materia de
Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se le requiere
para que en el término de cinco dias habiles contados a partir del siguiente a
la_notificacién _de la presente resolucion, emita un_informe en el que de
manera precisa sefiale:

. Si se realizaron auditorias del periodo dos mil a dos mil siete en las
Casas de la Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Ledén, Morelia,
Acapulco, Querétaro y Xalapa.

. Justifique, en su caso, la razén por la que no se cuenta con actas de
inicio y de cierre de las auditorias realizadas en ese periodo a dichas
Casas.

. En caso de tener alguno de los documentos solicitados se, pronuncie
sobre su disponibilidad y cotizacién.

B. Direccion General de Casas de la Cultura Juridica

(...)

En ese sentido, también se debe considerar que las Casas de la Cultura
Juridica en Tijuana, Ledon y Xalapa iniciaron actividades en una fecha
posterior al afio dos mil, a partir del cual se solicita la informacion, como se

indica:
Casa de la Cultura Juridica Inicio de actividades
Tijuana Octubre de 2004
Leobn Junio de 2006
Xalapa Abril de 2007

(...)

h) ‘Actas administrativas levantadas por el Titular de la Casa de la
Cultura, y, en su caso, la contestacion a las mismas, de 2000 a la fecha.'

(...)

Ahora bien, en el informe de la Direccion General de Casas de la Cultura
Juridica no_se advierte algun argumento que permita a este Comité de
Acceso a la Informaciéon y de Proteccion de Datos Personales confirmar que
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la respuesta otorgada respecto de las actas administrativas levantadas en las
Casas de la Cultura Juridica en cita, corresponde a la informacién solicitada
por el peticionario, porque se exponen motivos distintos respecto de cada
una de dichas Casas y porque el fundamento y justificacion para clasificar
como publicas o reservadas las “actas administrativas” de las Casas de la
Cultura Juridica _en Ledén, Morelia, Acapulco, Querétaro y Xalapa, porque
refieren a algunos “procedimientos investigatorios o de responsabilidades en
tramite”, o _bien, que no se trata de una sancion de inhabilitacion. El
fundamento en que se apoya la unidad administrativa en cita para clasificar la
informacion son los articulos 3, fraccion Il, 4, fraccion lll, 8 y 22 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental;
8 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y 87 del
Acuerdo General de la Comisiébn para la Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion del nueve de julio de dos mil ocho.

(...)

Por otra parte, la instrumentacion de actas administrativas internas por parte
de los titulares de las areas de las Casas de la Cultura Juridica para dejar
constancia de posibles hechos que asi lo ameriten, no se vinculan a los
procedimientos de responsabilidades administrativas que se siguen a los
servidores publicos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, pues éstos
se deben instrumentar por las instancias competentes y estan regulados por
la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y el Acuerdo General
Plenario 9/2005.

En ese sentido, se considera que el informe de la Direccién General de
Casas de la Cultura Juridica no responde la solicitud de acceso en este
punto, por cuanto a las Casas de la Cultura Juridica en Leon, Morelia,
Acapulco, Querétaro y Xalapa, ya que la clasificacion que se hace se motiva
en procedimientos de investigacion, de responsabilidad administrativa, o de
la imposicion de una sancion de inhabilitacion, respecto de los cuales no
tiene facultades la citada direccién general, ni las Casas de la Cultura
Juridica, de ahi que se estima que no se cuenta con elementos para sostener
lo informado, lo que imposibilita a este Comité de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales emitir pronunciamiento sobre el informe
de la mencionada direccion general en cuanto a las actas administrativas
solicitadas.

En consecuencia, por conducto de la Unidad de Enlace, se requiere a la
Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, para que en un plazo de
diez dias habiles a partir del siguiente a la notificacion de esta resolucion,
emita un nuevo informe en el que considere los argumentos antes sefialados
y la normativa aplicable en la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sobre
las “Actas administrativas levantadas por el Titular de la Casa de la Cultura,
Y, en su caso, la contestacion a las mismas, de 2000 a la fecha”, 1o que
implicaria_ que se trata de documentos que, en su caso, el titular de la Casa
de la Cultura Juridica consideré necesario elaborar para asentar hechos y
circunstancias con motivo de la organizacion interna de la Casa. [Informacion
listada como punto 8 o inciso h) de la solicitud].
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En cuanto a la inexistencia de informacion en las Casas de la Cultura
Juridica en Tijuana y Pachuca, porgue no se han instrumentado actas de ese
tipo en el periodo solicitado, debe confirmarse ese pronunciamiento de la
Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, sin que este Comité
advierta necesario ordenar la busqueda de dicha informacion en otras
unidades administrativas, puesto que la misma no pudo haberse generado.

En relacién con la inexistencia de la informacién porque algunas Casas de la
Cultura Juridica aun no entraban en funciones, debe confirmarse respecto de
la Casa de la Cultura Juridica en Leon, de dos mil a junio de dos mil seis y en
Xalapa de dos mil a abril de dos mil siete, por las razones que se han
expuesto con anterioridad.

i) ‘Documento en donde conste la evaluacion del Titular de la Casa de la
Cultura al personal adscrito a la misma, de 2000 a la fecha.’

(...)

Del informe de la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, se
advierte que, con excepcion de la Casa de la Cultura Juridica en Ledn, de la
que se inform6 no cuenta con las evaluaciones solicitadas, respecto de las
Casas de la Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Morelia, Acapulco,
Querétaro y Xalapa, coinciden en clasificar las evaluaciones como
parcialmente publicas por contener datos personales de los evaluados con
fines de seleccion de personal, de lo que se puede deducir incluso, que se
tratara de evaluaciones psicomeétricas.

Para analizar lo anterior, es indispensable tomar en consideracion que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion | del Reglamento
Interior en Materia de Administracién de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la_Direccion General de Recursos Humanos e Innovacion
Administrativa_es el area encargada de proponer, dirigir y operar los
mecanismos de administracion establecidos en materia de reclutamiento vy
seleccion _de personal, asi como de dar sequimiento y control a los
movimientos ocupacionales e incidencias del personal de este Alto Tribunal.

En ese orden de ideas, las evaluaciones y examenes respecto de los cuales
la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica del Alto Tribunal podria
emitir pronunciamiento, son aquellas que los titulares las Casas de la Cultura
Juridica apliguen a los servidores publicos adscritos a las mismas, en
ejercicio de las facultades que la normativa les otorgue, es decir, que la
norma o lineamientos que los rige lo prevea, por ejemplo, a los que hace
referencia el Reglamento de Escalafon de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

En ese sentido, se considera que el informe de la Direccion General de
Casas de la Cultura Juridica no responde a la solicitud de acceso por cuanto
a las Casas de la Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Morelia, Acapulco,
Querétaro y Xalapa, ya que la clasificacibn que se hace se motiva en
evaluaciones psicométricas o evaluaciones con fines de reclutamiento o
seleccidn de personal, respecto de las cuales no tiene facultades la Direccion
General de Casas de la Cultura Juridica, ni las Casas de la Cultura Juridica
para emitir; por lo tanto, se estima que este Comité de Acceso a la
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Informacion _y de Proteccion de Datos Personales no cuenta con la
informacién necesaria para emitir un pronunciamiento sobre el informe de la
mencionada direccién general en cuanto a las evaluaciones que se
solicitaron.

En consecuencia, por conducto de la Unidad de Enlace, se requiera a la
Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, para que en un plazo de
diez dias habiles a partir del siguiente al en que le sea notificada esta
resolucion, emita un informe en el que considere los argumentos antes
seflalados y la normativa _aplicable en la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y se pronuncie, de manera pormenorizada, sobre la disponibilidad v,
en _su caso, modalidad de entrega del “Documento en donde conste la
evaluacion del Titular de la Casa de la Cultura al personal adscrito a la
misma, de 2000 a la fecha”, lo cual también habra de realizarse, respecto de
la Casa de la Cultura Juridica en Leén, de la que, en principio, se mencioné
gue no _existe porgue no lleva a cabo evaluaciones del personal adscrito.
[Informacién listada como punto 9 o inciso i) de la solicitud].

(...)

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se califica de legal el impedimento del Director General de Casas
de la Cultura Juridica, conforme a lo expuesto en la consideracion Il de esta
resolucion.

SEGUNDO. Se modifica el informe de la Direccion General de Auditoria, de
acuerdo con lo expuesto en la consideraciéon IV, apartado A, de la presente
resolucion.

TERCERO. Requiérase a la Direccion General de Auditoria, conforme a lo
expuesto en el inciso d) de la parte final del apartado A de la consideracién
IV de esta clasificacion.

CUARTO. Se confirma el informe de la Direccion General de Casas de la
Cultura Juridica, de conformidad con lo expuesto en los incisos a), b), ¢), f) y
g) del apartado B de la consideracion 1V, de esta resolucion.

QUINTO. Se confirma la inexistencia de parte de la informacion a que se
hace referencia en el apartado B, incisos a), b), c¢), f) y g) de la consideracién
IV, de esta resolucion.

SEXTO. Se requiere a la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica,
en términos de lo expuesto en los incisos h) e i), apartado B, de la dltima
consideracion de esta clasificacion.”

(...)

lll. En seguimiento a la resolucién emitida por este érgano colegiado,
mediante oficio CSCIN/DGA/386/2014, el uno de septiembre de este

ano, la Directora General de Auditoria informo:
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(...)

“Al respecto, hago de su conocimiento lo siguiente:

Después de realizar una basqueda exhaustiva en los archivos de la
Direccion General de Auditoria, verificando el cumplimiento del
Programa Anual de Control y Auditoria, asi como la emision de
resultados de las mismas, no se encontré evidencia de que en el
periodo del afio dos mil a dos mil siete, se hayan realizado auditorias a
las Casas de la Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Leon, Morelia,
Acapulco y Xalapa, unicamente se practico una a la Casa de la Cultura
Juridica en Querétaro en el ejercicio 2006.

De la auditoria realizada en el afio 2006 a la Casa de la Cultura
Juridica en Querétaro, en el expediente de dicha auditoria, no se
localizaron las actas de inicio y cierre, desconociéndose la razén de
por qué no se realizaron esos documentos.

Adicionalmente, le comunico que en el periodo 2008 a 2010 se realizaron
auditorias a las casas de la cultura referidas en la solicitud de acceso,
conforme se indica:

Casa de la Cultura Auditoria NGmero Afo de realizacion de
Juridica la Auditoria
Acapulco AGC/ECCJ/2008/55 2008
Querétaro AGC/A/2009/03 2009
Acapulco AGC/A/2009/24 2009

Tijuana DAA/A/2009/37* 2009
Ledn DAA/A/2010/03 2010
Jalapa DAA/A/2010/18 2010
Pachuca AGC/094/2010/32 2010
Morelia DAA/A/2010/35 2010

*La auditoria se realiz6 a la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica y Estudios
Historicos y se incluyo a diversas casas.

De las auditorias referidas se reitera que se cuenta con las actas de inicio y
de cierre de auditoria en version publica y en modalidad electronica, y en
cumplimiento de lo ordenado en la resolucién que se atiende, se remiten al
correo Unidadenlace@mail.scjn.gob.mx”

(...)

IV. Mediante oficio DGCCJ/Q-36-2014, el cuatro de septiembre ultimo,

el Director General de Casas de la Cultura Juridica solicité prérroga de

quince dias habiles adicional al plazo sefialado en la resolucion de la

clasificacion de informacion 2/2014-A, para emitir pronunciamiento

respecto de lo requerido.
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V. El nueve de septiembre de dos mil catorce, a través del oficio
DGAJ/AIPDP/1343/2014, el Presidente de este oOrgano colegiado
autorizd ampliar el plazo para que se emitiera respuesta por la
Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, por quince dias
habiles adicionales, contados a partir del vencimiento del plazo de diez

habiles otorgados al resolver la clasificacion de informacion de origen.

VI. El uno de octubre del presente afio, mediante el oficio DGCCJ/Q-

45-2014, el Director General de Casas de la Cultura Juridica informo

(...)

“En ese sentido, a fin de dar cumplimiento a dicho requerimiento, esta
Direccion General solicito nuevamente a las Casas de la Cultura Juridica
mencionadas a fin de que emitieran informe al respecto, de cuyas respuestas
se advierte:

H) ACTAS ADMINISTRATIVAS LEVANTADAS POR EL TITULAR DE LA
CASA DE LA CULTURA, Y, EN SU CASO, LA CONTESTACION A LAS
MISMAS, DE 2000 A LA FECHA;

Sobre este punto, debe hacerse notar que una vez que se revisaron las actas
administrativas levantadas por los titulares de las Casas de la Cultura
Juridica para asentar hechos y circunstancias con motivo de la organizacion
interna de las CCJ, se advirti6 que algunos de esos documentos deben
considerarse de caracter parcialmente publico dado que contienen datos
personales que deben protegerse, mientras que otras de las actas revisadas
son de naturaleza publica, por no contener datos susceptibles de supresion,
tal como se especifica enseguida:

TIJUANA

Del periodo solicitado Unicamente se tiene bajo resguardo 1 acta interna
levantada por el titular de la CCJ en Tijuana, relativa a lo siguiente:

v' Acta de fecha 29 de noviembre de 2013, que consta de 3 hojas,
relativa a la pérdida de material de biblioteca, la cual se tiene bajo
resguardo en documento fisico y requiere ser digitalizada para
ponerse a disposicion del peticionario.

e La informacion con que se cuenta se clasifica como PUBLICA en
virtud de que se llevé a cabo en ejercicio de las funciones que se
tienen encomendadas y no se ubica en ninguno de los supuestos
previstos en los articulos 13 y 14 de la Ley Federal de Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, ni se refiere a la informacion
gue debe protegerse de acuerdo a lo sefialado en el 87 del Acuerdo
General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental y Proteccion de Datos
Personales de la SCJN de fecha 9 de junio de 2008
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La informacién esta bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicion en modalidad electronica, se sefala el
costo su (sic) digitalizacion, el cual asciende a $0.30 (resulta de la
digitalizacién a razon de $0.10 por cada hoja)

PACHUCA

Del periodo solicitado, Unicamente se cuenta con 6 actas internas levantadas
por la titular de la CCJ en Pachuca, relativas a lo siguiente:

v

LEON

Acta de entrega recepcion de servicio de vigilancia de 01 de enero de
2010, en donde se hace constar el cambio de guardia del citado
servicio en la CCJ en Pachuca.

Acta administrativa de entrega-recepcion de 02 de diciembre de
2010, relativa a la entrega recepcion de cuadernillos de legislacion
gue se encontraban dentro de 8 cajas de archivo muerto en la CCJ
en Pachuca.

Acta administrativa de hechos de 14 de septiembre de 2012, en
donde se hace constar que ese dia se percataron que hacia falta la
placa de la fachada de la CCJ en Pachuca.

Acta administrativa de entrega recepcion del enlace administrativo a
la Directora de la CCJ en Pachuca de 05 de junio de 2013.

Acta de entrega recepcién del servicio de seguridad y vigilancia en la
CCJ en Pachuca de 16 de agosto de 2013.

Dicha informacién consta en 58 fojas y se clasifica como
PARCIALMENTE PUBLICA de conformidad con los articulos 3,
fraccion 1l, 4 fraccién IIl, 14, fraccién | de la Federal (sic) de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental;
articulo 8 del Reglamento de la SCJIN y del CJF para la aplicacion de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y articulo 87 del Acuerdo General de la Comision
para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Proteccién de Datos personales de la SCJIN de
fecha 9 de junio de 2008, toda vez que se trata de actas levantadas
por el titular de la CCJ en las que aparecen datos personales que
deben protegerse, tales como aquéllos correspondientes a domicilios
particulares, CURP vy teléfonos particulares de las personas que se
mencionan en las mismas.

La informacién esta bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicién en modalidad electrénica, se proporciona
la cotizacion para la elaboracion de la version publica y se sefiala el
costo de su digitalizacion.

El costo total de reproduccion de las 58 hojas es de $34.80 (resulta
de la suma de los siguiente: fotocopia a razén de $0.50 por cada una
de las 58 hojas= $29.00, mas digitalizacion a razén de $0.10 por 58
hojas= $5.80)

No existe la informacién correspondiente al periodo que comprende
del afio 2000 a mayo de 2006 en virtud que esta Casa de la Cultura
Juridica inici6 funciones en junio de 2006.
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e De julio de 2006 a diciembre de 2013, unicamente se cuenta con las
siguientes actas internas levantadas por el titular de la CCJ en Ledn:

v' Acta administrativa de hechos de fecha 21 de septiembre de
2010, en donde se hace constar un golpe al vehiculo oficial de
dicha CCJ y la instruccion dada para reportar tal accidente a la
aseguradora.

v' Acta de hechos de 23 de octubre de 2012, en la que se hace
constar que el proyector de imagenes de dicha CCJ dejé de
funcionar durante un evento al haberse dafiado.

v' Alcance del acta de hechos de 23 de octubre de 2012, en la que
se abunda sobre la relatoria del dafio que sufrio el proyector de
la CCJ.

v' Acta de hechos de 30 de abril de 2013, en la que se narra que
un proyector de la CCJ se envid a revision al centro de servicio
y que el mismo se encontraba dafiado y su cotizacion para el
cambio de lampara.

v' Acta de hechos de 30 de septiembre de 2013, en la que se
hace constar que un aparato de aire acondicionado en la CCJ
ya no funcionaba bien, por lo que tenia que ser reparado o bien
sustituido.

e La informacién con que se cuenta, consta en 8 hojas y se clasifica
como PUBLICA en virtud de que se llevo a cabo en ejercicio de las
funciones que se tienen encomendadas y no se ubica en ninguno de
los supuestos previstos en los articulos 13 y 14 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, ni
se refiere a la informacion que debe protegerse de acuerdo a lo
sefialado en el 87 del Acuerdo General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y
Proteccion de Datos Personales de la SCJIN de fecha 9 de junio de
2008.

e La informacién esta bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicion en modalidad electrénica, se sefala el
costo de su digitalizacion, que asciende a $0.80 (resulta de la
digitalizacion a razon de $0.10 por cada hoja).

MORELIA

e Del periodo solicitado Unicamente se cuenta con tres actas internas
levantadas por la titular de la CCJ en Morelia:

v' Acta administrativa de hechos de 29 de enero de 2008, en la
gue se hace constar el robo de una camara fotogréafica digital
gue formaba parte del inventario de la CCJ.

v' Acta administrativa de hechos de 9 de diciembre de 2011, en la
gue se hizo constar la desaparicion de una mesa metalica para
cardex que era parte del mobiliario de la CCJ.

v' Acta administrativa de hechos de 28 de agosto de 2012 que se
levantd con motivo del robo de dos computadoras lap top que
eran parte del equipo de computo de la CCJ.
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Asimismo, (sic) se tiene bajo resguardo las respuestas a las dos
Ultimas actas mencionadas:

v' Respuesta al acta administrativa relativa al extravio de la mesa
metélica para cardex.

v' Respuesta al acta administrativa relativa al robo de las dos
computadoras lap top.

La informacién con que se cuenta, consta en 7 hojas y se clasifica
como PUBLICA en virtud de que se llevo a cabo en ejercicio de las
funciones que se tienen encomendadas y no se ubica en ninguno de
los supuestos previstos en los articulos 13 y 14 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, ni
se refiere a la informacion que debe protegerse de acuerdo a lo
sefialado en el 87 del Acuerdo General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y
Proteccion de Datos Personales de la SCJIN de fecha 9 de junio de
2008.

La informacion esta bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicion en modalidad electronica, se sefiala el
costo de sus digitalizacién, que asciende a $0.70 (resulta de la
digitalizacion a razon de $0.10 por cada hoja).

ACAPULCO

Del periodo solicitado Gnicamente se cuenta con las siguientes actas:

v' Acta administrativa para formalizar la entrega-recepcion del
inmueble contratado en arrendamiento por la SCJN en
Acapulco, Guerrero de 30 de abril de 2002.

v' Acta de hechos de 26 de abril de 2008 en la que se hace
constar un incendio en la CCJ asi como los documentos y
valores que se consumieron.

v' Acta administrativa de hechos de 19 de junio de 2008, en la que
se hace constar un faltante por la cantidad de $200.00
(doscientos pesos 00/100 m.n.) correspondientes a la venta de
publicaciones oficiales, toda vez que un billete de esa
denominacion resulto ser falso.

v' Acta de hechos de 23 de junio de 2008 en la que hace constar
gue personas extraias a la CCJ se introdujeron a la mismay se
mencionan los bienes que tales personas sustrajeron de la CCJ.

v' Acta de hechos de material documental de 26 de agosto de
2008 en la que se hizo constar que uno de los salones de la
CCJ se encontr6é una caja hiumeda que contenia trece libros de
la biblioteca y los estragos que sufrieron a causa del agua
debido a que un ducto de aire acondicionado presentaba goteo
al estar averiado y que tales libros se remitirian para reposicion
al Centro de Documentacion y Analisis de la SCJIN.

v Acta administrativa de hechos de 8 de diciembre de 2008 en la
gue se hace constar la entrega — recepcion de mobiliario,
equipo de codmputo, programas de trabajo, biblioteca, archivos,
relacion de asuntos pendientes asi como documentos y demas
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bienes que tenia bajo su responsabilidad la encargada de la
CCJ en Acapulco y que recibia la titular de la CCJ.

v Acta administrativa de hechos de 5 de febrero de 2009, en la
gue se hace constar un golpe al vehiculo oficial de la CCJ y la
comunicacion de ello a la compafiia de seguros.

v' Acta administrativa de entrega — recepcién del inmueble que se
utilizé por la CCJ en Acapulco, Guerrero de 30 de noviembre de
20009.

v' Acta de hechos de 21 de agosto de 2013 en la que se hace
constar el inicio de la labores del dia de la Directora de la CCJ
con motivo del fendbmeno sismolégico que sucedio ese diay la
inspeccion fisica al inmueble y sus afectaciones.

e La informacion con que se cuenta, consta en 34 hojas y se clasifica
como PUBLICA en virtud de que se llevo a cabo en ejercicio de las
funciones que se tienen encomendadas y no se ubica en ninguno de
los supuestos previstos en los articulos 13 y 14 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, ni
se refiere a la informacion que debe protegerse de acuerdo a lo
sefialado en el 87 del Acuerdo General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y
Proteccién de Datos Personales de la SCIN de fecha 9 de junio de
2008.

e La informacion estd bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicion en modalidad electrénica, se sefala el
costo de su digitalizacion, que asciende a $3.40 (resulta de la
digitalizacion a razon de $0.10 por cada una de las 34 hojas)

QUERETARO

Del periodo solicitado Unicamente se tienen bajo resguardo 7 actas
administrativas internas levantadas por el titular de la CCJ en Querétaro:

e Acta de visita a sitio de 3 de octubre de 2011 levantada para realizar
la revision del inventario dentro del Centro de computo instalado
dentro de la CCJ.

e Acta de 13 de septiembre de 2012 en la que se hace constar el
extravio de una camara fotografica que formaba parte del inventario
de la CCJ.

e Acta administrativa de 15 de octubre de 2012, en la que se hace
constar la desinstalacién, retiro y traslado a las bodegas generales
de la SCIN de material y equipo de cémputo instalado y bajo
resguardo de la CCJ que pertenecia al SITE.

e Acta administrativa de 17 de octubre de 2012, en la que se hace
constar el retiro y traslado a las bodegas generales de la SCJIN de
material y equipo de computo instalado y bajo resguardo de la CCJ
gue pertenecia al SITE.

e Acta administrativa de 25 de marzo de 2013 en la que se hace
constar el incumplimiento por parte de un empleado de la CCJ a la
instruccion de distribuir los diversos materiales de promociéon de la
CCJ para el publico en un stand de libreria en donde se expusieron
las publicaciones oficiales de la SCJN.
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Acta administrativa de 18 de abril de 2013 en la que se hace constar
la conducta de uno de los empleados de la CCJ quien a su vez habia
dado varias instrucciones al demas personal de dicha CCJ.

Acta administrativa de hechos de 13 de diciembre de 2013 en la que
se hace constar la desaparicion de una cadmara de video que era
parte del inventario de la CCJ.

Dicha informacion consta en 50 fojas, se clasifica como
PARCIALMENTE PUBLICA de conformidad con los articulos 3,
fraccion 1l, 4 fraccién IIl, 14, fraccion | de la Federal (sic) de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental;
articulo 8 del Reglamento de la SCJIN y del CJF para la aplicacion de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y articulo 87 del Acuerdo General de la Comision
para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Protecciéon de Datos Personales de la SCJN de
fecha 9 de junio de 2008, toda vez que se trata de actas levantadas
por el titular de la CCJ en las que aparecen datos personales que
deben protegerse, tales como aquéllos correspondientes a domicilios
particulares, CURP vy teléfonos particulares de las personas que se
mencionan en las mismas.

La informacién esta bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicién en modalidad electrénica, se proporciona
la cotizacién para la elaboracion de la version publica y se sefala el
costo de su digitalizacion.

El costo total de reproduccion de las 50 hojas es de $30.00 (resulta
de la suma de los siguiente: fotocopia a razén de $0.50 por cada una
de las 50 hojas= $25.00, mas digitalizacién a razén de $0.10 por 50
hojas= $5.00)

XALAPA

No existe la informacion solicitada de 2000 a marzo de 2007, en
razon de que la Casa de la Cultura inicio sus actividades en abril de
2007.

Es inexistente la informacion de abril de 2007 a noviembre de 2010 y
de enero de 2011 a noviembre de 2011 en virtud de que no se
levantaron actas administrativas en esos periodos.

Unicamente se tienen bajo resguardo dos actas internas levantadas
por el titular de la CCJ que se refieren a lo siguiente:

v' Acta administrativa de entrega de resguardos y bienes de la
CCJ de 10 de diciembre de 2010.

v/ Acta administrativa de 13 de diciembre de 2013 en la que se
hace constar el extravio de 6 ejemplares de la biblioteca de la
CCJ.

La informacidon con que se cuenta, consta en 5 hojas y se clasifica
como PUBLICA en virtud de que se llevo a cabo en ejercicio de las
funciones que se tienen encomendadas y no se ubica en ninguno de
los supuestos previstos en los articulos 13 y 14 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion publica Gubernamental, ni
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se refiere a la informacion que debe protegerse de acuerdo a lo
sefialado en el 87 del Acuerdo General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y
Proteccion de Datos Personales de la SCJN de fecha 9 de junio de
2008.

e La informacién esta bajo resguardo en documento fisico; por ende, a
fin de ponerla a disposicion en modalidad electronica, se sefiala el
costo de su digitalizacion, que asciende a $0.50 (resulta de la
digitalizacion a razon de $0.10 por cada una de las 5 hojas)

I) DOCUMENTO DONDE CONSTE LA EVALUACION DEL TITULAR DE LA
CASA DE LA CULTURA AL PERSONAL ADSCRITO A LA MISMA, DE
2000 A LA FECHA.

Al respecto debe sefalarse que los documentos donde constan las
evaluaciones de escalafon relativas a aptitud y puntualidad, se trata de
informacion clasificada como publica, en virtud de que son documentos
elaborados en ejercicio de las funciones que tienen encomendadas los
Directores de las Casa de la Cultura Juridica, tal como se establece en los
articulos 25, 26 y 29 Reglamento de Escalafén de este Alto Tribunal y en el
articulo DECIMO TERCERO del Acuerdo General nimero 10/2009 de seis
de octubre de dos mil nueve, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, relativo a la estructura y a las plazas del personal; ademas de que
conforme a los dispuesto en el articulo 87 del Acuerdo General de la
Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la SCJIN de fecha 9 de
junio de 2008, se establece que pueden exceptuarse de supresion, los
nombres de una persona cuando se trate de servidores publicos en ejercicio
de sus funciones, sin que se contenga algun otro dato personal que deba
reservarse.

TIJUANA

e No existe la informacion solicitada de 2000 a septiembre de 2004 en
razon de que la Casa de la Cultura inicioé sus actividades en octubre
de 2004.

e No existe la informacion de octubre de 2004 a diciembre de 2006,
toda vez que la anterior titular de la CCJ no elaboraba ningun tipo de
evaluacion al personal adscrito a la misma.

e Si existe y se tiene bajo resguardo las evaluaciones de escalafon de
2007 a 2013.

e La informacidbn con que se cuenta se tiene bajo resguardo en
documento fisico y son 503 hojas, mismas que deben ser
digitalizadas a fin de ser entregada al solicitante en documento
electronico.

e Asi, el costo total de reproduccién de las 503 hojas es de $50.30
(digitalizacién a razén de $0.10 por cada hoja)

PACHUCA

e No existe la informacién de 2000 a mayo de 2007.
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LEON

Si existe y se tiene bajo resguardo las evaluaciones de desempefio
del personal, aptitud y puntualidad (escalafon) de junio de 2007 a
diciembre de 2013.

La informacion con la que se cuenta existe en documento fisico; por
ende, a fin de ponerla a disposicion en modalidad electronica, se
proporciona el costo de su digitalizacion.

El costo total de reproduccion de las 398 fojas es de $39.80 a razon
de $0.10 por digitalizacién de cada hoja.

No existe la informacidén correspondiente al periodo que comprende
del afio 2000 a mayo de 2006 en virtud que esta Casa de la Cultura
inicié funciones en junio de 2006.

De julio de 2006 a diciembre de 2013, se cuenta con 666 hojas en las
gue se contienen los informes de aptitud y puntualidad del personal
de la CCJ (escalafon).

La informacién con la que se cuenta existe en documento fisico; por
ende, a fin de ponerla disposicibn en modalidad electronica, se
proporciona el costo de su digitalizacion.

Asi, el costo total de reproduccion de las 666 fojas es de $66.60
(resulta de digitalizacion a razén de $0.10 por cada una de las 666
fojas)

MORELIA

No existe la informacién solicitada de 2000 a 2003, toda vez que en
es0s afios no se contaba con formatos para realizar la evaluacion.

Si se cuenta con las evaluaciones de aptitud y puntualidad
(escalafén) de los afios 2004 a 2013.

La informacién con la que se cuenta existe en documento fisico; por
ende, a fin de ponerla a disposicion en modalidad electronica, se
proporciona la cotizacién para su digitalizacion.

Asi, el costo total de reproduccion de las 1170 fojas es de $117.00
(resulta de la digitalizacion a razon de $0.10 por cada una de las
1170 fojas)

ACAPULCO

No existe la informacién de 2000 a 2003, y del 2005 al 2007, en
virtud de que en esos afios no se realizaron evaluaciones de
puntualidad y aptitud (escalafén).

Del 2004 unicamente se encontrd la informacion de los meses de
mayo-agosto. Dicha informacion con la que se cuenta de ese afo, se
tiene digitalizada y por ende, se pone a disposicién del peticionario.
Del 2008, se cuenta con la totalidad de las evaluaciones de
puntualidad, pero respecto a las de aptitud no se encontraron las
correspondientes a los meses de enero y febrero de 4 servidores
publicos de la CCJ. Dicha informacién con la que se cuenta de ese
afio, se tiene digitalizada y por ende, se pone a disposicién del
peticionario.
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e Del 2009 se cuenta con la informacion, misma que se tiene
digitalizada y por ende, se pone a disposicion del peticionario.

e La anterior informacion que se tiene digitalizada ha sido enviada a la
Unidad de Enlace.

e Del 2010 al 2013, si se cuenta con la informacion (evaluaciones
escalafonarias), pero se tiene bajo resguardo en documento fisico
por lo que requieren digitalizarse para ponerse a disposicion del
peticionario. Son 464 fojas que a razon de $0.10 por cada hoja
digitalizada da un costo de $46.40

QUERETARO

e No existe bajo resguardo de la CCJ en Querétaro la informacion
correspondiente de 2000 a 2006 y de 2008 a 2013, en virtud de que
el titular de la CCJ inform6é que de una busqueda exhaustiva por
parte del personal de la CCJ en los archivos no se encontraron las
mismas.

e Lainformacién con que se cuenta se clasifica como publica.

e Unicamente cuenta con las evaluaciones escalafonarias del afio
2007, las cuales se tienen bajo resguardo en documento fisico y
deben ser digitalizadas para ponerse a disposicién del peticionario.

e Son 72 fojas que a razon de su digitalizacion a $0.10 por hoa, resulta
un costo total de $7.20

XALAPA

e No existe la informacion solicitada de 2000 a marzo de 2007, en
razon de que la Casa de la Cultura inicié sus actividades en abril de
2007.

e No se cuenta con la informacion de abril a diciembre de 2007, en
virtud de que no se llevaron a cabo evaluaciones porque durante ese
periodo se estuvo integrando la plantilla de personal.

e Si existe y se tiene bajo resguardo la informacion correspondiente a
evaluaciones de puntualidad y aptitud del personal de enero de 2008
a diciembre de 2013.

e Lainformacién con que se cuenta se clasifica como publica.

e La informacion se tiene bajo resguardo en documento fisico en 676
hojas; por ende, a fin de ponerla a disposicion en modalidad
electronica, se proporciona la cotizacion para su digitalizacion.

e EIl costo total de reproduccion de las 676 hojas es de $67.60
(digitalizacion a razén de $0.10 por hoja)

Finalmente, cabe sefialar que todas las Casas de la Cultura Juridica basaron
sus cotizaciones en las tarifas aprobadas por la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y Proteccion
de Datos Personales de este Alto Tribunal.”

(...)

VIl. Mediante oficio DGCVS/UE/2948/2014, el siete de octubre del afio

en curso, el titular de la Unidad de Enlace remitié este expediente a la
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Secretaria de Actas y Seguimiento de Acuerdos del Comité de Acceso
a la Informacién y de Proteccidén de Datos Personales, con la finalidad
de que se verificara el cumplimiento de la clasificacion de informacién
2/2014-A.

VIII. Con el oficio DGAJ-SACAI-25-2014, el siete de octubre ultimo, se
remitio el expediente a la Directora General de Responsabilidades
Administrativas y de Registro Patrimonial, a fin de que dictaminara el
seguimiento al tramite respectivo, por ser ponente en la clasificacion

gue le dio origen.

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion de
Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente en términos de lo establecido en el articulo 171 del
Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental y Proteccibn de Datos
Personales, del nueve de julio de dos mil ocho, para dictar las medidas
encaminadas a lograr la ejecucion de lo determinado en una

clasificacion de informacion.

Il. El Director General de Casas de la Cultura Juridica hace valer su
impedimento para resolver la presente clasificacion de informacion, ya
gue previamente se pronuncié sobre la existencia de la informacion

solicitada.

Con relacion al impedimento planteado, se debe sefialar, en primer
término, que se califica al emitir la presente determinacién, sin

necesidad de substanciarlo por separado, ya que ello implicaria mayor

16



EJECUCION 1 DE LA CLASIFICACION DE INFORMACION 2/2014-A

dilacion y debe tenerse presente que de conformidad con el articulo 6°
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en la interpretacion de la normativa aplicable en la
materia se debe favorecer el principio de maxima publicidad, lo que
conlleva adoptar las medidas necesarias para agilizar el tramite de los

procedimientos respectivos.

Enseguida, tal como se determind al resolver las clasificaciones de
informacion 45/2007-A, 73/2009-A, 27/2010-A, 62/2013-J, 9/2014-J y
31/2014-A, entre otras, este Comité considera que se actualizan las
causas de impedimento previstas en las fracciones X y Xl del articulo
39 del Cdbdigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicable
supletoriamente en términos del articulo 111 del Acuerdo General de
la Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, del nueve de julio de dos mil ocho®,
debido a que el Director General de Casas de la Cultura Juridica
previamente se pronuncié sobre la existencia de la informacion
materia de esta clasificacion. En ese sentido, si el citado director
general extern6 en diverso momento de este procedimiento de acceso
a la informacion su opinidbn sobre la existencia y naturaleza de lo
requerido, debe concluirse que si esta impedido para resolver la

presente clasificacion.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 5/2008 de este Comité:

“IMPEDIMENTO DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE ACCESO A LA
INFORMACION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. SE
ACTUALIZA CUANDO ALGUNO DE ELLOS EMITIO EL INFORME QUE DEBE
ANALIZARSE POR ESE ORGANO COLEGIADO. Si el informe en el cual se niega
el acceso a la informacion solicitada, la modalidad requerida o bien se declara la
inexistencia de la informacién respectiva, es emitido por uno de los integrantes del

! “Articulo 111. En la substanciacion y resolucion de los procedimientos aqui previstos sera aplicable supletoriamente el
Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.”
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Comité de Acceso a la Informacion en su cardcter de titular de algun 6rgano de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion debe estimarse que respecto de éste se
actualizan, supletoriamente, las causas de impedimento previstas en las
fracciones X y Xl del articulo 39 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles ya
que en el supuesto antes precisado, el referido servidor publico habrd externado
su postura e incluso decidido sobre el aspecto juridico que corresponde analizar al
referido Comité”

lll. Para llevar a cabo el andlisis de los informes que se emitieron para
atender lo sefalado, se debe considerar lo previsto en los articulos 1,
2y 3, fracciones lll y V y 42 de la Ley Federal de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica Gubernamental.

Del mismo modo, debe considerarse lo dispuesto en los numerales 1,
2, fraccion XIlll, 3, 4 y 5 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la
Aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, los cuales tienen como finalidad
obligar a los d6rganos publicos a entregar la informacién que se
encuentra en su poder, en cualquier soporte, ya sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electronico, informatico u holografico; por lo tanto, ese
imperativo de dar acceso a la informacion se cumple con la entrega de
la informacion que tiene bajo su resguardo este Alto Tribunal, lo que
acontece cuando el documento respectivo se pone a disposicion del
solicitante para su consulta fisica, o bien, mediante la expedicion de

copias simples, certificadas o cualquier otro medio.

En ese tenor, cabe sefalar que las disposiciones de los referidos
ordenamientos son de orden publico, por lo que resulta un imperativo
su cumplimiento por parte de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, otorgar acceso a aquella informacién que se encuentre bajo

su resguardo.
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Ahora, en relacion con la materia de andlisis de esta ejecucion, debe
precisarse que en la clasificacion de informacion 2/2014-A se ordend

lo siguiente:

e Requerir a la Direccion General de Auditoria, para que emitiera un
informe en el que precisara:

— Si se realizaron auditorias del periodo dos mil a dos mil siete en
las Casas de la Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Ledn,
Morelia, Acapulco, Querétaro y Xalapa.

— Justificara la razon por la que no se cuenta con actas de inicio y
de cierre de las auditorias realizadas en ese periodo a dichas
Casas.

— En caso de tener alguno de los documentos solicitados se
pronunciara sobre su disponibilidad y cotizacion.

e Requerir a la Direccidon General de Casas de la Cultura Juridica
para que, atendiendo a los argumentos expuestos en la
clasificacion de informacion 2/2014-A, emitiera un informe sobre lo

siguiente:

— “h) Actas administrativas levantadas por el Titular de la Casa de
la Cultura, y, en su caso, la contestacion a las mismas, de 2000
a la fecha.”

— “l) Documento en donde conste la evaluacion del Titular de la
Casa dela Cultura al personal adscrito a la misma, de 2000 a la
fecha.”

Asi, procede abordar, por separado, lo informado por las areas

requeridas:

1. Direccion General de Auditoria

Como se advierte del antecedente lll, la titular de la Direccion General
de Auditoria inform6 que no tiene evidencia de que en el periodo dos

mil a dos mil siete se hubiesen realizado auditorias a las Casas de la
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Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Ledén, Morelia, Acapulco y
Xalapa. Asimismo, que respecto de la auditoria que se realizé a la
Casa de la Cultura Juridica en Querétaro en dos mil seis, no cuenta
con las actas de inicio y cierre de la misma, y desconoce los motivos

por los que no se instrumentaron tales actas.

Por otro lado, puso a disposicion las actas de inicio y cierre de
auditoria, en modalidad electrénica, de las que se realizaron a las

siguientes Casas de la Cultura Juridica:

“Casa de la Cultura P Afo de realizacion de
) Auditoria Nimero S
Juridica la Auditoria
Acapulco AGC/ECCJ/2008/55 2008
Querétaro AGC/A/2009/03 2009
Acapulco AGC/A/2009/24 2009
Tijuana DAA/A/2009/37* 2009
Ledn DAA/A/2010/03 2010
Jalapa DAA/A/2010/18 2010
Pachuca AGC/094/2010/32 2010
Morelia DAA/A/2010/35 2010

*La auditoria se realiz6 a la Direccién General de Casas de la Cultura Juridica y Estudios
Historicos que incluy6 diversas casas.”

En ese sentido, por lo que hace al requerimiento de que se precisara
si se realizaron auditorias a las Casas de la Cultura Juridica en
Tijuana, Pachuca, Ledn, Morelia, Acapulco y Xalapa en el periodo de
dos mil a dos mil siete, dado que la Direcciébn General de Auditoria
sefiald que no existe evidencia de que se hayan practicado auditorias
a dichas sedes en el periodo referido y que respecto de la realizada a
la Casa de la Cultura Juridica en Querétaro en dos mil seis, no se
cuenta con acta de inicio, ni de cierre, debe confirmarse el informe
dado que al tenor de las atribuciones que le han sido conferidas en el
articulo 35, fraccion IV del Reglamento Interior en Materia de
Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, puede

considerarse gque dicha informacién no seria posible encontrarla en
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alguna otra area; por tanto, debe confirmarse su inexistencia ante la

imposibilidad material de proporcionarla.

Por otro lado, la Direccion General de Auditoria puso a disposicion la
informacion que le fue requerida respecto de las actas de inicio y de
cierre de auditoria practicadas de dos mil ocho a dos mil once a las
Casas de la Cultura Juridica en Acapulco, Querétaro, Tijuana, Leon,
Xalapa, Pachuca y Morelia, por lo que la Unidad de Enlace debe poner
a disposicion del peticionario la informacion que le fue enviada por esa

direccién general.

En consecuencia, este Comité de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales tiene por agotada la materia del
requerimiento que le fue formulado a la Direccion General de

Auditoria.

2. Direccion General de Casas de la Cultura Juridica

En relacion con el informe que emitio la Direccion General de Casas
de la Cultura Juridica, se procede a su analisis conforme a los puntos

de la solicitud de informacion que le fueron nuevamente requeridos.

“h) Actas administrativas levantadas por el Titular de la Casa de
la Cultura, y, en su caso, la contestacion a las mismas, de 2000 a

la fecha.”
En principio, se estima retomar los argumentos expuestos en la

clasificacion de informacién de origen, a efecto de dar claridad sobre lo

requerido por este Comité sobre las actas administrativas:
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e EIl fundamento y justificacion para clasificar como publicas las

actas administrativas de las Casas de la Cultura Juridica en
Leon, Morelia, Acapulco, Querétaro y Xalapa se referia a
“procedimientos investigatorios o de responsabilidad en tramite”.
Conforme a lo dispuesto en los articulos 23 y 26, segundo
parrafo del Acuerdo General Plenario 9/2005, en relacion con el
articulo 33, fraccion XV del Reglamento Interior en Materia de
Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
corresponde a la Contraloria del Alto Tribunal, en su caso,
investigar los hechos que pudieran implicar el incumplimiento de
las obligaciones o la inobservancia de las disposiciones
aplicables por parte de los servidores publicos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

La instrumentacion de actas administrativas por parte de los
titulares de las Casas de la Cultura Juridica para dejar
constancia de hechos que asi lo ameriten, no se vinculan a los
procedimientos de responsabilidades administrativas que se
siguen a los servidores publicos del Alto Tribunal, ya que
corresponde a otras instancias conforme a la normativa
aplicable.

Las actas que se requerian eran las que el titular consideré
necesario elaborar para asentar hechos y circunstancias por la

organizacion interna de la Casa de la Cultura Juridica.

Ahora, en el informe que se analiza, la Direccion General de Casas de

la Cultura Juridica pone a disposicion la siguiente informacion:

Casadela Informacién disponible Informacion inexistente
Cultura Juridica Descripcion Clasificaciéon Costo Descripcién | Justificacién
¢ Acta 29 de noviembre
de 2013 (pérdida de
Tijuana material de biblioteca) Publica $0.30
Documento fisico (3
fojas)
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Casade la
Cultura Juridica

Informacion disponible

Informacion inexistente

Descripcion

Clasificacion

Costo

Descripcion |

Justificacion

Pachuca

e Acta de entrega-
recepcion de servicio
de vigilancia de 1 de
enero de 2010.

¢ Acta administrativa de
entrega-recepcion de
cuadernillos de
legislacion que se
encontraban en una
caja de archivo
muerto, de 2 de
diciembre de 2010.

¢ Acta de hechos sobre
la falta de la plaza de
la fachada de 14 de
septiembre de 2012.

¢ Acta de entrega
recepcion del enlace
administrativo a la
titular de la CCJ de 5
de junio de 2013

¢ Acta de entrega-
recepcion del servicio
de seguridad y
vigilancia de 16 de
agosto de 2013.

En documento fisico (58
fojas)

Parcialmente
publica

$34.80

Leén

e Acta administrativa de
hechos de 21 de
septiembre de 2010,
donde se hace
constar un golpe al
vehiculo oficial y la
instruccién para
reportarlo a la
aseguradora.

e Acta de hechos de 23
de octubre de 2012,
se hace constar que
el proyector de
imégenes dejé de
funcionar durante un
evento.

e Alcance del acta de
23 de octubre de
2012.

e Acta de hechos de 30
de abril de 2013, se
narra que un
proyector se envio al
centro de servicio,
qgue el mismo se
encontraba dafiado y
cotizacion de
lampara.

¢ Acta de hechos de 30
de septiembre de
2013, se hace
constar que un
aparato de aire
acondicionado no
funcionaba bien.

En documento fisico

Publica

$0.80

2000 a mayo
de 2006

La CCJ inici6
actividades en
Jun de 2006
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Casade la
Cultura Juridica

Informacién disponible

Informacién inexistente

Descripcion

Clasificacion

Costo

Descripcién | Justificacién

Morelia

e Acta administrativa de
hechos de 29 de
enero de 2008 sobre
el robo de una
camara fotogréfica
digital.

e Acta administrativa de
hechos de 9 de
diciembre de 2011,
sobre desaparicion
de una mesa metalica
para cardex.

e Acta administrativa de
hechos de 28 de
agosto de 2012 sobre
robo de dos
computadoras lap
top.

e Respuesta al acta
sobre extravio de
mesa metalica.

e Respuesta al acta
sobre el robo de dos
computadoras lap top

En documento fisico

Publica

$0.70

Acapulco

e Acta administrativa de
30 de abril de 2002,
para formalizar la
entrega-recepcion de
un inmueble
arrendado por la
SCJN.

e Acta de hechos de 26
de abril de 2008,
incendio en la CCJ

e Acta administrativa de
hechos de 419 de
junio de 2008, se
hace constar faltante
de $200.00 de la
venta de
publicaciones porque
un billete resulté
falso.

e Acta de hechos de 23
de junio de 2008, se
hace constar que
personas extrafias se
introdujeron a la CCJ
y se menciona los
bienes que
sustrajeron.

e Acta de hechos de
material documental
de 26 de agosto de
2008, se hace
constar que en uno
de los salones de la
CCJ se encontré una
caja himeda con
libros de la biblioteca
y que se remitirian al
area respectiva para
reposicion.

e Acta administrativa de
hechos de 8 de
diciembre de 2008,

Publica

$3.40
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Casade la Informacion disponible Informacioén inexistente

Cultura Juridica Descripcion Clasificaciéon Costo Descripcién | Justificacion

se hace constar la
entrega- recepcion de
la encargada de la
sede a la titular.

e Acta administrativa de
hechos de 5 de
febrero de 2009, se
hace constar un
golpe al vehiculo
oficial y el reporte a la
aseguradora.

e Acta administrativa de
entrega recepcion del
inmueble que utilizé
la CCJ.

e Acta de hechos de 21
de agosto de 2013,
se hace constar el
inicio de labores de la
titular de la CCJ, con
motivo del sismo de
esediayla
inspeccion fisicia al
inmueble y sus
afectaciones.

Documento fisico (34

fojas)

e Acta de visita a sitio
de 3 de octubre de
2011, sobre revision
de inventario de del
Centro de computo
instalado dentro de la
CCJ.

e Acta de 13 de
septiembre de 2012,
sobre extravio de una
camara fotografica.

e Acta administrativa de
15 de octubre de
2012, para hacer
constar la
desinstalacion, retiro
y traslado a las
bodegas de la SCJN
de material de equipo
de computo que
pertenecia al SITE. Parcialmente

e Acta administrativa de Publica
17 de octubre de
2012 sobre el retiro y
traslado de equipo de
cémputo del SITE.

e Acta administrativa de
25 de marzo de 2013,
se hace constar
incumplimiento de un
empleado de la CCJ
a la instruccion de
distribuir material de
promocion al publico.

e Acta administrativa de
18 de abril de 2013,
se hace constar la
conducta de uno de
los empleados de la
CCJ.

Querétaro $30.00
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Casadela Informacién disponible Informacioén inexistente

Cultura Juridica Descripcion Clasificaciéon Costo Descripcién | Justificacién

e Acta administrativa de
hechos de 13 de
diciembre de 2013,
se hace constar la
desaparicion de una
camara de video.

En documento fisico (50
fojas)

e Acta administrativa de

10 de diciembre de 2000 a Mar de | -2 CCJ inici6
2010 sobre entrega 2007 actividades en
de resguardos y Abr de 2007.

bienes de la CCJ.
e Acta administrativa de

Xalapa 13 de diciembre de Publica 0.50
2013, sobre extravio e Abr de 2007 a Nov de 2010
de 6 ejemplares de la e Ene de 2011 a Nov de 2013
biblioteca.
En documento fisico (5 No se levantaron actas
fojas) administrativas

Como se puede apreciar, la Direccion General de Casas de la Cultura
pone a disposicion actas administrativas relacionadas con siniestros,
robo y extravio de mobiliario de oficina y de equipo computo, de
entrega — recepcion de servidores publicos, asi como de los servicios
de vigilancia, y de la conducta de algun servidor publico de las Casas
de la Cultura Juridica en Tijuana, Pachuca, Leon, Morelia, Acapulco,
Querétaro y Xalapa, en las fechas que se sefialan, precisando si se
trata de informacion publica o parcialmente confidencial, asi como el

costo de reproduccion respectivo.

En virtud de lo anterior, este Comité de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales determina tener por cumplimentado el
requerimiento que se realiz6 a la unidad administrativa en cita
respecto de este punto y, por consiguiente, la Unidad de Enlace
deberda comunicar a la Direccion General de Casas de la Cultura
Juridica cuando se acredite el costo respectivo para que se genere la

version publica de dichos documentos.
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En el mismo sentido, se confirma el pronunciamiento de inexistencia
respecto de las actas administrativas en el periodo precisado por cada
una de las Casas de la Cultura Juridica, sin que este Comité advierta
necesario ordenar la busqueda de dicha informacién en otras unidades

administrativas, puesto que la misma no pudo haberse generado.

“1) Documento en donde conste la evaluacién del Titular de la
Casa dela Cultura al personal adscrito a la misma, de 2000 a la

fecha.”

Con relacion a este punto, en la clasificacion de informacion de origen
se requirid a la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica

tomara en consideracion los siguientes argumentos:

e En términos de articulo 15, fraccion | del Reglamento Interior en
Materia de Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la Direccion General de Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa es el area encargada de proponer,
dirigir y operar los mecanismos de administracion establecidos
en materia de reclutamiento y seleccion de personal, asi como
de dar seguimiento y control a los movimientos ocupacionales e
incidencias del personal de este Alto Tribunal.

e Las evaluaciones sobre las que la unidad administrativa en cita
podria emitir pronunciamiento son aquellas que los titulares de
las Casas de la Cultura Juridica apliquen a servidores publicos
adscritos a las mismas, en ejercicio de las facultades que la
normativa les otorgue, por ejemplo, el Reglamento de Escalafén

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En el informe de referencia, el Director General de Casas de la Cultura

Juridica clasifica como publicos los documentos en que constan las
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evaluaciones de escalafén relativas a aptitud y puntualidad, porque
son documentos elaborados por las Casas de la Cultura Juridica en
ejercicio de las funciones que tienen encomendadas, de conformidad
con los articulos 25, 26 y 29 del Reglamento de Escalafon de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, DECIMO TERCERO del
Acuerdo General numero 10/2009 del Pleno de este Alto Tribunal;
asimismo, porque sefiala que conforme a lo previsto en el articulo 87
del Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica Gubernamental y Proteccion de Datos
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion del nueve de
junio de dos mil ocho, pueden exceptuarse de supresion los nombres

de las personas cuando se trate de servidores publicos.

Conforme a lo anterior, el titular de la unidad administrativa en cita
pone a disposicion las evaluaciones de aptitud y puntualidad del
personal adscrito a las Casas de la Cultura Juridica en Tijuana, Ledn
Morelia, Acapulco, Querétaro y Xalapa, como se expone en la

siguiente tabla:

Casade la Informacion disponible Informacidén inexistente
Cultura Juridica Descripcion Clasificacion Costo Descripcion Justificacién
Evaluaciones de La CCJ inicié
escalafon de 2007 a 2000 a Septde | o tividades en Oct
) 2013 . 2004 de 2004
Tijuana Publica $50.30 e
Documento fisico Octde 2004 a | No se elaboraron
(503 fojas) Dic de 2006 evaluaciones.
Evaluaciones de
escalafén de junio
de 2007 a diciembre
Pachuca de 2013 Pablica $30.80 | 2000a2007 | NO se elaboraron
evaluaciones
Documento fisico
(398 fojas)
Informes de
escalafén de julio
de 2006 a diciembre 2000 a mavo La CCJ inicié
Leon de 2013 Publica $66.60 4 funciones en junio
de 2006
de 2006
Documento fisico
(666 fojas)
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Casade la

Informacion disponible

Informacion inexistente

Cultura Juridica Descripcion Clasificacion Costo Descripcion Justificacién
Evaluaciones de
escalafén de 2004 a
Morelia 2013 Pablica $117.00 | 2000 a 2003 ;\'0 se contaba con
ormatos
Documento fisico
(1,170 fojas)
Evaluaciones de
escalafén
¢ 2004: mayo a
agosto Publica Digitalizada ¢ 2000 a 2003 | No se realizaron
e 2008 todas las de (No genera) e 2005 al 2007 | evaluaciones.
puntualidad y de
aptitud de marzo
Acapulco a diciembre
e 2009
» 2004: enero a
e De 2010 a 2013 abril y
septiembre a
En documento fisico P diciembre .
(4645 fojas) Publica $46.40 b 2008: enero y No se encontrd
febrero de 4
servidores
publicos
Evaluaciones de
escalafén de 2007
Querétaro Publica $7.20 p 2000 a 2006 No se encontrd
En documento fisico b 2008 a 2013
(72 fojas)
Evaluaciones de L
puntualidad y 2000 a Mar de Ia_tgtivi dggé]s er:n,lgkl)?
aptitud de enero de 2007 de 2007
2008 a Diciembre .
Xalapa de 2013 Publica $67.60 Se eSIUvO
] Abr a Dic de integrando la
Documento fisico 2007 plantilla de
(676 fojas) personal

Del cuadro anterior, se desprende que se pone a disposicion del

peticionario los documentos en que constan las evaluaciones de

aptitud y puntualidad que los titulares de las Casas de la Cultura

Juridica en Tijuana, Ledn Morelia, Acapulco, Querétaro y Xalapa,

realizaron al personal a su cargo, lo cual, acorde con los articulos 26 y

29 del Reglamento de Escalaféon del Alto Tribunal, se estima que

corresponde a la informacion requerida por el peticionario; por

consiguiente, se tiene atendido el requerimiento hecho a la Direccion

General de Casas de la Cultura Juridica en este punto, de ahi que se

debe poner a disposicion del solicitante la informacion que se tiene en

documento electrénico y que no genera costo, y respecto de la que se

generard en esa modalidad, la Unidad de Enlace deberd comunicar a
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la citada unidad administrativa cuando se acredite el pago respectivo

para que se elaboren dichos documentos.

En consecuencia, se tiene por atendida en su totalidad la solicitud de
informacion que dio origen a esta resolucion y, en su oportunidad, la

Unidad de Enlace debera archivar el expediente.

Finalmente, se hace del conocimiento de la persona solicitante que
dentro de los quince dias habiles siguientes al en que tenga
conocimiento de esta resolucion, podra interponer el recurso de
revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica Gubernamental.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se califica de legal el impedimento del Director General de
Casas de la Cultura Juridica, conforme a lo expuesto en la

consideracion Il de esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirma el informe de la Direccion General de
Auditoria, en atencidbn a lo sefalado en el apartado 1 de la

consideracion Ill de esta resolucion.
TERCERO. Se confirma el informe de la Direccion General de Casas

de la Cultura Juridica, de conformidad con lo expuesto en el punto 2,

de la dltima consideracion de la presente resolucion.
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CUARTO. Se confirma la inexistencia de una parte de la informacion
solicitada, consistente en las actas de inicio y cierre de auditoria, de
actas administrativas levantadas por el titular de la casa de la cultura
juridica respectiva y de evaluaciones, en términos de lo sefialado en la

consideracion Il de esta ejecucion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que la
haga del conocimiento de la persona solicitante, de la Direccion
General de Auditoria y de la Direccion General de Casas de la Cultura
Juridica; ademas, para que la reproduzca en medios electrénicos de

consulta publica.

Lo resolvid en sesion de tres de diciembre de dos mil catorce, el
Comité de Acceso a la Informaciéon y de Proteccion de Datos
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por
unanimidad de tres votos del Director General de Asuntos Juridicos
en caracter de Presidente, de la Titular del Centro de Documentacion
y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes y de la Directora General
de Responsabilidades Administrativas y de Registro Patrimonial,
quien fue ponente. Impedido: el Director General de Casas de la
Cultura Juridica. Firman el Presidente y la Ponente, con la Secretaria

del Comité que autoriza y da fe.

EL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS
JURIDICOS, LICENCIADO ALFREDO FARID
BARQUET RODRIGUEZ, EN CARACTER DE
PRESIDENTE.
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LA DIRECTORA GENERAL DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DE REGISTRO PATRIMONIAL, ABOGADA
PAULA DEL SAGRARIO NUNEZ
VILLALOBOS.

LA SECRETARIA DE ACTAS Y SEGUIMIENTO
DE ACUERDOS, LICENCIADA RENATA DENISSE
BUERON VALENZUELA.

Esta foja corresponde a la dltima de la ejecucion 1 de la clasificacién de informacién 2/2014-A,
emitida por el Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en sesién de tres de diciembre de dos mil catorce.
CONSTE.-
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