CLASIFICACION DE INFORMACION 30/2005-A.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al diecisiete de noviembre de dos mil cinco.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud presentada el seis de octubre de dos mil cinco, ante
el modulo de acceso DF/01, a la que se le asigné el numero de folio
00140, ****x*xxxx dagcribid la informacidn que solicita de la siguiente
manera:

“¢ Existe algun impedimento legal para que las partes autorizadas puedan hacer
uso del scanner, camaras fotograficas, grabadoras de sonido, lectores laser o
cualquier otro similar, para la toma del acuerdo cotidiano de expedientes
radicados ante Juzgados de Distrito, Tribunales Unitarios o Colegiados de
Circuito, o ante alguna de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en los mismos términos en que tengan derecho a consultar el
expediente o0 a que se le expidan copias, siempre y cuando el expediente se
encuentre en tramite, dentro del local del Juzgado, Tribunal o Sala?”

II. Derivado de la solicitud descrita, la Unidad de Enlace realizé el
desglose correspondiente de ésta e integré los expedientes nameros
UE/DGD/UE-A/090/2005 y DGD/UE-A/091/2005, al considerar que la
informacién solicitada se encontraba en unidades departamentales
distintas.

Por otro lado, respecto de los asuntos radicados ante Juzgados de
Distrito o Tribunales Unitarios o Colegiados de Circuito, se formé el
expediente numero DGD/UE-1/0202005 y se remitio la solicitud de
referencia a la Unidad de Enlace del Consejo de la Judicatura Federal.

[ll. En relacion con el expediente UE/DGD/UE-A/090/2005, en términos
de lo dispuesto por los articulos 28, 29, 30, 31 y deméas relativos del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo
de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica Gubernamental,
publicado el dos de abril de dos mil cuatro, en el Diario Oficial de la
Federacion, la titular de la Unidad de Enlace, mediante oficio
DGD/UE/0893/2005, recibido el once de octubre préximo pasado, pidio al
Secretario de Acuerdos de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, un informe sobre la disponibilidad, clasificacion, asi
como la modalidad en que podria ser entregada la informacién solicitada.
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IV. En respuesta a lo anterior, mediante oficio nimero 462, recibido en la
Unidad de Enlace el dieciocho de octubre del afio en curso, el Secretario
de Acuerdos de la Primera Sala de este Alto Tribunal informo:

“(...)

En atencién a su oficio numero DGD/UE/0893/2005, de fecha diez de octubre
del presente afo, relativo a la solicitud formulada por ********** " raspecto de si
existe algun impedimento legal para que las partes autorizadas puedan hacer
uso del scanner, camaras fotograficas, grabadoras de sonido, lectores laser o
cualquier otro similar, para la toma del acuerdo cotidiano de los expedientes
radicados en especifico en esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en los mismos términos en que tengan derecho a que se les
expidan copias o consultar el expediente, siempre y cuando se encuentre en
tramite en el local de la Sala.

Al respecto, le hago de su conocimiento que dada la naturaleza de la solicitud,
ésta se someterd a consideracion del Pleno de esta Primera Sala, en sesion
gue se celebrara el dia diecinueve del presente mes; por tanto, en cuanto se
emita la determinacion respectiva se rendira el informe correspondiente.

.

En alcance al oficio referido, el veintiuno de octubre pasado, mediante
oficio nimero 472, el Secretario de Acuerdos de la Primera Sala
comunicoé a la Unidad de Enlace lo siguiente:

“(...)

Al respecto, le hago de su conocimiento que puesta a consideracion la solicitud
de ***xrexkk - ante el Pleno de esta Primera Sala, en sesidon celebrada el dia
diecinueve del presente mes, los Ministros determinaron que no existe
impedimento legal alguno para que las partes autorizadas puedan hacer uso de
todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, al
momento de que consulten los expedientes que se encuentren en tramite en la
Secretaria de Acuerdos, a fin de enterarse de los acuerdos pronunciados por la
Presidencia; asimismo, cabe mencionar que para la expedicion de copias
simples o certificadas las partes deberan formular su escrito de solicitud.

Por otra parte, dada la naturaleza de la solicitud de ********** de |a que se
desprende que soélo se trata de una interrogante en el sentido de si existe algun
impedimento legal para que las partes autorizadas puedan hacer uso de los
medios electronicos que cita, al momento de que consulten los expedientes
radicados en esta Primera Sala,_es por ello, que no se esta en posibilidad de
rendir un informe en el que se sefale la disponibilidad, clasificacién y modalidad
en gue pudiera ser entregada la informacién, considerando gue la solicitante no
precisa de qué documento requiere se le expida copia certificada.

...y

V. En relaciéon con el segundo expediente integrado por la Unidad de
Enlace, esto es, el nuimero UE/DGD/UE-A/091/2005, en términos de lo
dispuesto por los articulos 28, 29, 30, 31 y demas relativos del
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Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo
de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica Gubernamental,
publicado el dos de abril de dos mil cuatro, en el Diario Oficial de la
Federacién, la titular de dicha wunidad, mediante oficio
DGD/UE/0894/2005, recibido el once de octubre proximo pasado en la
Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, pidi6 un informe sobre la disponibilidad,
clasificacion, asi como la modalidad en que podria ser entregada la
informacién solicitada.

VI. En respuesta a lo anterior, mediante oficio numero 204/2005, el
diecinueve de octubre del afio que transcurre, el Secretario de Acuerdos
de la Segunda Sala de este Alto Tribunal sefald:

“(...)

En atencion a su oficio DGD/UE/0894/2005, de diez de octubre del presente
afo, relativo a la solicitud de informacion formuladas por ****xxkkxx v con
fundamento en el articulo 28 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, de
treinta de marzo de dos mil cuatro, me permito hacer de su conocimiento que el
suscrito considera que dicha peticion no debié haberla hecho a través del
Médulo de Acceso por estimar que la misma no se refiere a supuestos previstos
en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, en lo que respecta a la competencia de esta Sala y a la
informacion que se tiene disponible, si no que se considera como una consulta
la cual, en todo caso debera hacerla en especifico a un expediente del indice de
esta Sala la que acordara lo conducente.

...y

VIl. Mediante oficio DGD/UE/0963/2005, entregado el veintisiete de
octubre del afio actual, la Unidad de Enlace remitié al Comité de Acceso
a la Informacion los expedientes DGD/UE-A/090/2005 y DGD/UE-
A/091/2005, asi como los informes rendidos por los Secretarios de
Acuerdos de la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, y demas documentos necesarios para integrar la
clasificacion de informacién correspondiente.

Posteriormente, el Presidente de este Comité ordend integrar la
clasificacion de informacion correspondiente y, siguiendo el orden
previamente establecido, mediante oficio nimero SEJA-817/2005, el
veintiocho de octubre del presente afo, se turnaron los expedientes
precisados al titular de la Secretaria Ejecutiva de la Contraloria para la
elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.
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CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion es competente en términos de
lo establecido en los articulos 15, 30 y tercero transitorio, del Reglamento
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dos de abril del afio en curso, en concordancia
con el diverso 10, fraccién Ill del Acuerdo Plenario 9/2003, por el que se
establecen los érganos, criterios y procedimientos institucionales para la
transparencia y acceso a la informacién publica de este Alto Tribunal,
para tomar las medidas pertinentes que permitan atender la solicitud de
acceso presentada por *********x ya que, por una parte, el Secretario de
Acuerdos de la Primera Sala sefial6 que dada la naturaleza de la
solicitud de informacion, al tratarse de una interrogante, no se podia
rendir un informe en el que se precisara la disponibilidad, clasificacion y
modalidad para que la informacién fuera entregada y, por otra, el
Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala consideré que la peticidon
formulada es una consulta que, en todo caso, debié plantearse en
relacion con un expediente especifico de dicha Sala y no ante el médulo
de acceso.

Il. Previamente a que este 6rgano colegiado se pronuncie sobre la
solicitud de acceso presentada por ******+x*x g través de la cual planted
si existe algun impedimento legal “(...) para que las partes autorizadas
puedan hacer uso del scanner, cAmaras fotograficas, grabadoras de
sonido, lectores laser o cualquier otro similar, para la toma del acuerdo
cotidiano de expedientes radicados (...)", en las Salas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, debe tenerse en cuenta que la Unidad de
Enlace integré dos expedientes con motivo de dicha solicitud, tal como
se precisé en el primer parrafo del antecedente Il de esta resolucion,
pues estimé que la informacion requerida se encontraba en unidades
departamentales distintas; sin embargo, este Comité de Acceso a la
Informacion advierte que existe conexidad entre ellos.

Se afirma que existe conexidad entre los expedientes niumeros DGD/UE-
A/090/2005 y DGD/UE-A/091/2005, pues no obstante que la Unidad de
Enlace determino pedir, respectivamente, a los Secretarios de Acuerdos
de la Primera y Segunda Salas de este Alto Tribunal, la clasificacion,
disponibilidad y modalidad de acceso a la informacion solicitada, del
analisis de los expedientes en cita se advierte, que dicha informacién fue
requerida por una sola persona, ********** an yna UGnica solicitud,
ademéas, de ambas unidades administrativas requiere idéntica
informacién, por lo que es necesario tomar en cuenta lo dispuesto por los
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articulos 72 y 75 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicable
supletoriamente a la materia conforme lo dispuesto por el articulo 38 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo
de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, que
establecen:

“Articulo 72. Dos o0 mas litigios deben acumularse cuando la decisién de cada
uno exige la comprobacion, la constitucion o la modificacién de relaciones
juridicas, derivadas, en todo o en parte, del mismo hecho, el cual tiene
necesariamente que comprobarse en todo caso, o tienden en todo o en parte al
mismo efecto, o cuando, en dos o mas juicios, debe resolverse, total o
parcialmente, una misma controversia. Para que proceda la acumulacion, es
necesario que los juicios no estén para verificarse la audiencia final de la
primera instancia. La acumulacion se hara del mas nuevo al mas antiguo.

La acumulacion no procede respecto de procesos que se ventilen en el
extranjero.”

“Articulo 75. El efecto de la acumulacion es el de que los asuntos acumulados
se resuelvan en una sola sentencia (...)"

“Articulo 38. La Comision respectiva subsanara las deficiencias de los recursos
interpuestos por los particulares y para su substanciacién y resolucion sera
aplicable supletoriamente el Codigo Federal de Procedimientos Civiles. (...)"

De lo dispuesto por los preceptos transcritos es dable concluir, que la
figura procesal de acumulacion tiene como alcance u objetivo garantizar
gue se acate el principio de economia procesal en la sustanciacién de
juicios y, general, en cualquier tipo de procedimiento, lo cual implica, que
en una sola sentencia o resolucion, se resuelvan dos o0 mas juicios o
procedimientos, segun sea el caso, que tiendan en todo o en parte al
mismo efecto o pretension, es decir, que guarden conexidad o estrecha
relacion entre si.

Lo anterior es aplicable en los procedimientos que se instauran para
hacer efectivo el derecho de acceso a la informacion, pues en ellos
también debe respetarse el principio de economia procedimental con el
fin de asegurar a los particulares que la informacién publica que soliciten
de un ente gubernamental se pondra a su disposicion de manera
expedita y como resultado de un procedimiento sencillo, de tal manera
que en el caso de las clasificaciones de informacion que este comité
emite, procede acumular expedientes iniciados con motivo del ejercicio
del derecho de acceso a la informacion que guardan conexidad o
estrecha relacion entre si, para que sean resueltos en una misma
resolucién en aras de garantizar la rapidez con que se otorgue respuesta
a los solicitantes y facilitar, en su caso, el acceso a la informacion en
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posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

En ese orden de ideas, tomando en consideracion que la Unidad de
Enlace inici6 tanto el expediente DGD/UE-A/090/2005, como el
identificado con niumero DGD/UE-A/091/2005, con motivo de la solicitud
presentada por *******x*+* an [ga que planted si existe algun impedimento
legal para que las partes autorizadas puedan hacer uso del scanner,
camaras fotograficas, grabadoras de sonido, lectores laser o cualquier
otro, para la toma del acuerdo cotidiano de expedientes radicados en las
Salas de este Alto Tribunal, la conexidad entre dichos expedientes radica
en que la solicitante, a través de un escrito unico, formul6 idéntico
planteamiento para dos unidades administrativas, siendo esta la Unica
razon por la cual la Unidad de Enlace estim6 que debia desglosar la
solicitud de acceso e integrar expedientes diversos a fin de pedir a los
Secretarios de Acuerdos de la Primera y Segunda Salas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, respectivamente, que se pronunciaran
sobre la clasificacion, disponibilidad y modalidad de entrega de lo
planteado por la solicitante.

Aunado a lo anterior, debe valorarse lo particular del planteamiento
formulado a través de la solicitud de acceso en comento, ya que en
ambos expedientes iniciados con motivo de ésta, se pretende obtener el
mismo efecto, esto es, un pronunciamiento por parte de las Salas de
este Alto Tribunal, sobre si existe impedimento legal para que los
autorizados en expedientes radicados en alguna de ellas, hagan uso de
scanner, camaras fotograficas, grabadoras de sonido, lectores laser o
similares, para la toma del acuerdo cotidiano, de ahi que se afirme,
existe conexidad entre los expedientes DGD/UE-A/090/2005 y DGD/UE-
A/091/2005, integrados por la Unidad de Enlace con motivo de la misma
solicitud de acceso.

En las condiciones relatadas, en aras de garantizar y agilizar el derecho
de acceso a la informacion de ********** y con |a exclusiva finalidad de
gue los expedientes sefalados sean decididos conjuntamente en una
Unica resolucién, con fundamento en los articulos 72 y 75 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia,
procede la acumulacion de dichos expedientes; luego, acorde con la
parte final del primer parrafo del articulo 72 citado, el expediente
identificado con numero DGD/UE-A/091/2005, debera acumularse al
expediente DGD/UE-A/090/2005, por ser éste el primero que se inicié
para tramitar la solicitud que se ha referido, razén por la cual ambos
seran materia de andlisis y resueltos en esta clasificacion de informacién
30/2005-A.
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[ll. Como se preciso, la materia de analisis en la presente clasificacion de
informacion, la constituyen los informes rendidos por los Secretarios de
Acuerdos de la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con motivo del planteamiento que formulg *****x*kxx
en los siguientes términos:

“¢ Existe algun impedimento legal para que las partes autorizadas puedan hacer
uso del scanner, camaras fotograficas, grabadoras de sonido, lectores laser o
cualquier otro similar, para la toma del acuerdo cotidiano de expedientes
radicados (...) ante alguna de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon, en los mismos términos en que tengan derecho a consultar el
expediente o a que se le expidan copias, siempre y cuando el expediente se
encuentre en tramite, dentro del local del (...) o Sala?”

Ante dicho planteamiento, el Secretario de Acuerdos de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, informo, por una parte,
que el Pleno de esa Sala determind que no existe impedimento legal
para que las partes autorizadas hagan uso de aquellos elementos
aportados por la ciencia al consultar los expedientes que se encuentren
en tramite en esa Secretaria de Acuerdos; y, por otra, que dada la
naturaleza de la solicitud, al tratarse solamente de una interrogante,
no existe posibilidad de rendir un informe en el que se sefale la
disponibilidad, clasificacion y modalidad en que pudiera ser entregada la
informacion, puesto que la solicitante no precisa de qué documento
requiere se le expida copia certificada.

El Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala de este Alto Tribunal, ante
el mismo planteamiento sefiald, que considera que dicha peticion no
debié hacerse a través del modulo de acceso, por estimar que no se
refiere a supuestos previstos en la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, respecto de la
informacién competencia de esa Sala que se encuentre disponible, sino
gue se trata de una consulta que debe hacerse, en todo caso,
especificamente a un asunto del indice de la Sala para acordar lo
conducente.

Conforme lo expuesto, a fin de analizar el planteamiento formulado por la
solicitante y los informes remitidos en respuesta a €l, debe considerarse
lo dispuesto por los articulos 1, 2, 3, fracciones lll y V, 4, fracciones |, Il y
IV, 5, 6, 40, fracciones Il y lll, 42 y 46 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental que preven:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico. Tiene como finalidad proveer
lo necesario para garantizar el acceso de toda persona a la informacion en
posesién _de los Poderes de la Unién, los dérganos constitucionales
auténomos o con autonomia legal, y cualquier otra entidad federal.”
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“Articulo 2. Toda la informacién gubernamental a que se refiere esta Ley es
publica vy los particulares tendrdn acceso a la misma en los términos que
ésta sefala.”

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

(...)

lll._ Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o
bien, cualquier otro registro gue documente el ejercicio de las facultades o
la actividad de los sujetos obligados vy sus servidores publicos, sin
importar su fuente o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar
en_cualquier_medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico,
informatico u holografico.

(...)

V. Informacién: La contenida _en los documentos que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o _conserven por
cualquier titulo;

.

“Articulo 4. Son objetivos de esta Ley:

I. Proveer lo necesario para que toda persona pueda tener acceso a la
informacion mediante procedimientos sencillos y expeditos;

Il. Transparentar la gestién publica mediante la difusion de la informacion que
generan los sujetos obligados;

(...)

IV. Favorecer la rendicién de cuentas a los ciudadanos, de manera que puedan
valorar el desempefio de los sujetos obligados;

(...)

VI. Contribuir a la democratizacion de la sociedad mexicana y la plena vigencia
del Estado de derecho.”

“Articulo 5. La presente Ley es de observancia obligatoria para los servidores
publicos federales.”

“Articulo 6. En la interpretacion de esta Ley se debera favorecer el principio de
publicidad de la informacién en posesion de los sujetos obligados.”

“Articulo 40. Cualquier persona o0 su representante podra presentar, ante la
unidad de enlace, una solicitud de acceso a la informacidn mediante escrito
libre o0 en los formatos que apruebe el Instituto. La solicitud debera contener:
(...)

ll. La descripcion clara y precisa de los documentos gue solicita;

[ll. Cualquier otro dato que propicie su localizacién con objeto de facilitar su

busqueda, y
(...)

“Articulo 42. Las dependencias y entidades sdlo estaran obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacion de acceso a la
informacion se dard por cumplida cuando se pongan a disposicién del
solicitante para consulta los documentos en el sitio donde se encuentren; o
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bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas o cualquier otro
medio.”

“Articulo 46. Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la
unidad administrativa, ésta debera remitir al Comité de la dependencia o entidad
la solicitud de acceso y el oficio en donde lo manifieste. EI Comité analizara el
caso y tomara las medidas pertinentes para localizar, en la dependencia o
entidad, el documento solicitado y resolvera en consecuencia. En caso de no
encontrarlo, expedir4 una resolucion que confirme la inexistencia del documento
solicitado y notificara al solicitante, a través de la unidad de enlace, dentro del
plazo establecido en el Articulo 44.”

Asi mismo, deben tomarse en cuenta los articulos 1, 2, fraccion XVI, 3, 4,
5, 26 y 30 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica
Gubernamental, que establecen:

“Articulo 1. El presente Reglamento tiene por objeto establecer los criterios,
procedimientos y Organos para garantizar_el acceso _a la _informacion _en
posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del Consejo de la
Judicatura Federal, de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito y
se basa en reconocer que, en principio, la misma es publica por lo que, salvo
las restricciones establecidas en las leyes, puede ser consultad por cualquier
gobernado.”

“Articulo 2. Ademas de las definiciones contenidas en el articulo 3° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica Gubernamental,
para los efectos de este Reglamento, se entendera por:

(...)

XVI. Solicitante: La persona fisica o moral que, por si o por medio de su
representante, formule una peticion de acceso a la informacién que tengan en
su poder la Suprema Corte, el Consejo o los 6érganos Jurisdiccionales.

..y

“Articulo 3°. Este Reglamento es de observancia obligatoria para los servidores
publicos de la Suprema Corte, del Consejo y de los Organos Jurisdiccionales.

“Articulo 4°. En la interpretacion de este Reglamento se deberd favorecer el
principio de publicidad de la informacion en posesién de la Suprema Corte, del
Consejo y de los Organos Jurisdiccionales, en términos de lo previsto en el
articulo 6° de la Ley.”

“Articulo 5°. Es publica la informacién que tienen bajo su resquardo la Suprema
Corte, el Consejo y los Organos Jurisdiccionales, con las salvedades
establecidas en la Ley.”

“Articulo 26. El acceso a la informacién se dara por cumplido cuando los
documentos se pongan a disposicién del solicitante para su consulta en el sitio
donde se encuentren; o bien, mediante la expedicibn de copias simples,
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certificadas o cualquier otro medio, sin que ello_implique el procesamiento de la
informacion contenida en esos documentos. (...)"

“Articulo 30. (...)

Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la respectiva
Unidad Administrativa, se debera remitir al Comité correspondiente la solicitud
de acceso y el oficio en donde se manifieste tal circunstancia. EI Comité
analizara el caso y tomara las medidas pertinentes para localizar en la Unidad
Administrativa correspondiente el documento solicitado.

...y

De la interpretacion sistematica de los preceptos transcritos, puede
concluirse:

a) que el objetivo primordial tanto de la ley como del reglamento
supracitados consiste en proveer los medios necesarios para
garantizar el derecho de toda persona a acceder a la informacién
gubernamental considerada como publica;

b) que para hacer efectivo el derecho de acceso a la informacion,
se instituyeron organos, operativo, ejecutivo y de supervision, que
en el caso de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, son la
Unidad de enlace, el Comité de Acceso a la Informacion y la
Comision de Transparencia y Acceso a la Informacion, instancias
gue tienen el deber de garantizar el acceso a la informacién en
términos de los ordenamientos invocados;

c) que el caracter publico de la informacion en posesion de los
sujetos obligados, hace que respecto de ella impere el principio de
publicidad para transparentar su gestion mediante la difusion de la
informacién, a fin de que la sociedad pueda emitir juicios de valor
criticos e informados sobre la funcion publica;

d) que una solicitud de informacion debe contener la descripcién
clara y precisa de los documentos que solicita o cualquier otro dato
gue permita su localizaciéon

e) que el servidor publico responsable de identificar la informacion
materia de solicitud, de oficio, con los datos de identificacion
puestos a su alcance, debe sefalar la disponibilidad, clasificacion y
modalidad en que podria ser entregada la informacion solicitada.

Aunado a lo anterior, cabe destacar que si bien el articulo 1 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica
Gubernamental, define que el objetivo de la misma es garantizar el
acceso a la informacion en posesion de los Poderes de la Unién, entre
ellos, el Poder Judicial de la Federacion, el articulo 2 sefiala que toda
informacién gubernamental es publica y que los particulares pueden
tener acceso a ella en los términos que la propia ley establece. En ese
sentido debe considerarse que la fraccion V del articulo 3 define como
informacién “La contenida en los documentos que los sujetos
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obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven
por cualquier titulo”; mientras que la fraccion Il de dicho precepto
establece qué debe considerarse como documentos; esto es, “Los
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,
cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades o la
actividad de los sujetos obligados y sus servidores publicos, sin importar
su fuente o fecha de elaboracion.(...)”

En ese orden de ideas, el derecho de acceso a la informacion publica
gubernamental debe entenderse como la potestad que tienen los
particulares para solicitar y acceder a aquella informacién que consta en
cualquier tipo de documento —sefialados asi por la ley de la materia—,
gue se encuentre en posesion o bajo resguardo de un ente publico, ya
sea que dicha informacion haya sido generada por él, u obtenido,
adquirido, transformado o conservado por cualquier titulo, pues lo
trascendente radica en que dicha informacion registra, de una forma u
otra, las actividades desarrolladas por los sujetos obligados en
cumplimiento de las facultades, atribuciones y obligaciones previstas en
los diversos ordenamientos que regulen su actuar.

En otras palabras, el derecho de acceso a la informacién no tiene el
alcance de obligar a un o6rgano del Estado a pronunciarse sobre
cualquier peticiébn o consulta que un particular le formule, so pretexto de
hacerlo mediante una solicitud de acceso a la informacién, pues acorde
con lo dispuesto por la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pulblica Gubernamental, a través de dichas solicitudes los
particulares so6lo pueden pedir informacion que se encuentre registrada
en algun documento bajo resguardo del ente publico al que se solicita,
pero de ninguna manera puede obligarsele a emitir un pronunciamiento,
opinién o criterio, respecto de la consulta o planteamiento que se le
formule, ni siquiera tratandose de cuestiones relacionadas con las
actividades sustantivas que dicho érgano tenga encomendadas.

En el caso de la solicitud de acceso a la informacién presentada por
*ekrkkkkik suU sola lectura permite concluir que se trata de una consulta
que formula a las Salas de este Alto Tribunal, sobre si existe
impedimento legal para utilizar scanner, camaras fotograficas,
grabadoras, lectores laser o similares, para la toma del acuerdo cotidiano
de expedientes radicados ante dichas Salas; sin embargo, dicha consulta
es ajena al derecho que tutela el marco normativo que rige el acceso a la
informacién, pues la solicitante pretende obtener un pronunciamiento por
parte de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el fin de
facilitar, en su caso, la consulta de los acuerdos de tramite en los
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expedientes que se encuentran en cada una de las Salas de este Alto
Tribunal, pero de ninguna manera solicita informacién que conste en
documentos bajo resguardo o0 en posesion de alguna unidad
administrativa de la Suprema Corte, lo cual, como se preciso, constituye
exclusivamente, la materia de las solicitudes de informacion que se
presentan ante sus modulos de acceso, pues Unicamente respecto de
aquella informacién que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
generado, obtenido, adquirido o transformado o de aquélla que conserva
y que consta en documentos, se estaria en posibilidad de pronunciarse
sobre su clasificacion, disponibilidad y modalidad de acceso, en atencién
al procedimiento previsto tanto en la ley como en el reglamento
supracitados.

En tales condiciones, si este Comité de Acceso a la Informacion se
pronunciara sobre si existe impedimento legal para utilizar scanner,
camaras fotograficas o aparatos similares en la consulta de los acuerdos
de tramite en los expedientes de las Salas de este Alto Tribunal, estaria
actuando fuera de las atribuciones que le han sido conferidas, ya que el
planteamiento formulado por ********** ng guarda relacion con el derecho
de acceso a la informacion, pues éste, se reitera, solo conlleva el permitir
gue los particulares conozcan aquélla que tiene bajo su resguardo la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la cual, evidentemente, tiene
gue constar en algun documento. Ademas, debe tomarse en cuenta, que
si este 6rgano colegiado no tiene atribuciones para obligar a las
unidades administrativas a clasificar la informacion que tienen bajo su
resguardo en determinado sentido, pues ello es responsabilidad de su
titular en términos del articulo 16 de la ley de la materia, mucho menos
puede vincular a dichas areas para que contesten las consultas que se
pretendan formular mediante solicitudes de acceso a la informacion.

Dicho de otra manera, el acceso a la informacion que se garantiza a los
gobernados en los ordenamientos citados, tiene como finalidad permitir
gue conozcan las determinaciones y demas decisiones adoptadas por la
Suprema Corte, pero de ninguna manera les otorga el derecho a obtener
una opinién sobre como facilitar su actuacion dentro de los asuntos que
se encuentran en tramite en este Alto Tribunal.

Acorde con lo expuesto, los informes remitidos por los Secretarios de
Acuerdos de la Primera y Segunda Salas de este Alto Tribunal, en
contestacion al planteamiento formulado por *********x gon coincidentes
respecto de que se trata de una consulta en la que no se especifica el
documento que se requiere.

Respecto del oficio remitido por el Secretario de Acuerdos de la Primera
Sala de este Alto Tribunal, debe enfatizarse que en él refiere que de la
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solicitud presentada por ********x* ga desprende que plantea “una
interrogante”, por lo que concluye no se esta en posibilidad de
pronunciarse sobre la clasificacion, disponibilidad y modalidad en que
pudiera ser entregada la informacién, ya que no especifica el documento
gue requiere, criterio con el cual este comité coincide por tratarse de una
consulta que plantea la solicitante y no de una solicitud de informacién
gue conste en documentos bajo resguardo de este Alto Tribunal.

No obstante lo anterior, del informe referido en el parrafo que antecede
se advierte que, en ejercicio de la autonomia con que las Salas que
integran la Suprema Corte de Justicia de la Nacion pueden conducirse, y
por asi estimarlo conveniente, en sesion de diecinueve de octubre
pasado, los ministros que integran la Primera Sala, dieron respuesta al
planteamiento expuesto en la solicitud de acceso a la informacién que
nos ocupa, lo cual debe hacerse del conocimiento de la peticionaria en
sus términos, sin que proceda mayor analisis al respecto en esta
clasificacion de informacion, ya que, se reitera, se trata de la respuesta a
una consulta, que si bien se plante6 mediante una solicitud de acceso a
la informacion, como se expuso, este 6rgano colegiado no cuenta con
atribuciones para pronunciarse sobre ello, pues se trata de una cuestion
ajena al derecho que tutela el marco normativo que rige el acceso a la
informacion.

Por otra parte, en relacion con el informe del Secretario de Acuerdos de
la Segunda Sala, se comparte la conclusion a que arriba sobre que la
solicitud de acceso de ********** ng gse refiere a alguno de los supuestos
previstos en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica Gubernamental y que no debid presentarse a través de un
modulo de acceso; por ende, al no solicitarse informacion contenida en
documentos gque se encuentren bajo resguardo de este Alto Tribunal, no
se esta en posibilidad de emitir mayor pronunciamiento en esta
resolucién, ya que no es materia del derecho de acceso a la informacion
las consultas que se formulen a las unidades administrativas de este Alto
Tribunal; ademas, cabe sefialar, este Organo colegiado no tiene
facultades para vincular a dichas unidades, en el caso concreto a la
Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala, a responder la consulta
formulada puesto que no se trata del ejercicio del derecho de acceso a la
informacién, aun cuando el Pleno de la Primera Sala haya considerado
oportuno responder a tal planteamiento, mucho menos sobre la validez
de la respuesta que en su caso se emitiera.

En consecuencia de lo anterior, si bien la unidad de enlace admiti6 la
solicitud presentada por ********** g| no advertir la existencia de alguna
causal de improcedencia expresamente prevista en el articulo 48 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica
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Gubernamental, ello no implica que este Comité de Acceso a la
Informacion convalide el hecho de que a través de una solicitud de
acceso a la informacion puedan plantearse consultas a las unidades
departamentales que integran la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
menos que pueda obligar a dichas unidades a responder tales consultas.

En este orden de ideas, en aras de garantizar la operatividad del derecho
de acceso a la informacidn, la tramitacién que al efecto realice la Unidad
de Enlace debe conducirse bajo los principios de exhaustividad,
sencillez, prontitud y expeditez que prevalecen en este derecho, por lo
gue considerando que la Unidad de Enlace es un érgano operativo y
técnico especializado en cuanto a la recepcion, tramitacion, orientacion,
y de auxilio a los particulares en materia de acceso a la informacion, este
organo resolutor estima conveniente establecer como criterio general,
gue la mencionada unidad lleve a cabo un analisis exhaustivo sobre la
procedencia de las solicitudes de acceso que se presente, para asegurar
gue a través de éstas se ejerce el derecho de acceso a la informacién,
para solicitar, a la unidad administrativa, que de acuerdo con sus
atribuciones legales y reglamentarias pueden tenerla bajo resguardo, el
informe correspondiente respecto de la disponibilidad o clasificacion de
la informacién solicitada y advertir, en su caso, que so pretexto del
derecho de acceso a la informacion se presente una consulta, que en
todo caso, debe formularse por la via procedente.

De conformidad con lo expuesto, al no ser materia del derecho de
acceso a la informacion las consultas que se formulen por los
particulares a las éareas de este Alto Tribunal, lo que procede es
desechar la solicitud de informacion presentada por ********** “an relacion
con lo establecido por los articulos 1 y 3, fracciones Il y V, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica
Gubernamental, aplicado este Ultimo en sentido contrario, pues, se
reitera, debe estimarse que las solicitudes presentadas ante los entes
gubernamentales que tienen como finalidad obtener un pronunciamiento
sobre aspectos relacionados incluso con las funciones que les
encomiende las normas que regulen su actuar son improcedentes, pues
no se traducen en un ejercicio del derecho de acceso a la informacion,
sino en un requerimiento sobre el analisis de la informacioén solicitada, lo
gue va mas alla del derecho en comento.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinaciéon, se hace del
conocimiento de la solicitante que dentro de los quince dias héabiles
siguientes al en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra
interponer el recurso de revisidbn previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo
de la Judicatura Federal para la Aplicaciéon de la Ley Federal de
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Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos de abril de dos mil
cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se acumula el expediente identificado con el nuamero
DGD/UE-A/091/2005, al expediente DGD/UE-A/090/2005, integrados con
motivo del solicitud presentada por ********** “an atencién a lo expuesto
en la consideracion Il de esta resolucion.

SEGUNDO. Se desecha la solicitud de informacién presentada por
Frekkkkkkk en los términos precisados en el dltimo considerando de esta
resolucion.

Notifiqguese la presente resolucion a la Unidad de Enlace de este Alto
Tribunal para que a la brevedad, lo haga del conocimiento de la
solicitante, asi como de los titulares de las Secretarias de Acuerdos de la
Primera y Segunda Salas y la reproduzca en medios electronicos de
consulta publica.

Asi lo resolvid en su sesion extraordinaria del diecisiete de noviembre de
dos mil cinco, el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, por unanimidad de tres de votos de los
Secretarios Ejecutivos Juridico Administrativo, de Asuntos Juridicos y de
la Contraloria, quienes firman con el Secretario que autoriza y da fe.
Ausentes: Secretarios Ejecutivos de Servicios y de Administracion.

EL SECRETARIO EJECUTIVO JURIDICO
ADMINISTRATIVO, DOCTOR EDUARDO FERRER
MAC-GREGOR POISOT, EN SU CARACTER DE
PRESIDENTE.

15



CLASIFICACION DE INFORMACION NUM. 30/2005-A

EL SECRETARIO EJECUTIVO DE EL SECRETARIO EJECUTIVO DE LA
ASUNTOS JURIDICOS, CONTRALORIA, LICENCIADO LUIS
LICENCIADO RAFAEL COELLO GRIJALVA TORRERO.

CETINA.

EL SECRETARIO DE ACTAS Y SEGUIMIENTO DE
ACUERDOS, LICENCIADO VALERIANO PEREZ
MALDONADO.
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