CLASIFICACION DE INFORMACION 74/2008-J,
DERIVADA DE LA SOLICITUD DE ACCESO
PRESENTADA POR GUSTAVO CASAS ANAYA.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al uno de julio de dos mil ocho.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud recibida en el portal de Internet de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion el veintisiete de mayo de dos mil ocho, a
la que se le asigno el nimero de folio CE-254, Gustavo Casas Anaya
solicito:

1. “Sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion al resolver el amparo en revision 196/2008.

2. Sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién al resolver la contradiccion de tesis 12/2008-PL.

3. Sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién al resolver la contradiccion de tesis 68/2008.

4. Sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn al resolver la contradiccion de tesis 41/2008.

5. Sentencia dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion al resolver el incidente de inejecucion de sentencia 237/2008.”

[I. Una vez analizada la naturaleza y contenido de la peticion, toda vez
gue no se actualiz6 alguna de las causales de improcedencia sefialadas
en el articulo 48 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, la Unidad de Enlace, por conducto
del Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
Informacion, determind que la solicitud era procedente y ordend abrir el
expediente numero DGD/UE-J/390/2008, de conformidad con lo
previsto en el articulo 31 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental y, con base en el procedimiento
autorizado por la Comision para la Transparencia y Acceso a la
Informacidén Publica Gubernamental, declar6 inexistente la informacion
requerida en los numerales 1, 2, 4 y 5, en virtud de que el engrose de
dichas resoluciones no se encuentra disponible en ningin medio de
acceso publico; luego, mediante oficio numero DGD/UE/1118/2008, el
treinta de mayo del actual, el Director General de Difusion solicité al
Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala, verificara la disponibilidad
de la informacion requerida por Gustavo Casas Anaya sefialada en el
namero 3 de su peticion y remitiera el informe correspondiente, de
acuerdo con lo tablecido en el articulo 28 del referido reglamento.

lll. En respuesta a lo anterior, mediante oficio numero 238/2008,
recibido el dos de junio del afio en curso en la Direccion General de
Difusion, el Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala sefalo:
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“En atencion a su oficio numero DGD/UE/1118/2008, de veintinueve de mayo
del presente afo, relativo a la solicitud de informaciéon formulada por
GUSTAVO CASAS ANAYA y con fundamento en el articulo 7 del Reglamento
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura
Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, me permito hacer de su conocimiento que
la informacion relativa a la versién publica de la resolucion definitiva de la
Contradiccion de Tesis 68/2008-SS, es inexistente.”

(...)

IV. Visto el contenido del informe rendido por el Secretario de Acuerdos
de la Segunda Sala, el Director General de Difusion, mediante oficio
numero DGD/UE/1193/2008, el seis de junio del afio en curso, remitio al
Presidente del Comité de Acceso a la Informacién de este Alto Tribunal
el expediente respectivo, para que lo turnara al miembro del Comité
correspondiente para la elaboracion del proyecto de resolucién.

V. Posteriormente, el Presidente de este 6rgano colegiado, el nueve de
junio pasado, lo turn6 al Secretario Ejecutivo de la Contraloria, para
efectos de formular el proyecto de resolucion que quedd registrado
como clasificacion de informacion numero 74/2008-J.

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacién es competente en términos
de lo establecido en los articulos 15, 30, segundo parrafo y Tercero
Transitorio del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de abril de dos mil cuatro, en concordancia con el diverso 10, fracciones
lIl'y 1V, del Acuerdo General Plenario 9/2003, por el que se establecen
los oOrganos, criterios y procedimientos institucionales para la
transparencia y acceso a la informaciéon publica de este Alto Tribunal, a
fin de tomar las medidas necesarias respecto de la solicitud de
informacion presentada por Gustavo Casas Anaya, toda vez que el
titular de la Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala de este Alto
Tribunal sefialé que la que pidid es inexistente.

Il. Como quedo precisado anteriormente, el titular de la Secretaria de
Acuerdos de la Segunda Sala de ese Alto Tribunal respondié que “la
informacion relativa a la version publica de la resolucion definitiva de la
Contradiccion de Tesis 68/2008-SS, es inexistente.”

En ese contexto, a fin de que este 6rgano colegiado esté en
condiciones de pronunciarse sobre la naturaleza y disponibilidad de la
informacion solicitada, debe atenderse lo previsto en los articulos 1, 2 y
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3, fracciones lll y V, 42 y 46 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental. Del mismo modo,
debe considerarse lo dispuesto en los numerales 1, 2, fracciones XIlllI, 3,
4 y 5 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y
del Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental.

Cabe sefalar que las disposiciones de los referidos ordenamientos son
de orden publico, por lo que resulta un imperativo su cumplimiento por
parte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al dar acceso a
aquella informacion que se encuentre bajo su resguardo.

Asi, en relacion con la solicitud presentada por Gustavo Casas Anaya,
consistente en la resolucion definitiva de la contradiccion de tesis
68/2008 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, es pertinente tener presente que todo 6rgano del Estado debe
proporcionar la informacion que tenga bajo su resguardo; sin embargo,
este imperativo no es aplicable en el caso, ya que es inexistente la
resolucion solicitada, atendiendo al informe rendido por el Secretario de
Acuerdos de la Segunda Sala, esto es, debe concluirse que la
informacion no se encuentra bajo su resguardo.

Por lo anterior, es preciso que este Comité de Acceso a la Informaciéon
antes de adoptar las medidas que pudiesen conducir a la ubicacion de
la informacién solicitada, considere las circunstancias del presente
caso. Asi, en principio, se debe determinar si la unidad administrativa a
la que se solicitd la informacién es la competente para pronunciarse
sobre la existencia del engrose correspondiente a la resolucion de la
contradiccion de tesis 68/2008 de la Segunda Sala, de ahi que es
menester tener en cuenta que el articulo 78, fracciones I, VII, XI, XIX,
XXV y XXVI, del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién establecen:

“Articulo 78.- Las Secretarias de Acuerdos de las Salas tendran, en el
ambito de sus respectivas competencias, las siguientes atribuciones:

I. Recibir y, en su caso, formar el expediente, asi como controlar, registrar
y llevar el seguimiento de los asuntos competencia de la Sala, e ingresar
a la Red Juridica los datos y los movimientos que se verifiguen durante la
tramitacion de cada expediente;

(--)

VII. Supervisar, vigilar y dar seguimiento a la elaboracion de los
expedientes de turno virtual que se derivan de las denuncias de
contradiccion de tesis que ingresan a la Sala;

(--)
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Xl. Coordinarse con la Subsecretaria General y con los Secretarios de
Estudio y Cuenta de la Sala respectiva para agilizar el despacho y
resolucién de los asuntos que se hayan radicado en la Sala;

(...)

XIX. Llevar el seguimiento de los asuntos resueltos por la Sala;

(...)

XXV. Distribuir entre los Ministros los engroses de las resoluciones
emitidas en términos diferentes a los proyectos originales o con
modificaciones substanciales a los mismos, acordadas en las sesiones de
la Sala;

XXVI. Supervisar el ingreso a la Red Juridica de los asuntos cuyos
engroses estén concluidos;

.

Luego, si la Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala es el érgano
competente para llevar el seguimiento de los asuntos resueltos por esa
Segunda Sala, distribuir entre los Ministros los engroses de las
resoluciones emitidas en términos diferentes a los proyectos originales
o con modificaciones substanciales a los mismos, acordadas en las
sesiones de la Sala, asi como que debe, una vez concluido el tramite
para engrosar un asunto, supervisar el ingreso a la Red Juridica de los
datos correspondientes a los engroses que estén concluidos, debe
estimarse que la Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala es el
organo competente para tener bajo su resguardo la resolucion de la
contradiccion de tesis solicitada, en el momento en que ésta se genere
al resolverse por esa Segunda Sala.

En tal virtud, dado que el Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala
indicé que la informacion solicitada no esta disponible, tal sefialamiento
debera tomarse como definitivo y concluir que la informacion solicitada
no existe.

Por tanto, este Comité de Acceso determina que en el presente caso no
se esta ante una restriccion al derecho de acceso a la informacion, ni la
misma implica que tenga que buscarse en otras unidades
administrativas, pues existen elementos suficientes para afirmar que no
se ha generado la informacion solicitada. Ante este supuesto, haciendo
una interpretacion en sentido contrario del articulo 3, fracciones Il y V,
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, los 6rganos del Estado s6lo estan obligados a entregar
a los gobernados aquella informacion clasificada como publica, siempre
y cuando la misma haya sido generada, obtenida, adquirida,
transformada o conservada por cualquier titulo, ademas, de
conformidad con el articulo 42 de la ley en comento, se encuentre en
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sus archivos, lo que no sucede en este caso; contrariamente, ante la
inexistencia de la informacion, es justificado el argumento en el sentido
de que no se da acceso por la ausencia de la misma.

En consecuencia, ante la imposibilidad material para proporcionar en
este momento la informacion solicitada referente a la resolucion
definitiva o, en su caso, el engrose de la contradiccion de tesis 68/2008
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, este
Comité confirma la inexistencia del documento en el que actualmente
puede constar la informacion requerida por el solicitante.

No es obstaculo para arribar a la anterior determinacion, el hecho de
gue el Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala de la Suprema Corte
so6lo indico que la informacion solicitada es inexistente, sin especificar si
se referia a la resoluciéon o al engrose de ésta, pues debe tenerse
presente que tratdndose de resoluciones dictadas por el Pleno o las
Salas del Alto Tribunal, pueden darse dos supuestos: el primero,
cuando al requerirse alguna de aquéllas no existe porque el 6rgano
jurisdiccional que debe dictarla aiin no lo hace, es decir, el acto juridico
no se ha llevado a cabo; el segundo, cuando ya dictada la resolucion
por el drgano competente, ain no existe el documento en que consta el
referido acto juridico, lo que se conoce como engrose.

En el presente caso, atendiendo a que el derecho de acceso a la
informacion debe otorgarse a través de un procedimiento sencillo, debe
considerarse que aun cuando en el informe que se analiza no se
menciona, de manera expresa, si la inexistencia de la resolucion
definitiva de la contradiccion de tesis 68/2008 se refiere al acto juridico
o al documento que lo contiene, debe tenerse presente que con motivo
de otras solicitudes de acceso, el titular de la unidad administrativa
requerida si sefial6 expresamente cuando era inexistente el engrose de
la resolucion respectiva, lo cual, debe concatenarse con el resultado de
la consulta hecha al modulo de “consulta de expedientes” en la pagina
de Internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi como al
modulo “consulta tematica” de la Red Juridica, se advierte que dicha
contradiccion de tesis todavia no ha sido resulta por la Segunda Sala
del Alto Tribunal; por tanto, debe confirmarse el informe de referencia.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles
siguientes al en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra
interponer el recurso de revision previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo
de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil
cuatro.
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Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

UNICO. Se confirma la inexistencia de la resolucién definitiva de la
contradiccion de tesis 68/2008 solicitada por Gustavo Casas Anaya, en
términos de la consideracion Il de la presente resolucion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que la
haga del conocimiento del solicitante, asi como de la Secretaria de
Acuerdos de la Segunda Sala de este Alto Tribunal y la reproduzca en
medios electronicos de consulta publica.

Asi lo resolvié en sesion ordinaria del dia primero de julio de dos mil
ocho, el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por unanimidad de tres votos del Secretario
Ejecutivo de Asuntos Juridicos, en su caracter de Presidente, asi como
de los Secretarios Ejecutivos Juridico Administrativo y de
Administracion, quien hizo suyo el proyecto. Ausentes: el Secretario
General de la Presidencia y el Secretario Ejecutivo de la Contraloria.
Firman: el Presidente y el Ponente con el Secretario del Comité que
autoriza y da fe.

EL SECRETARIO EJECUTIVO EL SECRETARIO EJECUTIVO
DE ASUNTOS JURIDICOS, EN DE ADMINISTRACION, EN SU
SU CARACTER DE CARACTER DE PONENTE
PRESIDENTE
LICENCIADO RAFAEL COELLO LICENCIADO RODOLFO H.
CETINA LARA PONTE

EL SECRETARIO DE ACTAS Y
SEGUIMIENTO DE ACUERDOS

LICENCIADO ARISTOFANES BENITO
AVILA ALARCON



