SEGUIMIENTO DE LA EJECUCION
6/2005, RELATIVA A LA
CLASIFICACION DE INFORMACION
20/2004-J, DERIVADA DE LA
SOLICITUD PRESENTADA POR
ERNESTO ZUNIGA LAZCANO.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al veinticinco de abril de dos mil siete.

ANTECEDENTES:

l. En relacion con la clasificacion de informacion 20/2004-J, derivada
de la solicitud presentada por Ernesto Zufiiga Lazcano en la que
requirio la “informacion estadistica sobre el numero de amparos
directos, amparos directos en revision, amparos en revision y
contradicciones de tesis en materia civil y mercantil que se hayan
resuelto de mil novecientos noventa y cuatro a dos mil tres”, el Comité
de Acceso a la Informacion se pronuncio sobre la clasificacion de
merito al resolver la ejecucion 6/2005, en su sesion extraordinaria de
quince de junio de dos mil cinco, en el siguiente sentido:

“Derivado de lo expuesto en los puntos anteriores, ademas,
por cuestion de orden y con el fin de facilitar la
comprension de la informacidén que se pondra a dispo sicion
del publico, se considera necesario agregar una pri mera
columna que se refiera al nimero progresivo de los asuntos
contenidos en la hoja de calculo correspondiente y
modificar el orden del resto de las columnas de la siguiente
manera:

A) AMPARO DIRECTO )
B) AMPARO DIRECTO EN REVISION
C) AMPARO EN REVISION

1) NUM. (Numero progresivo de asuntos)

2) EXPEDIENTE

3) QUEJOSO

4) ACTO RECLAMADO

5) AUTORIDAD RESPONSABLE o PARTES o
ACTOR

6) ORGANO JURISDICCIONAL REMITENTE

7) SENTIDO DE LA SENTENCIA RECURRIDA

8) MATERIA

9) FECHA DE INGRESO

10) FECHA DEL ACUERDO INICIAL

11) SENTIDO DEL ACUERDO INICIAL

12) FECHA DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE

RECLAMACION



13) SENTIDO DE LA RESOLUCION DEL RECURSO
DE RECLAMACION

14) ORGANO RESOLUTOR

15) FECHA DE LA RESOLUCION

16) SENTIDO DE LA RESOLUCION

Aunado a lo anterior, deberd agregarse a dichos
documentos una nota en que se aclare en qué casos | a
fecha de ingreso del asunto, fecha y sentido del ac  uerdo
inicial, coinciden con lo asentado en las columnas fecha de
la resolucion y sentido de la resolucion.

(-..)"

Las columnas precisadas deberan ser utilizadas de a  cuerdo
a la necesidad de la informacidon contenida en cada uno de
los documentos que se elaboran, atendiendo el tipo de
asunto y su naturaleza, tal como se refleja en los cuadros
gue como anexo Unico forman parte de esta resolucio n.

()

En el orden de ideas expuesto, se concluye que los
documentos remitidos por la Direccion General de

Planeacion de lo Juridico para dar cumplimiento a | o
ordenado por este comité el treinta de junio de dos mil
cuatro al resolver la clasificacion de informacion 20/2004-],
no cumplen cabalmente con ello, pues la informacion que

contienen, en una parte, estad incompleta, en otrae s confusa
y, ademas, no revela de manera especifica la inform  acién
relativa a sentencias estimatorias o0 desestimatoria s,
distinguiendo en éstas aquéllas que niegan, sobrese en,
desechan o se declara la incompetencia de este Alto
Tribunal, dictadas durante la Novena Epoca porlaS  uprema
Corte de Justicia de la Nacion; por lo tanto, deben remitirse
a la citada direccion general las presentes observa  ciones
con el fin de que sean consideradas y a la brevedad |,
tomando en cuenta el plazo que le fuera otorgado el treinta
de junio de dos mil cuatro, emita un nuevo document 0 con
los datos precisados en la clasificacion de informa cion en
cita.”

Il. El Secretario Ejecutivo Juridico Administrativo, mediante el oficio
SEJA-1241/2006, recibido el cinco de diciembre de dos mil seis, turné
el expediente en gue se actla al ponente de la presente ejecucién, en
este caso, el titular de la Secretaria Ejecutiva de Asuntos Juridicos,
anexando copia del oficio DGPJ/780/2006 de la Direccion General de
Planeacion de lo Juridico, por medio del cual se remitid6 un disco
compacto con documentacion impresa, relacionada con asuntos de
amparo en revision y amparo directo en revision en materia civil,
ingresados en la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, atinentes a
la solicitud de Ernesto Zufiga Lazcano.



Il. Posteriormente, en cumplimiento a la resolucion dictada en la
Ejecucion 6/2005, y en contestacion al requerimiento de la Secretaria
Ejecutiva de Asuntos Juridicos del treinta de marzo de dos mil siete,
mediante oficio nUumero DGPJ/18/2007 de dos de abril del presente
afo, la titular de la Direccion General de Planeacion de lo Juridico
informé:

“Por este medio y con la finalidad de atender tu pe  ticion
formulada mediante escrito recibido el dia de hoy e  n estas
oficinas, te envio un disco optico que contiene los datos
concernientes a los asuntos de Amparo en Revision y
Amparo Directo en Revision que en Materia Civil ing  resaron
a este Alto Tribunal durante el afio de 1998; ...”

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion es competente en términos
de lo establecido en los articulos 46 y 61, fraccion lll, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental;
15, 30 y tercero transitorio, del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, y el diverso 10, fraccion IV, del
Acuerdo Plenario 9/2003, por el que se establecen los organos,
criterios y procedimientos institucionales para la transparencia y
acceso a la informacion publica de este Alto Tribunal, para dictar las
medidas relacionadas con el seguimiento de las determinaciones que
emite al resolver las clasificaciones de informacion, con el fin de
asegurar que las solicitudes de acceso a la informacion sean
atendidas con exhaustividad y conforme al marco juridico que tutela el
derecho de transparencia y acceso a la informacion.

ll. En relacién con la solicitud de Ernesto Zuafiga Lazcano, en la que
requirié informacion estadistica sobre el nUmero de amparos directos,
amparos directos en revisidbn, amparos en revision y contradicciones
de tesis en materia civil y mercantil que se hayan resuelto de mil
novecientos noventa y cuatro a dos mil tres, este Comité de Acceso a
la Informacion resolvié en su momento en la Ejecucion 6/2005:

Solicitar al titular de la Direccion General de Planeacion de lo Juridico
la informacién requerida ordenada en columnas con datos que facilite
la comprension del contenido que se pondra a disposicion del publico,
atendiendo al tipo de asunto y a su naturaleza.

Ahora, como se advierte de la respuesta de la titular de la Direccion
General de Planeacion de lo Juridico, al oficio DGPJ/18/2007 que
rindid como informe le anexd dos documentos electronicos —con su
impresion— denominados “ADR CIVIL 1998” y “AR CIVIL 1998”, ambos
en formato Excel, con dos hojas de calculo; la primera, consiste en
una tabla con informacion estadistica relativa al sentido de la
resolucion y la segunda con los asuntos ingresados durante el afio de
mil novecientos noventa y ocho, ordenados consecutivamente.

Al respecto, se advierte que el informe atinente a amparos en revision
ingresados en mil novecientos noventa y ocho contiene la informacion



detallada de cuatrocientos cincuenta expedientes integrados con
motivo de los referidos amparos en revision, bajo los siguientes rubros:

1)  NUM.

2) EXPEDIENTE

3) QUEJOSO

4) ACTO RECLAMADO

5) AUTORIDADES RESPONSABLES

6) ORGANO JURISDICCIONAL REMITENTE

7) FACULTAD DE ATRACCION

8) SENTIDO DE LA SENTENCIA RECURRIDA

9) MATERIA

10) FECHA DE INGRESO

11) FECHA DE ACUERDO INICIAL

12) SENTIDO DEL ACUERDO INICIAL

13) FECHA DE RESOLUCION DEL RECURSO DE

RECLAMACION
14) SENTIDO DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE
RECLAMACION

15) ORGANO RESOLUTOR

16) FECHA DE RESOLUCION

17) SENTIDO DE LA RESOLUCION”
Del andlisis de la informacioén proporcionada se desprende que la
Direccién General de Planeacién de lo Juridico generdé un documento

con informacion detallada, reportando al efecto que en el periodo que
informa se promovieron cuatrocientos cincuenta amparos en revision.

A pesar de lo anterior, con el objeto de verificar que las labores de
analisis estadistico presentadas por la Direccion General de
Planeacion de lo Juridico constituyan fiel ejecucion de lo determinado
por este Comité, se determino realizar la revision del cinco por ciento
de los expedientes reportados, es decir, de veintitrés de ellos, por
estimarse una muestra objetiva de las labores realizadas. Como
resultado de esa revision se advirtieron las siguientes deficiencias:

1. 43/1998 (Segunda Sala).

No se transcribe completo el resolutivo tercero, pues se dice: “Se
reserva jurisdiccion”. Debe decir: Tercero.- Se reserva jurisdiccion al
Tribunal Colegiado del Deécimoquinto Circuito en turno, para que
resuelva en la materia de su competencia, conforme al considerando
cuarto de este fallo.

2. 88/1998 (Segunda Sala).

El acto reclamado es el articulo 7¢ fraccion XVI, de la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo Leodn, y no
como lo sefala el informe: “Articulo 86 del Cdédigo Federal de



Procedimientos Civiles”. Por tanto, es un asunto en materia penal y no
civil que no debid incluirse en el informe.

3. 254/1998 (Pleno).

Actos Reclamados: Ley del Seguro Social (articulos Décimo Cuarto y
Décimo Séptimo transitorios y 115, 120, 141, 158 y 159); y la Ley de
Sistemas de Ahorro para el Retiro (articulo Séptimo transitorio). Por
tanto, es un asunto en materia administrativa que no debié incluirse en
el informe.

4. 374/1998 (Pleno)

Acto Reclamado: El articulo 20, fraccion 1V, del Reglamento de la Ley
sobre Operacion y Funcionamiento de Establecimientos Destinados a
la Produccién, Distribucién, Venta y Consumo de Bebidas Alcohdlicas
del Estado de Sinaloa. Autoridades aplicadoras: Director de Inspeccion
y Reglamentos, y Delegado de la Direccion de Inspeccion vy
Reglamentos, ambos del Estado de Sinaloa. Es un asunto en materia
administrativa que no debid incluirse en el informe.

5. 507/1998 (Pleno).

Actos reclamados: Modificacién de diversos preceptos de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, Codigo Fiscal de la Federacion vy
Reglamento del Cdédigo Fiscal de la Federacion. La materia del
recurso interpuesto por la autoridad fiscal se circunscribe a la
inconstitucionalidad del articulo 84, fraccion VIII, del Codigo Fiscal de
la Federacion. Es un asunto en materia administrativa que no debi6
incluirse en el informe.

6. 1903/1998 (Pleno)

Se sefiala como fecha de la resolucién el 18/10/2000, lo correcto es
cuatro de marzo de mil novecientos noventa y nueve.

Acto Reclamado: Articulos 103 y 111 de la Ley de Instituciones de
Crédito, que contienen un tipo penal y su sancion; entonces, se trata
de un delito federal contenido en una ley especial, esto es, un asunto
en materia penal que no debio incluirse en el informe.

7. 2402/1998 (Primera Sala)

Actos Reclamados. El informe dice: “Articulo 600 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Debe decir: Articulos
599, 600 y 601 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal.

8. 2810/1998 (Segunda Sala)

En el rubro “Sentido de la sentencia recurrida” es incorrecto sefalar
que se concedid el amparo, pues debe tomarse en cuenta que el
respectivo Tribunal Colegiado de Circuito ordeno reponer el
procedimiento, por lo que se dictd nueva sentencia que dejo
insubsistente la concesion del amparo. En dicho rubro debe decir:
“UNICO. La Justicia de la Union NO AMPARA NI PROTEGE a la
empresa Editora La Voz del Istmo, SA de CV, representada en el
asunto por HECTOR IGNACIO ROBLES BARAJAS, contra los actos y
por las autoridades que precisados quedaron en el resultando primero
de este fallo, en términos del considerando quinto del mismo.”



9. 3009/1998 (Segunda Sala)

El rubro “Actos Reclamados” esta incompleto, pues solo sefiala:
“Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal”. Debe
decir: Articulos 567 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal y 2325 y 3003, fraccion V, del Cdédigo Civil para el
Distrito Federal en materia comun y para toda la Republica en materia
federal.

En vista de lo anterior, se estima conveniente sostener que para tener
por cumplida la determinacion emitida por este Comité al resolver la
Ejecucion 6/2005, derivada de la Clasificacion de Informacion 20/2004-
J, es necesario que existan los elementos que brinden certeza sobre la
veracidad plena de la informacion estadistica que se reporta, por lo
gue si del analisis aleatorio realizado por este Comité se advierte que
en la muestra del cinco por ciento de los expedientes enlistados
existen deficiencias en mas de una tercera parte debera devolverse el
material completo a la Direccion General de Planeaciéon de lo Juridico
para su nueva revision.

Por consiguiente, en el presente caso, dado que de los veintitrés
asuntos revisados nueve presentan deficiencias, 10 que representa
mas de la tercera parte de aquéllos, se considera necesario devolver
el documento electronico referente a los amparos en revision
ingresados a este Alto Tribunal durante el afio de mil novecientos
noventa y ocho para una revision plena que subsane las deficiencias
que contenga.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace
saber a la solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes
al en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra interponer el
recurso de revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura
Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado este Comité resuelve:

UNICO. Devuélvase el documento analizado a la Direcciéon General de
Planeacion de lo Juridico, para los efectos sefialados en la
consideracion Il de esta resolucion.

Con fundamento en los articulos 46 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, y 30
del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal de la materia, notifiquese la presente
resolucion a la Unidad de Enlace de este Alto Tribunal para que, a la
brevedad, lo haga del conocimiento del solicitante, de la Direccion
General de Planeacion de lo Juridico, y la reproduzca en medios
electrénicos de consulta publica.

Asi lo resolvid en su sesion extraordinaria de veinticinco de abril de
dos mil siete, el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema



Corte de Justicia de la Nacion, por unanimidad de tres votos de los
Secretarios Ejecutivos de Asuntos Juridicos, de la Contraloria y de
Servicios, quienes firman con el Secretario que autoriza y da fe.
Ausentes: el Secretario General de la Presidencia y el Secretario
Ejecutivo Juridico Administrativo.

EL SECRETARIO EJECUTIVO DE
ASUNTOS JURIDICOS,
LICENCIADO RAFAEL COELLO
CETINA, EN SU CARACTER DE
PRESIDENTE.

EL SECRETARIO EJECUTIVO EL SECRETARIO EJECUTIVO
DE LA CONTRALORIA, DE SERVICIOS, INGENIERO
LICENCIADO LUIS GRIJALVA JUAN MANUEL BEGOVICH
TORRERO. GARFIAS.

EL SECRETARIO DE ACTAS
Y SEGUIMIENTO DE ACUERDOS,
LICENCIADO ARISTOFANES BENITO AVILA
ALARCON.



