EJECUCION 52/2007 RELACIONADA
CON LA  CLASIFICACION DE
INFORMACION 41/2007-J DERIVADA
DE LA SOLICITUD PRESENTADA POR
ALVARO MARTINEZ GARCIA

México, Distrito Federal, a veintinueve de noviembre de dos mil siete.
Cuenta al Comité de Acceso a la Informacion del estado que guarda el
seguimiento de la Clasificacion de Informacion 41/2007-J, resuelta el
quince de agosto de dos mil siete.

ANTECEDENTES:

l. En relacion con la solicitud formulada por Alvaro Martinez Garcia, para
tener acceso a los documentos electronicos del proyecto y resolucion
definitiva pronunciada por la Primera Sala, en el asunto de Contradiccion
de Tesis 133/2006, este Comité de Acceso a la Informacion se pronuncio
el quince de agosto de dos mil siete, en los términos que en adelante se
reproducen:

En efecto, la solicitud formulada con fecha treinta de noviembre de dos
mi seis, por Alvaro Martinez Garcia, cuyo tramite fue suspendido por la
Unidad de Enlace de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el dia
cuatro de diciembre de esa misma anualidad, en razéon de la
indisponibilidad de la informacion que en su momento se informo, puede
ahora ser satisfecha en lo tocante al acceso a la resolucién recaida en el
asunto de Contradiccion de Tesis, numero 133/2006-PS, emitida por la
Primera Sala, con ponencia del Ministro José Ramon Cossio Diaz, en
fecha catorce de febrero de dos mil siete.

La resolucion correspondiente es incluso consultable en el portal de
Intranet de este Alto Tribunal, en la Consulta Tematica de Expedientes,
en donde el documento de engrose correspondiente es asequible en el
formato electronico preferido por el solicitante.

Por lo tanto, proceda de manera inmediata la Unidad de Enlace de este
Alto Tribunal a poner a disposiciéon del solicitante el documento
respectivo en el formato electronico solicitado, ya que el engrose
correspondiente aun no se encuentra disponible en la pagina de Internet
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon , consultable por el publico
en general. Para tales efectos, la Unidad de Enlace habra de producir una
version publica de la resolucion de mérito, de manera que sea salvada la
publicacion de datos que tuviesen el caracter confidencial o reservado.

Ahora bien, por lo que hace al proyecto que en su momento fue
presentado para su discusion ante la Primera Sala de este Alto Tribunal,
respecto del asunto en cuestion, y que es materia también de solicitud
por parte de Alvaro Martinez Garcia; toda vez que el titular de la
Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala inform6 —sobre el particular- la
imposibilidad de otorgar tal informacion, por no contar con la misma,
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debe tenerse en cuenta que el asunto hoy dia se encuentra fallado de
manera definitiva.

Debe entonces considerarse que si bien la instancia ante la cual fue
requerida la informacién solicitada por Alvaro Martinez Garcia, a saber, la
Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala, informd no contar con la
referida al proyecto de resolucion presentado en su momento para la
resolucion de la Contradiccion de Tesis numero 133/2006-PS; este
Comité de Acceso a la Informacién es el 6rgano encargado de tomar las
medidas conducentes a lograr la ubicacion de los datos requeridos. Ello,
en atencion a lo previsto en los articulos 46 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la informacion Publica Gubernamental y 30,
segundo parrafo, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, los que disponen:

Para tales efectos, |la Unidad de Enlace debe solicitar a la Coordinacién
de la Ponencia del sefior Ministro José Ramén Cossio Diaz, asi como a la
Direccién _General del Centro de Documentacién, Analisis, Archivos vy
Compilacion de Leyes de este Alto Tribunal, informen en un término no
mayor de cinco dias habiles contados a partir de que surta efectos la
notificacion de la presente resolucion, la_disponibilidad del documento
consistente en el proyecto gue en su momento hubiese sido presentado
para su discusién ante la Primera Sala de este Alto Tribunal, para la
resolucién de la Contradiccién de Tesis numero 133/2006-PS, fallada el
pasado catorce de febrero de dos mil siete.

Para efectos de los requerimientos en mencion, la Unidad de Enlace
deberéa sefialar a las unidades respectivas que, teniendo en cuenta que el
proyecto de resolucion solicitado hoy dia es de naturaleza publica, por
haber causado ejecutoria la sentencia definitiva, habra de ser otorgado
previa supresion de los datos que se consideren reservados O
confidenciales, y en la modalidad de documento electrénico, que es la
preferida por el solicitante; tomando, en su caso, las medidas necesarias
para disponer de dicha modalidad de entrega. Asimismo, requiérase para
gque en caso de no tener bajo resguardo esta informacién pero se
conozca el lugar donde se encuentra o el destino que haya tenido, lo
haga del conocimiento de la Unidad de Enlace.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se concede el acceso a la resoluciéon definitiva pronunciada en
el asunto de Contradiccién de Tesis numero 133/2066-PS, por la Primera
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Sala de este Alto Tribunal, en fecha catorce de febrero de dos mil siete, en
términos de la consideracion Il de la presente resolucion.

SEGUNDO. Respecto de la informacion consistente en el proyecto que en
su momento se hubiese presentado para la discusion y resolucién del
asunto de referencia, girense las comunicaciones ordenadas en términos
de la consideracién Il de la presente resolucién.

II. En cumplimiento del resolutivo segundo anteriormente transcrito, el
dos de octubre de dos mil siete, el Coordinador de la Ponencia del
Ministro José Ramoén Cossio Diaz, remiti6 al Director General de
Difusion vy titular de la Unidad de Enlace, el informe correspondiente;
sefalando en lo conducente:

El documento electrénico en el que se contenia el proyecto
originalmente presentado para discusién ante la Primera Sala, para la
resolucién de la Contradiccion de Tesis 33/2006-PS, considerado como
documento de trabajo, fue sobrescrito por el Secretario de Estudio y
Cuenta encargado del engrose respectivo;

Por lo que hace al documento en medio convencional que
originalmente habia sido presentado ante la Primera Sala, he sido
informado por el Secretario de Estudio y Cuenta que, dado que se
trataba de un documento de trabajo, el mismo fue reciclado o destruido
tomando en cuenta que de la Circular Unica de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi como del Reglamento de la
Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparenciay Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, no se
desprende que el proyecto deba ser incorporado al expediente de que
se trate, asi como tampoco se establece una obligacion de conservar
dichos proyectos, y, por ende, mucho menos un plazo para tal efecto;
no obstante, se procedié a una revision fisica en la Ponencia, siendo el
caso que no fue posible localizar el documento, ni siquiera entre los
reciclados.

Cabe precisar que en versién estenografica de la sesion previa de la Sala
correspondiente al catorce de febrero de dos mil siete, se aprecia que
unicamente se recibieron dictamenes de las Ponencias de los Ministros
Gudifio Pelayo y Silva Meza, mismos que fueron aceptados, por lo que
las Unicas diferencias que pudieran existir entre el proyecto original y el
engrose que sera entregado al solicitante, derivarian de dichos
dictamenes.

Consecuentemente, en cumplimiento a la resolucion correspondiente a
la Clasificacion de Informacién 41/2007-J, informo que el documento en

3



EJECUCION 52/2007 RELACIONADA CON LA
CLASIFICACION DE INFORMACION 41/2007-J

medio convencional, correspondiente al proyecto originalmente
propuesto en relacion con la Contradiccion de Tesis 133/2006-PS, fue
destruido o reciclado, mientras que la versién electronica de dicho
proyecto fue sobrescrita a fin de preparar el engrose de la mencionada
resolucion.

lll. El tres de octubre de dos mil siete, la Directora General del Centro de
Documentacién y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes remitio al
Director General de Difusion y Titular de la Unidad de Enlace, el oficio
nimero CDAAC-DAC-0-669-10-2007, sefialando en lo conducente:

Con los datos aportados por el peticionario, en especifico del proyecto
gue en su momento hubiese sido presentado para su discusion ante la
Primera Sala de este Alto Tribunal, para la resolucion del Contradiccién de
Tesis 133/2006-PS, resuelta el catorce de febrero de dos mil siete, no se
localizé informacién alguna, motivo por el cual se realiz6 una minuciosa
busqueda, con los resultados siguientes:

Si bien es cierto que la Contradiccion de Tesis 133/2006-PS se encuentra
bajo resguardo del Archivo Central dependiente de esta Direccion General
del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes, el proyecto requerido por el peticionario no obra dentro del
expediente de mérito, es decir, no fue integrado al expediente por la
Primera Sala de este Alto Tribunal al momento de remitirlo al Archivo
Central.

IV. El diez de octubre de dos mil siete, el Presidente del Comité de
Acceso a la Informacion turnd el expediente al Secretario Ejecutivo de
Servicios para la presentacion del proyecto correspondiente.

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion es competente en términos de lo establecido en los
articulos 46 y 61, fraccion lll, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pudblica Gubernamental; 15, 30, parrafo
segundo, y tercero transitorio del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Naciéon y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental; y 10, fraccion IV, del Acuerdo General Plenario
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9/2003, para dictar las medidas relacionadas con el seguimiento de las
clasificaciones de informacion que emite.

ll. Ante las manifestaciones vertidas tanto por el titular de la Secretaria
de Acuerdos de la Primera Sala, como por la Directora General del
Centro de Documentacion y Andlisis, Archivos y Compilacion de Leyes,
a fin de estar en posibilidad de pronunciarse sobre la validez de las
respuestas de referencia, debe tomarse en cuenta lo previsto en el
articulo 3°, fracciones Il y V, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, el cual dispone:

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

lll. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o
bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades o
la_actividad de los sujetos obligados y sus servidores publicos, sin
importar su fuente o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar
en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico,
informético u hologréafico;”.

V. Informacion: La contenida en los documentos que los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven por cualquier
titulo;

De las fracciones antes transcritas, se advierte que la informacion a la
que debe permitirse el acceso a los particulares es toda aquella que
conste en los documentos que tenga bajo su resguardo un o6rgano del
Estado. El imperativo del marco normativo que rige el acceso a la
informacion es obligar a los érganos publicos a entregar la informacion
gue se encuentre en su poder, en cualquier soporte, ya sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréafico. Bajo este
tenor, el primer parrafo del articulo 42 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
dispone:

“Articulo 42. Las dependencias y entidades solo estaran obligadas a
entregar documentos gue se encuentren en sus archivos. La obligacion de
acceso a la Informaciéon se dara por cumplida cuando se pongan a
disposicién del solicitante para consulta los documentos en el sitio donde
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se encuentren; o bien, mediante la expedicion de copias simples,
certificadas o cualquier otro medio.”

Asi, la obligacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de poner
a disposicion la informacién puablica que tiene bajo su resguardo, lo es
respecto de los documentos que se encuentren en su posesion, en la
forma o modalidad en que estén disponibles.

En el presente caso, Alvaro Martinez Garcia solicitd textualmente lo
siguiente: “l.- Proyecto presentado por o ante los ministros de la
contradiccion de tesis "133/2006° mismo que fue discutido en la H.
Primera Sala . 2.- De ser el caso, la version final o ejecutoria del mismo”.
Ello, en la modalidad de documento electronico.

En relacion con el primer punto de su solicitud, en resolucion de quince
de agosto pasado, se ordend se pusiera a disposicion inmediata del
solicitante la version publica en el formato electrénico preferido, toda vez
gue se encontraba ya visible tal sentencia en el sistema de intranet de
este Alto Tribunal, misma que habia sido emitida el catorce de febrero de
dos mil siete. Con ello, se tuvo por satisfecho el ejercicio del derecho de
acceso a la informacion, respecto de tal aspecto de la solicitud.

En cuanto al proyecto que en su momento fue sometido a la
consideracion de la Primera Sala de este Alto Tribunal, para la discusion
y resolucion de la Contradiccion de Tesis de merito, tanto el Coordinador
de la Ponencia del Ministro José Ramon Cossio Diaz, como la Directora
General del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion
de Leyes, se pronunciaron sobre su indisponibilidad.

En efecto, el primero de los servidores publicos en mencion sefala que
la version impresa del documento fue destruida o reciclada, al haberse
considerado un documento de trabajo; mientras que la version
electronica fue sobrescrita por el Secretario de Estudio y Cuenta
encargado de la elaboracion del engrose. Sobre el particular, explicé que
de la Circular Unica de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, asi como con el Reglamento de la Suprema Corte de la
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental, no se desprende obligacion de incorporar al
expediente de que se trate, los proyectos de resolucion, ni se deriva
obligacion de conservar los mismos.
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Por su parte, la Directora General del Centro de Documentacion vy
Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes, manifesté que el proyecto
gue en su momento hubiese sido presentado para su discusion ante la
Primera Sala, para la resolucion del Contradicciéon de Tesis 133/2006-
PS, no obra en el expediente de mérito; es decir, no fue integrado al
expediente por la Primera Sala de este Alto Tribunal, al momento de
remitirlo al Archivo Central.

Con tales manifestaciones, se evidencia por parte de las Unidades
Administrativas la imposibilidad de otorgar el documento consistente en
el proyecto que en su momento fue sometido al conocimiento de la
Primera Sala para la resolucién de la Contradiccion de Tesis 133/2006-
PS, en virtud de su inexistencia, pues no obra version agregada al
expediente que corresponde, ni se guarda registro alguno de él en la
Ponencia encargada de su elaboracion, por las razones expuestas.

Bajo este tenor, este Comité considera conducente tener por definitivo tal
pronunciamiento, sin que sea necesario emprender mayor bdsqueda de
la informacion, procediendo a confirmar la inexistencia pertinente,
conforme a lo dispuesto por el articulo 46 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacién, se hace saber
al solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes al en que
tenga conocimiento de esta resolucion, podra interponer el recurso de
revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
dos de abril de dos mil cuatro.

En consecuencia, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se declara la inexistencia del proyecto que correspondié a la
resolucion de la Contradiccion de Tesis 133/2006-PS, del conocimiento
de la Primera Sala de este Alto Tribunal, en términos de la consideracion
Il de la presente resolucion.

SEGUNDO. Téngase por definitivamente concluido el presente asunto.
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Notifiguese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que a la
brevedad la haga del conocimiento del solicitante, de la Secretaria de
Acuerdos de la Primera Sala, asi como de la Direccion General del
Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacidon de Leyes, y
la reproduzca en medios electronicos de consulta publica.

Asi lo resolvio en su sesion extraordinaria del veintinueve de noviembre
de dos mil siete, por unanimidad de cuatro votos, del Secretario Ejecutivo
de Asuntos Juridicos, en su caracter de Presidente; de los Secretarios
Ejecutivos Juridico Administrativo; de la Contraloria; y de Servicios.
Ausente: el Secretario General de la Presidencia. Firman: el Secretario
Ejecutivo de Asuntos Juridicos, en su caracter de Presidente y el
Secretario Ejecutivo de Servicios, en su caracter de Ponente, con el
Secretario del Comité que autoriza y da fe.

EL SECRETARIO EJECUTIVO EL SECRETARIO EJECUTIVO
DE ASUNTOS JURIDICOS, DE SERVICIOS, INGENIERO
LICENCIADO RAFAEL JUAN MANUEL BEGOVICH
COELLO CETINA, EN SU GARFIAS.

CARACTER DE PRESIDENTE.

EL SECRETARIO DE ACTAS Y
SEGUIMIENTO DE ACUERDOQS,
LICENCIADO BENITO ARISTOFANES
AVILA ALARCON.



