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INEXISTENCIA DE INFORMACION
CT-1/3-4-2023

INSTANCIAS VINCULADAS:

DIRECCION  GENERAL  DEL
CENTRO DE DOCUMENTACION Y
ANALISIS, ARCHIVOS Y
COMPILACION DE LEYES

SECRETARIA DE ACUERDOS DE
LA SEGUNDA SALA

Ciudad de México. Resolucién del Comité de Transparencia de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al veinte de

septiembre de dos mil veintitrés.

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Solicitud de informacion. El diecisiete de agosto de

dos mil veintitrés, se recibi6 una solicitud de informaciéon mediante

correo electrénico, la cual fue ingresada en la Plataforma Nacional de

Transparencia, el dieciocho del mismo mes y afio con el folio
330030523001989, en la que se pidio:

“‘Buenos dias, Me (sic) gustaria que me proporcionaran la version publica
de la sentencia dictada en el amparo en revision 456/96, por la segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Previamente a realizar
el envio de este correo verifiqgue en el apartado de Sentencias y Datos de
Expediente que tiene la SCIN en su pagina web y la respuesta fue que no
se encontraron registros con los criterios de busqueda ingresados”.

SEGUNDO. Acuerdo de admision de la solicitud. En acuerdo

de veintiuno de agosto de dos mil veintitrés, la Unidad General de

Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial (Unidad
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General de Transparencia), por conducto de su Subdirector General,
una vez analizados la naturaleza y contenido de la solicitud, con
fundamento en los articulos 123 y 124, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (Ley General de
Transparencia), 124 y 125, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica (Ley Federal de Transparencia) y 7 del
Acuerdo General de Administracion 5/2015, la estimé procedente y
ordend abrir el expediente UT-J/0820/2023.

TERCERO. Requerimiento de informacion. Mediante oficio
UGTSIJ/TAIPDP-4420-2023 de la titular de la Unidad General de
Transparencia, enviado por el Sistema de Gestion Documental
Institucional el veintidds de agosto de dos mil veintitrés, se solicité a la
Direccién General del Centro de Documentaciéon y Analisis, Archivos y
Compilaciéon de Leyes, (CDAACL), que se pronunciara sobre la

existencia y clasificacion de la informacion requerida.

CUARTO. Informe del CDAACL. El veintiocho de agosto de dos
mil veintitrés, se recibi® en el Sistema de Gestion Documental

Institucional el oficio CDAACL-1778-2023, en el que se informo:

(

“ I

)

respecto, le comunico que con los datos aportados se realizd la
busqueda exhaustiva tanto en el Sistema de Control de Archivo de
Expedientes Judiciales (CAEJ), asi como fisicamente en el acervo
archivistico de este CDAACL, y no se advierte su ingreso al Archivo
Central de este Alto Tribunal de expediente alguno que cumpla con lo
solicitado por el peticionario, en consecuencia, este CDAACL no tiene bajo
su resguardo la documentacién requerida, por lo que, no es parte de su
acervo.”

(.))
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QUINTO. Requerimiento de informacion a la Secretaria de
Acuerdos de la Segunda Sala (SASS). Mediante oficio
UGTSIJ/TAIPDP-4675-2023 de la titular de la Unidad General de
Transparencia, enviado por correo electronico el uno de septiembre de
dos mil veintitrés, se solicito a esa Secretaria de Acuerdos que se
pronunciara sobre la existencia y clasificacion de la informacion

requerida.

SEXTO. Informe de la SASS. El cuatro de septiembre de dos
mil veintitrés, mediante comunicacion electronica, se recibid el oficio

231/2023, en el que informo:

(...)

“Al respecto, le comunico que esta Secretaria de Acuerdos no tiene bajo su
resguardo algun registro relativo al amparo en revision 456/96 por lo que la
informacion requerida debe considerarse inexistente.”

(...)

SEPTIMO. Ampliacién del plazo global. En sesion ordinaria de
seis de septiembre de dos mil veintitrés, el Comité de Transparencia
autorizé ampliar el plazo ordinario para dar respuesta a la solicitud de
informacion que da origen a este asunto, lo que se notificd a la persona
solicitante en la Plataforma Nacional de Transparencia y por correo

electréonico en esa misma fecha.

OCTAVO. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia.
Mediante correo electronico de once de septiembre de dos mil veintitrés,
la Unidad General de Transparencia remitié el oficio UGTSIJ/TAIPDP-
4890-2023 y el expediente electronico UT-J/0820/2023, a la Secretaria

del Comité de Transparencia.
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NOVENO. Acuerdo de turno. En acuerdo de doce de
septiembre de dos mil veintitrés, la Presidencia del Comité de
Transparencia, con fundamento en los articulos 44, fraccion Il, de la Ley
General de Transparencia, 23, fraccién Il, y 27, del Acuerdo General de
Administracion 5/2015, ordend integrar el expediente CT-1/J-4-2023 v,
conforme al turno correspondiente, remitirlo al Contralor del Alto
Tribunal, lo que se hizo mediante oficio CT-560-2023, enviado por

correo electronico el trece de septiembre del afio en curso.

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. EI Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién es competente para conocer y
resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos
6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4y 44,
fracciones Il y lll, de la Ley General de Transparencia, 65, fracciones Il
y lll, de la Ley Federal de Transparencia, asi como 23, fracciones Il y
lll, del Acuerdo General de Administracion 5/2015.

SEGUNDA. Analisis. En la solicitud se pide la version publica de
la sentencia dictada en el amparo en revision 456/1996, por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, respecto del cual la
persona solicitante sefiala que lo verificd en el apartado de “Sentencias
y Daros de Expediente” del portal de internet de este Alto Tribunal y la
respuesta que arrojo0 fue que no se encontraron registros con los

criterios de busqueda.

En relacion con lo antes sefalado, se debe destacar que en la

propia solicitud se inserta la imagen de la basqueda realizada en la
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consulta tematica de expedientes, de la que se advierte que el
expediente que se busco fue el amparo en revision 495/1996 del indice
de la Segunda Sala, pero no el amparo en revision 456/1996 que es el

gue refiere el texto de la solicitud, como se muestra en la imagen.

Ministro(a): | TODOS v|
Organo de radicacién: |SEGUNDA SALA v|
Tipo de Asunto: | AMPARO EN REVISION v
Nimero de Expediente:495 /196 ( Expediente / Afio )
‘ Buscar ‘ ‘ Limpiar ‘

No se encontraron registros para los criterios de bisqueda ingresados.

Ahora bien, conforme a los articulos 128! de la Ley General de

Transparencia, 1292 de la Ley Federal de Transparencia, asi como 83

1 “Articulo 128. Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes,
incompletos o sean erréneos, la Unidad de Transparencia podra requerir al solicitante, por una sola vez y dentro
de un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados a partir de la presentacion de la solicitud, para que,
en un término de hasta diez dias, indique otros elementos o corrija los datos proporcionados o bien, precise uno
0 varios requerimientos de informacion.

Este requerimiento interrumpira el plazo de respuesta establecido en el articulo 132 de la presente Ley, por lo
que comenzara a computarse nuevamente al dia siguiente del desahogo por parte del particular. En este caso,
el sujeto obligado atendera la solicitud en los términos en que fue desahogado el requerimiento de informacion
adicional.

La solicitud se tendra por no presentada cuando los solicitantes no atiendan el requerimiento de informacion
adicional. En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la solicitud por lo
que respecta a los contenidos de informacidn que no formaron parte del requerimiento.”

2 “Articulo 129. Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes,
incompletos o sean erréneos, la Unidad de Transparencia podra requerir al solicitante, por una sola vez y dentro
de un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados a partir de la presentacion de la solicitud, para que,
en un término de hasta diez dias, indique otros elementos o corrija los datos proporcionados o bien, precise uno
0 varios requerimientos de informacion.

Este requerimiento interrumpira el plazo de respuesta establecido en el articulo 135 de la presente Ley, por lo
gue comenzara a computarse nuevamente al dia siguiente del desahogo por parte del particular. En este caso,
el Sujeto Obligado atendera la solicitud en los términos en que fue desahogado el requerimiento de informacion
adicional.

La solicitud se tendra por no presentada cuando los solicitantes no atiendan el requerimiento de informacién
adicional. En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la solicitud por lo
gue respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte del requerimiento.”

3 “Articulo 8

De la prevencion y notoria improcedencia.
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del Acuerdo General de Administracion 5/2015, cuando los datos
seflalados para localizar los documentos sean insuficientes,
incompletos o erroneos, se puede prevenir a la persona solicitante, para
gue proporcione mas elementos, o bien, precise la informacion que es

de su interés.

De acuerdo con lo sefialado en el parrafo anterior, se estima que,
en el caso de la solicitud que da origen a este asunto, era necesario que
se aclarara o precisara el nimero del expediente del amparo en revision
del que se pide la sentencia, especialmente, porque si se realiza la
busqueda del amparo en revision 456/1996 en la consulta tematica de
expedientes, es cierto, como lo refiere el texto de la solicitud, que no se

encuentra registro de ese asunto.

En consecuencia, con el fin de garantizar el derecho de acceso
a la informacién de la persona solicitante, y en ejercicio de las
atribuciones conferidas a este Comité de Transparencia, con
fundamento en los articulos 44, fraccion 14, de la Ley General de

Transparencia y 23, fraccion I°, del Acuerdo General de Administracion

El plazo para que la Unidad General determine si es necesario que el solicitante amplie, complemente o corrija
su solicitud y notifique tal circunstancia, no podra ser mayor a cinco dias habiles contados a partir de la
presentacion de la solicitud.

El solicitante tendra hasta diez dias habiles para dar contestacion a dicho requerimiento.

En el supuesto de este requerimiento no se actualizard el plazo de respuesta establecido en los
presentes Lineamientos, por lo que comenzarda a computarse al dia siguiente del desahogo por parte del
solicitante.

Si la Unidad General determina que la solicitud no es de la competencia de la Suprema Corte, notificara tal
circunstancia al solicitante en el plazo de tres dias habiles y en caso de ser posible, lo orientara para que ingrese
su solicitud ante el sujeto obligado competente.”

4 “Articulo 44. Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

I Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones aplicables, las acciones y los procedimientos
para asegurar la mayor eficacia en la gestion de las solicitudes en materia de acceso a la informacién;”(...)

5 “Articulo 23

Atribuciones del Comité

Son atribuciones del Comité, ademas de las sefialadas en el Ley General, las siguientes:

| Supervisar el cumplimiento de las obligaciones de acceso a la informacion y proteccion de datos personales,
por parte de los servidores publicos de la Suprema Corte;”(...)
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5/2015, se ordena la reposicion del procedimiento de acceso que da
origen a este asunto, a efecto de que la Unidad General de
Transparencia requiera a la persona solicitante, para que aclare cual es
el expediente del amparo en revisién de la Segunda Sala de este Alto
Tribunal del que solicita la version publica de la sentencia y continde
con el procedimiento de acceso, en los términos normativos que

corresponda.
Por lo expuesto y fundado; se,
RESUELVE:

UNICO. Se repone el procedimiento de acceso en el expediente

UT-J/0820/2023, de acuerdo con lo sefalado en esta resolucion.

Notifiguese a la persona solicitante, a las instancias vinculadas y

a la Unidad General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité de Transparencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado
Mario José Pereira Meléndez, Director General de Asuntos Juridicos y
Presidente del Comité, maestro Christian Heberto Cymet LOpez Suérez,
Contralor del Alto Tribunal, y licenciado Adrian Gonzalez Utuséastegui,
Titular de la Unidad General de Investigacion de Responsabilidades
Administrativas; quienes firman con la secretaria del Comité que

autoriza.
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LICENCIADO MARIO JOSE PEREIRA ’I\/IELENDEZ
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET ,L(')PEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRA SELENE GONZALEZ MEJIA
SECRETARIA DEL COMITE

“Resolucion formalizada por medio de la Firma Electrénica Certificada del Poder
Judicial de la Federacion (FIREL), con fundamento en los articulos tercero y
quinto del Acuerdo General de Administracion [11/2020 del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de diecisiete de septiembre de dos mil
veinte, en relacion con la RESOLUCION adoptada sobre el particular por el
Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en su
Sesion Ordinaria del siete de octubre de dos mil veinte.”

Firmado por: CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
No. serie: 641779741797661081599202748245712497442704864255
Fecha: 27/09/2023 01:36:40.5810000 p. m.

Firmado por: SELENE GONZALEZ MEJIA Firmado por: MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ Firmado por: ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI
No. serie: 641779741797661077637794622532495617765507521176  No. serie: 641779741797661077637794622532495617765507529726  No. serie: 641779741797661077637794622532495617765507514581
Fecha: 26/09/2023 11:54:36.6040000 a. m. Fecha: 26/09/2023 12:31:45.9410000 p. m. Fecha: 26/09/2023 03:59:01.6000000 p. m.

QmV+v4GWUsDGTjPz+35RvB1+jxatsjU+MIdma66WJIE



		2023-09-26T11:54:36-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.


		2023-09-26T12:31:45-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.


		2023-09-26T15:59:01-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.


		2023-09-27T13:36:40-0600
	Consejo de la Judicatura Federal
	Validación de Documentos.




