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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CUMPLIMIENTO CT-CUM/J-3-2025
Derivado del expediente CT-VT/J-4-2025

INSTANCIA VINCULADA:

COORDINACION DE LA PONENCIA DEL
MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO

Ciudad de Meéxico. Resolucién del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al veinte de agosto

de dos mil veinticinco.
ANTECEDENTES:

PRIMERO. Solicitud de informacién. El diez de junio de dos mil
veinticinco, se recibid la solicitud registrada en la Plataforma Nacional de

Transparencia con el folio 330030525000808, en la que se pidio lo siguiente:

“Favor de proporcionar

La version publica de la sentencia dictada por la SCJN en el amparo directo en
revision 1611/2019, que muestre la informacion publica relativa a:

1) el monto reclamado por la parte actora como indemnizacién por concepto de
dafio moral;

2) el monto otorgado por concepto de indemnizacion por dafio moral; y

3) el numero de expedientes (juicios) con los cuales se relaciona el asunto
resuelto y los tribunales involucrados.”

SEGUNDO. Resolucion del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. En sesion de seis de agosto de
dos mil veinticinco, este Comité de Transparencia emitié resolucion en el
expediente CT-VT/J-4-2025, conforme se transcribe en la parte que interesa

para efectos de verificar su cumplimiento:

“SEGUNDA. Analisis. En la solicitud se pide la version publica de la
sentencia dictada en el amparo directo en revision 1611/2019, en la que no se
testen los montos reclamados y otorgados por concepto de indemnizacion por
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dafio moral, asi como los numeros de expediente con los que se relaciona el
asunto.

Para atender la solicitud, la Unidad General de Transparencia requirié a
la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala, la cual manifestdé que ...] la
informacion concreta que refiere la persona solicitante, [...] fue suprimida a
consideracion de la Ponencia encargada de la elaboracion de la version publica
del engrose respectivo, bajo los estandares de clasificacion que implican su
manejo’.

En ese sentido, es pertinente retomar lo que el Comité Especializado de
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion sostuvo al resolver el
expediente CESCJIN/REV11/2021:

‘

A... .PROCEDIMIENTO A SEGUIR EN LOS REQUERIMIENTOS DE INFORMACION
RELACIONADOS CON VERSIONES PUBLICAS DE SENTENCIAS DE ESTE ALTO
TRIBUNAL

Este Comité Especializado ya ha analizado la problematica que nos ocupa, es decir, la
necesidad de determinar si el testado de cierta informacién en una resolucion de este
Alto Tribunal esta debidamente fundado y motivado. Al resolver el recurso de revision
CESCJN/REV-57/2019 se establecié que, en estos casos, resulta necesario que la
Unidad General requiera un informe al area que elabord la version publica de las
resoluciones solicitadas a efecto de hacer del conocimiento del particular los
fundamentos y motivos por los cuales testo dicha informacion. Una vez recibido el
informe, la Unidad General debe remitir el documento al Comité de Transparencia para
que se pronuncie al respecto.

Ello permite que el Comité de Transparencia de este Alto Tribunal esté en aptitud de
cumplir con las funciones que tiene asignadas en el articulo 44, fraccion I, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (Ley General, en adelante):

[.]

A efecto de dar resolucion al presente asunto, resulta necesario que este Comité
Especializado siga desarrollando la linea de precedentes que ha fijado sobre este tipo
de solicitudes:

Se insiste. En asuntos de esta indole, la Unidad General debe requerir a las respectivas
ponencias encargadas de la emision de las versiones publicas de las sentencias
solicitadas a efecto de que se pronuncien, de manera fundada y motivada, sobre cada
uno de los datos testados cuando éstos sean materia de la solicitud de informacion.

En un primer momento son las ponencias de los sefiores Ministros y sefioras Ministras
las que deben pronunciarse sobre la clasificacién de la informacién de asuntos que
estuvieron a su cargo, dado que conocen minuciosamente los asuntos y el contexto de
estos. Incluso los articulos 100 y 101 del Acuerdo General para la Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del nueve de julio de dos mil ocho, relativo
a los 6rganos y procedimientos para tutelar en el ambito de este Tribunal los derechos
de acceso a la informacion, a la privacidad y a la proteccién de datos personales
garantizados en el articulo 6o. constitucional, establecen que los Secretarios y
Secretarias de Estudio y Cuenta son las y los servidores publicos encargados de
generar las versiones publicas de los asuntos fallados tanto por el Pleno como las Salas
de este Alto Tribunal.

Asi, cuando se reciba una solicitud de informacion como la que origind el presente
recurso de revisién y el Ministro o la Ministra ponente continde en su encargo, debera
ser la Coordinacién de su Ponencia el area que se manifieste al respecto.
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A mayor abundamiento, en la resolucion del recurso de revision
CESCJN/REV-57/2019 se sostuvo lo siguiente:

I...] Aun cuando la version publica el documento requerido se encontraba disponible en
el portal de internet de este Alto Tribunal, el solicitante manifestd que requeria la
ejecutoria en la que se mostrara el monto reclamado por la parte actora, por concepto
de reparacién del dafio patrimonial del Estado, asi como el monto determinado como
indemnizacion por dafio moral; datos que fueron testados por el area correspondiente.
Por ende, a efecto de atender la solicitud de informacién en comento y salvaguardar el
derecho de acceso a la informacién del solicitante, resultaba necesario que la citada
Unidad requiriera un informe al area que elaboré la versién publica de la ejecutoria en
comento, a efecto de hacer del conocimiento del ahora recurrente los fundamentos y
motivos por los cuales se testé dicha informacion.

Una vez rendido el informe correspondiente, la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacién Judicial debia remitir el documento al Comité de
Transparencia para que se pronunciara al respecto.

En otras palabras, la Unidad General estaba obligada a cumplir con el tramite
establecido en el articulo 16, parrafos quinto y sexto, del Acuerdo General de
Administracién 05/2015, del tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se expiden los lineamientos
temporales para regular el procedimiento administrativo interno de acceso a la
informacién publica, asi como el funcionamiento y atribuciones del Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el cual dispone lo
siguiente.

[T

Incluso, cabe sefalar que diversos asuntos del indice de este Comité de
Transparencia se han resuelto observando el procedimiento referido, entre otros:
CT-CIl/J-9-2025, CT-VT/J-6-2024, y CT-Cl/J-10-2024.

En ese contexto, se advierte que en el amparo directo en revision
1611/2019 el Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo fue el Ponente y, reiterando
lo sostenido por el Comité Especializado de Ministros, son las ponencias de los
seriores Ministros y serioras Ministras las que deben pronunciarse sobre la
clasificacion de la informacién de asuntos que estuvieron a su cargo.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 40, fraccion I, de la
Ley General de Transparencia, asi como 23, fraccion Ill, y 37, del Acuerdo
General de Administracion 5/2015, por conducto de la Secretaria de este Comité,
se requiere a la Coordinacion de la Ponencia del Ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo, para que en un plazo de cinco dias habiles posteriores a la notificacion
de la presente resolucion, emita un informe en el que se pronuncie sobre la
disponibilidad de los datos a los que hace referencia la solicitud que da origen a
esta resolucion.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:
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UNICO. Se requiere a la Coordinacién de la Ponencia del Ministro Jorge
Mario Pardo Rebolledo en los términos expuestos en la parte final del
considerando segundo de esta determinacion.”

TERCERO. Requerimiento para cumplimiento. Mediante oficio CT-
221-2025, enviado por correo electronico el ocho de agosto de dos mil
veinticinco, la Secretaria del Comité de Transparencia notificd a la Ponencia
del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo la resolucion antes transcrita, a

efecto de que se emitiera el informe requerido.

CUARTO. Informe de la Coordinacién de la Ponencia del Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Mediante oficio sin numero del trece de

agosto de dos mil veinticinco, se informoé lo que enseguida se transcribe:

“Al respecto es de seralar que el Acuerdo General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del nueve de
Julio de dos mil ocho, relativo a los 6rganos y procedimientos para tutelar en el
ambito de este tribunal los derecho de acceso a la informacion, a la privacidad y
a la proteccion de datos personales garantizados en el articulo 6° constitucional
(Acuerdo General) establece que los 6rganos de este Alto Tribunal estan
obligados en todo momento a garantizar las condiciones y requisitos minimos
para la debida administracion y custodia de los datos personales que se
encuentren bajo su resguardo, con el objeto de garantizar a los gobernados el
derecho de decidir sobre su uso y destino.

En ese sentido, se emitié el Acuerdo General 11/2017, del cinco de septiembre
de dos mil diecisiete, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por
el que se regulan los alcances de la proteccion del nombre de personas fisicas o
morales contenido en los distintos instrumentos jurisdiccionales. En dicho
acuerdo se serialé que en los diversos instrumentos jurisdiccionales, tales como
las listas de notificacion, las listas de asuntos de los que se dara y/o dio cuenta
en sesion publica, las versiones que se difundan al publico de toda resolucion
jJurisdiccional, las versiones taquigraficas y actas de las sesiones del Pleno y las
Salas, asi como en el precedente de las tesis jurisprudenciales y aisladas, se
publicaran los nombres de las partes. Asimismo, en el punto Segundo se
establecio que en los referidos instrumentos jurisdiccionales se deberan suprimir,
de oficio, los nombres de las partes y sus diversos datos personales, tunicamente
cuando el asunto respectivo verse sobre supuestos de datos sensibles. Ademas,
en el punto Tercero se preciso que durante el tramite de los asuntos
jurisdiccionales, la oposicion a la publicacion de los datos personales realizada
por las partes no dara lugar a la supresion de su nombre en los instrumentos de
caracter jurisdiccional sefialados, salvo que se refiera a los supuestos sensibles,
sin menoscabo de la supresion de otros datos personales diferentes al nombre.
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Por dltimo, en el punto Cuarto se estipulé que una vez emitida la sentencia o
resolucion que ponga fin a cualquier asunto jurisdiccional, los efectos de la
oposicion a la publicacion de los datos personales realizada por las partes
estaran sujetos al analisis del caso.

No obstante lo anterior, el Comité de Acceso a la Informacioén y de Proteccion de
Datos Personales en la reunion de trabajo celebrada el dia once de marzo de dos
mil nueve, emitié las Recomendaciones para la supresion de datos personales
en las sentencias dictadas por el Pleno y las Salas de este Alto Tribunal. El
Comité establecio que las versiones publicas de las sentencias deben generarse
considerando los criterios de supresion de datos, los cuales sefialan que los
siguientes datos son susceptibles de supresion:

1. Los nombres, alias, pseudénimos o cualquier otro sobrenombre de las
partes, de sus representantes y/o autorizados.

2. Todos los datos concernientes a menores.

3. Los numeros de expedientes de primera instancia y, en su caso, del juicio o
procedimiento del cual deriva el acto impugnado.

4. El namero de registro de una patente o marca.

5. Otros que afecten el derecho a la privacidad conforme a lo siguiente:
a. Datos de identificacion.
b. Datos laborables.
c. Datos patrimoniales.
d. Datos académicos.

6. Datos sensibles relacionados con la intimidad:

Ideoldgicos.

Culturales.

De salud.

De caracteristicas fisicas.

Vida sexual.

P20 T

De lo anteriormente expuesto, se advierte que existe una normativa general para
todos los instrumentos jurisdiccionales que emite la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién y una especifica para las versiones publicas de las sentencias que
emite el mismo Tribunal. Por un lado, el Acuerdo General 11/2017 establece que
unicamente se suprimiran los datos personales cuando se trate de supuestos de
datos sensibles o a peticion de parte. Mientras que por ofro lado, las
Recomendaciones para la supresion de datos estipulan que en las versiones
publicas que se generen deben tomarse en cuenta los criterios respecto a los
datos susceptibles de supresion, en donde se sefialan los numeros de
expedientes de primera instancia y, en su caso, del juicio o procedimiento del
cual deriva el acto impugnado.

En el caso concreto, durante el tramite del amparo directo en revision 1611/2019,
se emitieron diversos instrumentos jurisdiccionales, como la lista para sesion, el
acta de sesion, la lista de notificaciones, entre otros, en los cuales se mostraron
los siguientes datos personales: nombre de la parte quejosa, nombre de la
parte recurrente, los numeros del expediente del juicio de amparo directo y
sus relacionados, el Tribunal Colegiado donde se radicaron; asi como el
toca de apelacion y la Sala de radicacion. Lo anterior, en virtud de que dichos
instrumentos jurisdiccionales fueron emitidos de conformidad con el Acuerdo
General 11/2017 y toda vez que las partes no solicitaron la supresion de datos.

5
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Sin embargo, al momento de emitir la sentencia correspondiente, se genero la
respectiva version publica, en la cual, en atencion a las recomendaciones
emitidas por el Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos
Personales, se suprimieron todos los numeros de expedientes de primera
instancia, y del juicio de amparo del cual deriva el acto impugnado, y unicamente
se dejo visible el numero de expediente del asunto que se resolvio; asimismo, se
suprimieron los montos relacionados con la indemnizacién por dafio moral.

En ese contexto, se advierte que algunos datos solicitados, especificamente los
sefialados en el inciso c) (sic), ya se encuentran visibles en otros instrumentos
jJurisdiccionales, como son el toca civil y la Sala donde se radico; el juicio de
amparo directo y su relacionado, asi como el Tribunal Colegiado que conocié del
Juicio.

Sin embargo, de ningun documento se advierte que se haya hecho publico el
numero de expediente del juicio de origen ni los montos relacionados con la
indemnizacién por dafio moral.

Lo anterior, en virtud de que tal como lo sefalé este Comité de Transparencia en
el expediente CT-Cl/J-8-2024, los montos relacionados con la indemnizacion, asi
como el numero de expediente del juicio donde se sefialaron estos datos, estan
vinculados con aspectos patrimoniales y econémicos de las personas, por lo que
deben permanecer confidenciales conforme a lo expuesto en los articulos 116 de
la Ley General de y Acceso a la Informacion Publica abrogada y 113, fraccion 1
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica abrogada.

En ese sentido, en aras de garantizar el derecho de acceso a la informacion
previsto en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se remite la version publica el engrose del amparo directo en revision
1611/2019, con los datos publicos sefialados anteriormente.”

QUINTO. Acuerdo de turno. Mediante proveido de catorce de
agosto de dos mil veinticinco, con fundamento en los articulos 40, fraccion |,
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (Ley
General de Transparencia), 23, fraccion |, y 27 del Acuerdo General de
Administracion 5/2015, la Presidencia del Comité de Transparencia de este
Alto Tribunal ordend integrar el expediente de cumplimiento CT-CUM/J-3-
2025 y remitirlo al Contralor del Alto Tribunal, lo que se hizo mediante oficio
CT-231-2025, enviado por correo electronico el quince de agosto de este

ano.

CONSIDERACIONES:
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PRIMERA. Competencia. Este Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién es competente para pronunciarse
sobre el debido cumplimiento de sus determinaciones, instruir, coordinar y
supervisar las acciones y procedimientos para asegurar la eficacia en la
gestion de las solicitudes y satisfacer el derecho de acceso a la informacion,
en términos de los articulos 6° de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 4 y 40, fraccion |, de la Ley General de Transparencia,

asi como 23, fraccion |, del Acuerdo General de Administracion 5/2015.

SEGUNDA. Analisis de cumplimiento. Con el informe transcrito en
el antecedente Tercero, se tiene por atendido el requerimiento formulado a
la Coordinacién de la Ponencia del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo,
en la resolucion CT-VT/J-4-2025, sobre la disponibilidad de los datos a los

que hace referencia la solicitud de informacion.

En el informe se exponen diversas consideraciones sobre la
normativa que ha estado vigente en la elaboracion de versiones publicas de
sentencias, para sostener que algunos datos citados en la resolucién del
amparo directo en revision 1611/2019 pueden ser publicos, a excepcion del
numero de expediente del juicio de origen y los montos de indemnizacion,

conforme a los argumentos que enseguida se resefan:

- Durante el tramite del amparo directo en revision 1611/2019, se
emitieron diversos instrumentos jurisdiccionales (lista para sesion,
acta de sesion, lista de notificaciones, entre otros), en los cuales,
conforme al Acuerdo General Plenario 11/2017, se mostraron
datos personales como el nombre de la parte quejosa, el nombre
de la parte recurrente, los numeros del expediente del juicio de

amparo directo y sus relacionados, el Tribunal Colegiado donde se

7
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radicaron, asi como el toca de apelacion y la Sala de radicacion,

dado que las partes no solicitaron la supresién de sus datos.

- En la versiéon publica de la sentencia materia de la solicitud, se
consideraron las recomendaciones para suprimir todos los
numeros de expedientes de primera instancia y del juicio de
amparo del cual deriva el acto impugnado, dejando visible solo el
numero de expediente del caso resuelto; ademas, se suprimieron

los montos relacionados con la indemnizacion por dafio moral.

- Los datos que se piden en el inciso c) [que corresponde al punto 3
de la solicitud] son publicos en diversos instrumentos
jurisdiccionales; sin embargo, el numero de expediente del juicio
de origen y los montos relacionados con la indemnizacion por dafo

moral aun no se han divulgado.

- Los montos reclamados por concepto de indemnizacion estan
vinculados con aspectos patrimoniales y econdmicos de las
personas, por tanto, dicha informacion, asi como el numero de
expediente del juicio donde se sefalaron esos datos constituyen
informacién confidencial, conforme a lo expuesto en los articulos
116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica abrogada y 113, fraccion |, de la Ley Federal de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica abrogada.

Para realizar el analisis de lo anterior, se recuerda que si bien el
derecho de acceso a la informacién esta previsto en el articulo 6°, apartado
A, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, también es
cierto que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha

interpretado, en diversas ocasiones, que ese derecho no es de contenido

8
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absoluto, sino que su ejercicio esta acotado en funcién de ciertas causas e
intereses relevantes, asi como frente al necesario transito de las vias

adecuadas para ello.

En atencidén al precepto constitucional citado, la informacion bajo
resguardo de los sujetos obligados es publica y encuentra como excepcidn
aquella que sea temporalmente reservada o confidencial en los términos
establecidos por el legislador, cuando de su difusion pueda derivarse

perjuicio por causa de interés publico y seguridad nacional.

En los articulos 6, Apartado A, fraccion Il, y 16, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos?, se reconoce, por una parte, la

obligacion del Estado a proteger la informacion relativa a la vida privada, asi

' “DERECHO A LA INFORMACION. SU EJERCICIO SE ENCUENTRA LIMITADO TANTO POR LOS INTERESES
NACIONALES Y DE LA SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS DE TERCEROS. El derecho a la informacion
consagrado en la ultima parte del articulo 60. de la Constitucion Federal no es absoluto, sino que, como toda garantia,
se halla sujeto a limitaciones o excepciones que se sustentan, fundamentalmente, en la proteccién de la seguridad
nacional y en el respeto tanto a los intereses de la sociedad como a los derechos de los gobernados, limitaciones que,
incluso, han dado origen a la figura juridica del secreto de informacion que se conoce en la doctrina como ‘reserva de
informacién’ o ‘secreto burocratico’. En estas condiciones, al encontrarse obligado el Estado, como sujeto pasivo de la
citada garantia, a velar por dichos intereses, con apego a las normas constitucionales y legales, el mencionado derecho
no puede ser garantizado indiscriminadamente, sino que el respeto a su ejercicio encuentra excepciones que lo regulan
y a su vez lo garantizan, en atencién a la materia a que se refiera; asi, en cuanto a la seguridad nacional, se tienen
normas que, por un lado, restringen el acceso a la informacion en esta materia, en razén de que su conocimiento
publico puede generar darios a los intereses nacionales y, por el otro, sancionan la inobservancia de esa reserva; por
lo que hace al interés social, se cuenta con normas que tienden a proteger la averiguacioén de los delitos, la salud y la
moral publicas, mientras que por lo que respecta a la proteccién de la persona existen normas que protegen el derecho
ala vida o a la privacidad de los gobernados. Novena Epoca. Registro: 191967. Instancia: Pleno. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XI, Abril de 2000. Materia(s): Constitucional Tesis: P.
LX/2000. Pagina: 74”

2 “Articulo 6°(...)

A. Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades federativas, en el ambito de
sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

(-.r)
Il. La informacién que se refiere a la vida privada y los datos personales sera protegida en los términos y con las
excepciones que fijen las leyes. Para tal efecto, los sujetos obligados contaran con las facultades suficientes para su
atencion.

Por lo que hace a la informacion relacionada con los datos personales en posesién de particulares, la ley a la que se
refiere el articulo 90 de esta Constituciéon determinara la competencia para conocer de los procedimientos relativos a
su proteccion, verificacion e imposicion de sanciones.”

(-.r)

“Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastara con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo.
Toda persona tiene derecho a la proteccién de sus datos personales, al acceso, rectificaciéon y cancelacion de los
mismos, asi como a manifestar su oposiciéon, en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de
excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden
publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros.”

(..))
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como a los datos personales y, por otra, los derechos de los titulares de la
informacién relativa a sus datos personales a solicitar el acceso, rectificacion

o cancelacién de éstos, asi como a oponerse a su difusion.

De igual manera, de los articulos 115° de la Ley General de
Transparencia y 3, fraccion IX*, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados (Ley General de Datos
Personales), se advierte que los datos personales, como informacion
concerniente a una persona fisica identificada o identificable, son
confidenciales y no estan sujetos a temporalidad alguna, ya que a dichos
datos solo pueden tener acceso sus titulares, representantes y las personas

servidoras publicas facultadas para ello.

Lo anterior resulta trascendente, en virtud de que el tratamiento de
los datos personales se debe dar bajo los principios de licitud y finalidad,
entre otros, es decir, unica y exclusivamente en relacion con las finalidades
concretas, licitas, explicitas y legitimas relacionadas con la normativa
aplicable, de conformidad con los articulos 10, 11y 12, de la Ley General de

Datos Personales?®.

3 “Articulo 115. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales concernientes a una persona
fisica identificada o identificable.
La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y s6lo podran tener acceso a ella los titulares de la
misma, sus representantes y las personas servidoras publicas facultadas para ello.
Se considera como informacién confidencial de personas fisicas o morales: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a las personas particulares, sujetos de derecho
internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos publicos.
Asimismo, sera informacion confidencial aquella que presenten las personas particulares a los sujetos obligados,
siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.
Se considera confidencial el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o0
procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas y particulares que se encuentren
en tramite o no hayan concluido con una sancién firme.”
4 “Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

)
IX. Datos personales: Cualquier informacién concerniente a una persona identificada o identificable. Se considera que
una persona es identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier
informacion;
X. Datos personales sensibles: Aquellos que se refieran a la esfera mas intima de su titular, o cuya utilizacién
indebida pueda dar origen a discriminacion o conlleve un riesgo grave para ésta. De manera enunciativa mas no
limitativa, se consideran sensibles los datos personales que puedan revelar aspectos como origen racial o étnico,
estado de salud presente o futuro, informacién genética, creencias religiosas, filoséficas y morales, opiniones politicas
y preferencia sexual;”
(--.)
5 “Articulo 10. El responsable debera observar los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de datos personales.

10
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Acorde con lo anterior, tratandose de informacion confidencial, para
que pueda otorgarse el acceso, se debe contar con el consentimiento
expreso de la persona de quien se trata, o bien, que las disposiciones en la
materia establezcan lo contrario, de conformidad con el articulo 64° de la Ley

General de Transparencia.

En el caso que nos ocupa, se considera que no se actualiza alguna
de las excepciones que se establecen en el articulo 1197 de la Ley General
de Transparencia, para que este Alto Tribunal, como sujeto obligado a
proteger los datos personales, pueda permitir el acceso a la informacion
solicitada sobre los numeros de los expedientes que dieron origen al amparo
directo en revision 1611/2019 y los montos de indemnizacidén contenidos en

esa resolucion.

Articulo 11. El tratamiento de datos personales por parte del responsable debera sujetarse a las facultades o
atribuciones que la normatividad aplicable le confiera.

Articulo 12. Todo tratamiento de datos personales que efectue el responsable debera estar justificado por finalidades
concretas, licitas, explicitas y legitimas, relacionadas con las atribuciones que la normatividad aplicable les confiera.
El responsable podra tratar datos personales para finalidades distintas a aquéllas establecidas en el aviso de
privacidad, siempre y cuando cuente con atribuciones conferidas en la legislacion aplicable y medie el consentimiento
de la persona titular, salvo que sea una persona reportada como desaparecida, en los términos previstos en la presente
Ley y demas disposiciones que resulten aplicables en la materia.”

6 “Articulo 64. Los sujetos obligados y las personas particulares seran responsables de los datos personales en su
posesion de conformidad con las disposiciones juridicas aplicables en la materia.

Los sujetos obligados no podran difundir, distribuir o comercializar los datos personales contenidos en los sistemas de
informacién, desarrollados en el ejercicio de sus funciones, salvo que haya mediado el consentimiento expreso, por
escrito o por un medio de autenticacion similar, de las personas a que haga referencia la informacién de acuerdo a las
disposiciones juridicas aplicables.

Lo anterior, sin perjuicio a lo establecido por el articulo 119 de esta Ley.”

7 “Articulo 119. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacion confidencial requieren obtener
el consentimiento de las personas particulares titulares de la informacion.

No se requerira el consentimiento del titular de la informacién confidencial cuando:

1. La informacién se encuentre en registros publicos o fuentes de acceso publico;

1. Por ley tenga el caracter de publica;

Ill. Exista una orden judicial;

IV. Por razones de seguridad nacional y salubridad general, o para proteger los derechos de terceros, se requiera su
publicacién, o

V. Cuando se transmita entre sujetos obligados y entre estos y los sujetos de derecho internacional, en términos de los
tratados y los acuerdos interinstitucionales, siempre y cuando la informacion se utilice para el gjercicio de facultades
propias de los mismos.

Para efectos de la fraccién IV del presente articulo, la Autoridad garante, debidamente fundada y motivada, debera
aplicar la prueba de interés publico. Ademas, se debera corroborar una conexion patente entre la informacion
confidencial y un tema de interés publico y la proporcionalidad entre la invasion a la intimidad ocasionada por la
divulgacion de la informacién confidencial y el interés publico de la informacién.”

11

9CU55WUNrtmOwxyex80gm2fuAqDmq+lzR+LIPKYECII



CUMPLIMIENTO CT-CUM/J-3-2025

Al respecto, en la resolucion CT-Cl/J-8-20248, que es la que cita la
instancia requerida, este Comité confirmé la confidencialidad de los montos
de indemnizacion y el numero de los expedientes del juicio oral referidos en
una resolucion emitida por la Primera Sala de este Alto Tribunal, con apoyo
en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y 113, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la informacion Publica (ambas abrogadas), por lo que

considerando ese criterio se emite el pronunciamiento correspondiente.

1. Montos de indemnizacion.
En cuanto a los montos de la indemnizacion, la Coordinacion de la
Ponencia vinculada sehala que esos datos se vinculan con aspectos

patrimoniales y econdmicos de las personas.

Con base en los argumentos expuestos en la resolucion CT-CI/J-8-
2025, y en lo senalado por la instancia vinculada, se considera correcto
proteger los montos de indemnizacion que se testan en la version publica de
la sentencia del amparo directo en revisidn 1611/2019, ya que si se trata de
datos de los que se podria inferir informacion relacionada con el patrimonio
de la persona involucrada y, por tanto, deben clasificarse como
confidenciales, en términos del articulo 115 de la Ley General de
Transparencia, porque tales montos guardan relacion directa con una

persona fisica identificada, en particular, con la promovente.

En efecto, con la divulgacion de los montos de indemnizacién
contenidos en la resolucidn del amparo directo en revisidn, se proporcionaria
informacién que corresponde al ambito de la vida privada de la persona
promovente, porque se podria vincular con la situacidon econdémica de la

persona que solicita la indemnizacion.

8 Disponible en https://www.scin.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2024-07/CT-Cl-J-8-2024.pdf
12
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Cabe precisar que, en virtud de que para la resolucién de ese recurso
de revision fue necesario relatar los antecedentes del caso y los
planteamientos de la promovente y, se advierte que el asunto de origen
deriva de una demanda por dafio moral relacionada con la publicidad de
“diversas afirmaciones e imputaciones en contra” de la persona promovente

en un programa transmitido en vivo a traves del sitio de Internet Youtube.

En ese orden de ideas, se tiene que la informacion resefiada en la
sentencia del amparo directo en revision 1611/2019 esta relacionada con
una persona identificada -la parte recurrente-, por lo que proporcionar los
montos de la indemnizacion reclamados implicaria proporcionar datos

concernientes a una persona identificada o identificable.

Conforme a lo expuesto, se determina que la informacién relativa a
los montos de indemnizacion, vinculada con el nombre de la persona
promovente en el amparo directo en revision 1611/2019, revelaria

informacion que podria poner en riesgo a esa persona.

No pasa inadvertido para este Comité de Transparencia que en el
recurso de revision CESCJN/REV-25-2020° el Comité Especializado de
Ministros sefald que este Alto Tribunal ha dejado visibles los montos de
indemnizacion en las versiones publicas en los casos en que se involucran
victimas, incluso menores de edad, argumentando que con la publicacion de
los montos de indemnizacion no se advierte que se identifique o sea posible

identificar a los quejosos.

9 Se pidié “Version publica electronica de la sentencia dictada en Amparo Directo 64/2014 por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en sesion de 20 de junio de 2018, que muestre, por concepto de reparacion
del dafio patrimonial del Estado, el monto reclamado por la parte actora asi como el monto determinado como
indemnizacién por dafio moral” en el seguimiento de esa solicitud este Comité emitié la resolucién CT-CUM-R/J-1-
2020, confirmando la confidencialidad de los montos que se solicitaron no testar. Disponible en
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/comite especializado/recursos_revision/documento/2022-06/CESCJN-
REV%2025-2020.pdf

13
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En el recurso de revision antes citado, el Comité Especializado de
Ministros sefald, a manera de ejemplo, las sentencias dictadas por la
Primera Sala en los amparos directos 30/2013'°, 35/2014™, 64/2014'? y
50/2015, asi como de la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion
322/2014'3; sin embargo, se debe destacar que en la version publica de esas
sentencias no aparece el nombre de las personas involucradas, por lo que
no es posible relacionar a personas especificas con los montos de

indemnizacion.

Conforme a lo expuesto, con apoyo en el articulo 115 de la Ley
General de Transparencia, se confirma la confidencialidad de los montos de
indemnizacién contenidos en la version publica de la sentencia dictada en el
amparo directo en revision 1611/2019 de la Primera Sala, en tanto que esos
datos, podrian vincularse con aspectos patrimoniales y econdmicos de su

persona.

2. Numeros de expediente.

En el informe de la instancia vinculada se expresa que el numero de
expediente del juicio de origen, en donde se sefalaron los montos
relacionados con la indemnizacion, que obran en la resolucién del amparo

directo en revision 1611/2019, constituye informacion confidencial.

Al respecto, se tiene en cuenta que, en principio, el numero de
expediente que se asigna a un asunto que se registra en la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion es publico porque, por si mismo, no identifica o hace

identificable a las personas involucradas; sin embargo, cuando el numero de

10 Disponible en https://www2.scin.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntolD=153595
1 Disponible en https://www2.scin.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntolD=166050
12 Disponible en https://www2.scin.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntolD=172623
13 Disponible en https://www2.scin.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntolD=165362

14

9CU55WUNrtmOwxyex80gm2fuAqDmq+lzR+LIPKYECII


https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=153595
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=166050
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=172623
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=165362

‘\\Dog "4 CUMPLIMIENTO CT-CUM/J-3-2025

& fo U
“ﬁ“‘f}.\%ﬁ’;,

=R

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

expediente, por su sola mencion o al relacionarse con otros datos, permite

identificar a esas personas, se estima que debe protegerse.

En el caso particular, de la version publica de la resolucién emitida en
el amparo directo en revision 1611/2019 es posible advertir que se cita, entre
otros, el numero de expediente del juicio de origen, y en ese asunto, se
contienen los montos de indemnizacion que pide la persona solicitante; por
tanto, su difusion, proporcionaria informacion que, vinculada con otra, podria
dar cuenta del ambito de la vida privada de la persona promovente, al
relacionarse con la situacion economica de esa persona y, por ello, debe

protegerse.

Ademas, como se dijo en el apartado anterior, de la mencionada
version publica es posible advertir que el asunto de origen versa sobre la
demanda por dafo moral, en relacion con “diversas afirmaciones e
imputaciones en contra” de la persona promovente en un programa
transmitido en vivo en un sitio de Internet, por lo que se considera que
proporcionar el numero de expediente del juicio de origen implicaria
proporcionar informacién que, relacionada con otros datos, pudiera permitir

identificar los montos de indemnizacién que se piden.

Bajo este orden de ideas, este Comité estima que si se actualiza el
supuesto de confidencialidad al que se refiere la instancia vinculada y debe
confirmarse la clasificacion del numero de expediente que dio origen a la
resolucién emitida por la Primera Sala de este Alto Tribunal en el amparo
directo en revision 1611/2019, con apoyo en el articulo 115 de la Ley General

de Transparencia.

3. Informacioén publica.

15
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La Coordinacion de la Ponencia requerida sefala que algunos de los
datos que se piden en el punto 3 de la solicitud, como lo son el toca civil y la
Sala donde se radic6, el juicio de amparo directo y su relacionado, asi como
el Tribunal Colegiado que conocid del juicio, se dejaron visibles en diversos
instrumentos jurisdiccionales, tales como ‘“la lista para sesion, el acta de
sesion, la lista de notificaciones, entre otros”, por lo que la version publica
del engrose del amparo directo en revision 1611/2019 que remite, contiene

esos datos visibles.

Al respecto, es necesario destacar lo sefialado por la citada
Coordinacion de la Ponencia, acerca de que las partes no solicitaron la
supresion de sus datos personales y que en los instrumentos jurisdiccionales
que se emitieron durante el tramite del amparo directo en revision
1611/2019, se atendid lo establecido en el Acuerdo General Plenario
11/2017, en cuyo articulo Tercero'* se prevé que la oposicion de las partes
a la divulgacion de sus datos personales no procedera para que se suprima
su nombre en los instrumentos jurisdiccionales, salvo que se trate de

supuestos sensibles.

Asi, dado que la instancia requerida sefala que el toca civil y la Sala
donde se radicd, el juicio de amparo directo y su relacionado, asi como el
Tribunal Colegiado que conoci6 del juicio, contenidos en la resolucion del
amparo directo en revision 1611/2019, ya se publicitaron en diversos
instrumentos jurisdiccionales relacionados con esa revision, de conformidad

con los articulos 119, fraccion I'°, de la Ley General de Transparencia y 16,

4 “TERCERO. Durante el tramite de los asuntos jurisdiccionales, la oposicion a la publicacion de los datos personales
realizada por las partes no dara lugar a la supresion de su nombre en los instrumentos de caracter jurisdiccional
sefalados, salvo que se refiera a los supuestos sensibles, sin menoscabo de la supresién de otros datos personales
diferentes al nombre.”

15 “Articulo 119. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacién confidencial requieren obtener
el consentimiento de las personas particulares titulares de la informacion.

No se requerira el consentimiento del titular de la informacién confidencial cuando:

1. La informacién se encuentre en registros publicos o fuentes de acceso publico;”

(--.)
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fraccion VIII'®, de la Ley General de Datos Personales, se estima correcto
que esos datos permanezcan visibles en la version publica de la sentencia

que se solicita.

Conforme a lo expuesto, se encomienda a la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial (Unidad General
de Transparencia) que ponga a disposicién de la persona solicitante la

version publica de la resolucion que remitid la instancia vinculada.

Por lo expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendido el requerimiento formulado a la

Coordinacion de la Ponencia vinculada.

SEGUNDO. Se confirma la clasificacion como informaciéon
confidencial de los datos a que se hace referencia en los apartados 1y 2 de

la segunda consideracion de esta resolucion.

TERCERO. Se estima correcta la publicidad de la informacion a que
se hace referencia en el apartado 3 de la segunda consideracion de esta

determinacion.

CUARTO. Se requiere a la Unidad General de Transparencia para

que realice las acciones sefaladas en la presente resolucion.

16 “Articulo 16. El responsable no estara obligado a recabar el consentimiento de la persona titular para el tratamiento
de sus datos personales en los siguientes casos:

(...)

VIIl. Cuando los datos personales figuren en fuentes de acceso publico;”

(..))
17
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Notifiguese a la persona solicitante, a la instancia vinculada y a la

Unidad General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado Mario
José Pereira Meléndez, Director General de Asuntos Juridicos y Presidente
del Comité, maestro Christian Heberto Cymet Lépez Suarez, Contralor del
Alto Tribunal, y licenciado Adrian Gonzalez Utusastegui, Titular de la Unidad
General de Investigacion de Responsabilidades Administrativas; quienes

firman con la secretaria del Comité que autoriza.

LICENCIADO MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRA SELENE GONZALEZ MEJIA
SECRETARIA DEL COMITE

“Resolucion formalizada por medio de la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), con
fundamento en los articulos tercero y quinto del Acuerdo General de Administracién [11/2020 del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de diecisiete de septiembre de dos mil veinte, en relacién con la RESOLUCION
adoptada sobre el particular por el Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén en su Sesion
Ordinaria del siete de octubre de dos mil veinte.”
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