PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA 1/2003.

SERVIDORA PUBLICA:

kkkkkkkkkk

Meéxico, Distrito Federal a primero de marzo

de dos mil cinco.

Vistos para emitir resolucion definitiva en el
procedimiento de responsabilidad administrativa
1/2003, y;

RESULTANDO:

PRIMERO. Mediante  oficio DGCI-
DRP/01/0063/2003 de veintitrés de enero de dos mil
tres, el Director de Registro Patrimonial hizo del
conocimiento de la Directora de Responsabilidades
ambos pertenecientes a la entonces Direccion
General de Control Interno de este Alto Tribunal, la
presunta infraccion en que incurri6 la servidora
publica *******++x g |o dispuesto en los articulos 8,
fraccion XV, y 37, fraccion Il, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores

Publicos, asi como a los Acuerdos Generales
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Plenarios 3/1994 y 6/1996, al haber sido omisa en la
presentacion de la declaracion de conclusion de
encargo, como secretaria de estudio y cuenta,
adscrita a la Primera Sala Penal y Civil, Ponencia del
sefior Ministro José de Jesus Gudifio Pelayo de este
Alto Tribunal.

SEGUNDO. En acuerdo de cuatro de abril de
dos mil tres, el entonces Director General de Control
Interno de este Alto Tribunal tuvo por recibido el
oficio al que se hizo referencia en el parrafo que
antecede, asi como las documentales que lo
acompafnaron; ordeno su registro y, ordend citar a
rkkkkkkx a la audiencia administrativa que tendria
verificativo el dia veintiocho de abril de dos mil tres,
para que asistida de su defensor, si asi lo estimaba
pertinente, ofreciera las pruebas que tuviera a su
favor, apercibida de que en caso de no asistir se
tendrian por ciertos los actos o las omisiones que se

le atribuyen.

Dicho acuerdo se le notificO a  *****xxxix g

nueve de abril de dos mil tres.

TERCERO. El veintiocho de abril de dos mil
tres se realizd la audiencia de pruebas a la que
compareci¢ *****xkxx quien declard que: “cuando

presentd su renuncia por término de su



PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA 1/2003

nombramiento, no le fue comunicado de que tenia
gue presentar la declaracion por ese hecho, toda vez
qgue el mismo coincidié con el término de la licencia
maternal por lo que tal hecho no lo considerg, ya que
su salud se vio deteriorada con el nacimiento de su
hijo, pues presentd complicaciones de postparto
como fue ******** |g que motivo que ********* quien le
diagnosticé problemas de equilibrio que le impedian
desplazarse por cualquier medio, recomendando
absoluto reposo, y que de hecho termindé con el
tratamiento en dias pasados, de ahi que no
presentara en forma oportuna la declaracion...”. Y en
esa ocasion ofrecid, sin exhibirlas, documentales
privadas consistentes en las constancias meédicas
expedidas por los profesionistas que la trataron
durante su padecimiento y solicitd que se sefialara
dia y hora para su ratificacion, para tal efecto, la
Directora de Responsabilidades de la entonces
Direccion General de Control Interno establecio el dia

dos de mayo de dos mil tres.

CUARTO. El dos de mayo de dos mil tres, se
llevé a cabo la audiencia sefalada en el parrafo
anterior y en ella ********x* ofreci0 nuevas pruebas
documentales consistentes en original y copia de su
declaracion de conclusion de situacion patrimonial de
fecha dos de mayo de dos mil tres; original de la

constancia expedida el veintiuno de abril de dos mil
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tres, por la especialista en ginecologia y obstetricia
doctora *********. constancia expedida en el mes de
mayo de dos mil tres por el otorrinolaringdlogo doctor
ekkkekkk y la ratificacion de las mencionadas
constancias, solicitando dia y hora para su
desahogo. La Directora de Responsabilidades de la
entonces Direccion General de Control Interno tuvo
por exhibidas las mencionadas pruebas y sefal6 el
dia catorce de mayo de dos mil tres para la

ratificacion de las citadas constancias médicas.

En la fecha mencionada el Contralor de este
Alto Tribunal hizo constar que la servidora publica no
se present0d a ratificar sus pruebas, por lo que se

declararon desiertas.

QUINTO. Por acuerdo de Contraloria de quince
de marzo de dos mil cuatro, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 58 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas
de los Servidores Publicos, por disposicion expresa
de su articulo 47, se regularizé el procedimiento en
que se actua, toda vez que no se instrumento
conforme a lo establecido en la Ley Orgéanica del
Poder Judicial de la Federacion. Asimismo, en este
proveido se orden6 girar oficio al titular de la

Direccion de Registro Patrimonial de la Contraloria
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de este Alto Tribunal, para que enviara copia
certificada del acuse de recibo de la declaracion de
conclusion de encargo de *******x** hrasentada el dos
de mayo de dos mil tres, para ser agregada a los

autos.

Dicho proveido se notificé personalmente a la
servidora publica el veintinueve de marzo de dos mil

cuatro.

SEXTO. Mediante acuerdo de veintinueve de
marzo de dos mil cuatro, se tuvo por recibido el
oficio C/CRARP/DRP/959/2004 de veinticuatro de
marzo de dos mil cuatro, por el cual el Director de
Registro Patrimonial envio copia certificada del acuse
de recibo de la declaracion de conclusion de encargo
de *****+*xk* nresentada el dos de mayo de dos mil

tres.

SEPTIMO. Por proveido de fecha diecisiete de
junio de dos mil cuatro del Contralor de este Alto
Tribunal, requiri6 a la Direccion General de
Desarrollo Humano, remita el expediente personal de
*eekkkkxk* 0 bien copia certificada, para estar en
posibilidad de emitir el dictamen correspondiente a
este procedimiento de responsabilidad

administrativa.
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OCTAVO. Una vez que se recibié en la
Contraloria de este Alto Tribunal la informacion
solicitada a la Direccion General de Desarrollo
Humano, el veintinueve de marzo de dos mil cuatro,
la Contraloria de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion emitio dictamen con los puntos resolutivos

siguientes:

“PRIMERQO.-  ***xkkkk g es
responsable de la infraccion administrativa
prevista en el articulo 131, fraccion XI, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, por incumplimiento de la
obligacion sefialada en el articulo 8,
fraccion XV, en relacion con el 37, fraccion
Il, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos,
conforme lo expuesto en el quinto

considerando de este dictamen.

SEGUNDO.- Notifiquese
personalmente a ********** y yna vez hecho,
remitanse los autos del procedimiento
administrativo de responsabilidades en que
se actua a la Direccion General de Asuntos
Juridicos de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, para los efectos precisados

en la parte final del ultimo considerando.”



PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA 1/2003

Las consideraciones en que se sustenta dicha
propuesta de resolucion, en sintesis, son las

siguientes:

|. La infraccion atribuida a ¥k
consiste en no haber presentado la
declaracion de conclusion de encargo
dentro del plazo que se establece en el
articulo 37, fraccion I, de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas
de los Servidores Publicos, aun cuando
la servidora publica acompafid a su
informe la copia simple del acuse de
recibo de dicha declaracion de dos de
mayo de dos mil tres, expedido por el

Director de Registro Patrimonial.

[|. ***xxxekk incurrid en la falta atribuida,
consistente en haber presentado
extemporaneamente su declaracion de
conclusion de encargo, es decir, fuera de
los sesenta dias naturales siguientes al
en que caus® baja en el cargo de
secretaria de estudio y cuenta, toda vez
gue de acuerdo con lo establecido en el
punto quinto, numeral 11, del Acuerdo

Plenario 6/1996 del cinco de diciembre
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de mil novecientos noventa y seis, los
secretarios de estudio y cuenta tienen
obligacién de presentar declaraciones de
situacion  patrimonial y de los
antecedentes que obran en el

expediente se advierte lo siguiente:

1. El dieciocho de octubre de dos mil
dos, el Ministro Presidente de la Primera
Sala, seior Ministro Juan N. Silva Meza,
expidid nombramiento a ********** comg
secretaria de estudio y cuenta, adscrita a
la ponencia del sefior Ministro José de
Jesus Gudifio Pelayo, con efectos a
partir del seis de octubre de dos mil dos,

por el término de un dia.

2. De la copia certificada del acuse de
recibo de la declaracién de conclusion de
encargo presentada por ****x****x gl dos
de mayo de dos mil tres, se advierte que
se presentd de manera extemporanea,
es decir, que fue presentada fuera del
plazo de sesenta dias que se prevé en la
Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los  Servidores
Pdblicos para cumplir con dicha

obligacion, si se considera que el plazo
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comenzo a correr al dia siguiente de que
causé baja en el encargo, esto es el
siete de octubre de dos mil tres y que la
declaracion de conclusién de encargo
debia presentarse a mas tardar el cinco

de diciembre de dos mil dos.

3. Por tanto, ********** ag responsable de
la infraccidbn administrativa que se le
atribuye al no haber presentado con
oportunidad su declaracion de conclusion
de encargo, como se ordena en el
articulo 8, fraccion XV, de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos, ya que debid
haberla presentado a mas tardar el cinco
de diciembre de dos mil dos y la
servidora publica presento su declaracion
de conclusion de encargo el dos de mayo
de dos mil tres, esto es, fuera del plazo
de sesenta dias naturales que se prevé
en el articulo 37, fraccion II, de Ia
mencionada ley, de ahi que sea evidente
que incurrid en la infraccion a que se
alude en el articulo 131, fraccién Xl, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion, por incumplir lo dispuesto en
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el primero de los preceptos citados de la

ley de responsabilidades.

En el dictamen se estableci6 que no
procede imponer alguna sancion porque
las defensas que hizo valer y las pruebas
que ofrecio ****xkxx 3 su  favor,
justificaron su demora en el cumplimiento
de la obligacién de presentar declaracion
de conclusibn de encargo, pues
evidencian la existencia de una causa de
fuerza mayor al demostrar que estuvo
imposibilitada por cuestiones de salud

para cumplir con su obligacion.

NOVENO. El referido dictamen se notificd
personalmente a la servidora publica, el veintidos de

septiembre de dos mil cuatro.

DECIMO. Por acuerdo de veintitrés de
septiembre del mismo afo, el Contralor de este Alto
Tribunal acordd remitir a la entonces Direccion
General de Asuntos Juridicos el expediente de

responsabilidad administrativa 1/2003.
Conforme a lo dispuesto en el punto segundo

transitorio del Acuerdo General Plenario 4/2005, a

partir del primero de febrero de dos mil cinco, la

10
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Direccion General de Asuntos Juridicos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion se
transformd en la Secretaria Ejecutiva de Asuntos

Juridicos de este Alto Tribunal.

DECIMO PRIMERO. La mencionada servidora
publica se abstuvo de ejercer el derecho que le
confiere el articulo tercero, fraccion XIV, del Acuerdo

General de Administracion 11/2003.

El tres de febrero de dos mil cinco, la Secretaria
Ejecutiva de Asuntos Juridicos antes Direccion
General de Asuntos Juridicos emitid opinion en
relacion con el dictamen emitido el diez de
septiembre de dos mil cuatro por la entonces
Contraloria de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. El Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion es competente para
conocer y resolver en definitiva el presente
procedimiento de responsabilidad administrativa
seguido en contra de ********** con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 133, fraccioén Il, en relacion

con el 14, fraccion XXI, ambos de la Ley Organica

11
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del Poder Judicial de la Federacion, pues se trata de
una servidora publica de este Alto Tribunal a la que
se le atribuye una conducta infractora que no esta

catalogada como grave.

SEGUNDO. Antes de abordar el estudio del
referido dictamen y del procedimiento que le
precedio, resulta conveniente precisar que tal y como
se determind al emitir la resolucién correspondiente
al procedimiento de responsabilidad administrativa
17/2003, ante la falta de regulacion expresa, bien sea
en la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion o en las disposiciones de observancia
general que al efecto emita la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, debe aplicarse directamente lo
dispuesto en el marco legal que constituye el sistema
general de responsabilidades y que se encuentra
establecido en la respectiva Ley Federal, es decir,
debe atenderse a lo dispuesto en la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, por lo que si en el articulo 47 de este
ordenamiento se establece que en todas las
cuestiones relativas al procedimiento no previstas en
esa ley, asi como en la apreciacion de las pruebas,
se observaran las disposiciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, debe concluirse que ante
los vacios legislativos que presente la regulacion

creada especificamente para esta Suprema Corte y

12
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la citada Ley de Responsabilidades, el ordenamiento
de aplicacion supletoria sera precisamente el Codigo

Federal de Procedimientos Civiles.

TERCERO. EI dictamen emitido en el
expediente 1/2003 se notificd personalmente a
*reekkkkkx @l miércoles veintidos de septiembre de dos
mil cuatro, por lo que dicha notificacion surtio efectos
el jueves veintitrés, de ahi que el plazo de diez dias
previsto en el articulo tercero, fraccion XIV, parrafos
segundo, tercero y cuarto, del Acuerdo General de
Administracion [1/2003, reformado por el diverso
Acuerdo General XI/2003, transcurrio del viernes
veinticuatro de septiembre al jueves siete de octubre
de dos mil cuatro, debiendo descontarse para el
computo respectivo los sabados veinticinco de
septiembre y dos de octubre y los domingos
veintiséis de septiembre y tres de octubre, los cuales
fueron inhabiles de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 163 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial

de la Federacion.

El anterior computo, se realiza en términos de
lo previsto en el Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, tal como deriva de la tesis jurisprudencial
41/2004 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, cuyo rubro, texto y datos de identificacion

son:

13
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“RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
TRATANDOSE DE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS QUE
SE INICIEN, TRAMITEN Y RESUELVAN
CONFORME A LA LEY FEDERAL RELATIVA,
VIGENTE A PARTIR DEL 14 DE MARZO DE
2002, LAS NOTIFICACIONES DE LAS
RESOLUCIONES SURTEN EFECTOS A
PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE
PRACTICAN. Cuando se trata de
procedimientos administrativos
disciplinarios de servidores publicos
federales que se inicien, tramiten vy
resuelvan bajo la vigencia de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 13 de marzo de
2002, conforme a lo dispuesto en su articulo
47, es aplicable supletoriamente el Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles para
resolver las cuestiones del procedimiento no
previstas en esa ley, el cual en el articulo
321 establece que toda notificacién surtira
sus efectos el dia siguiente al en que se
practique. En consecuencia, de conformidad

con dicho precepto las notificaciones de las
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resoluciones firmes dictadas en esa materia
surtirdn sus efectos el dia siguiente al en
que se efectien.” (Novena Epoca, Segunda
Sala, Tesis 22./J. 41/2004, Tomo XIX, Abril
2004, pagina 443).

Con independencia de lo anterior, transcurrido
el plazo para que ********* manifestara lo que a su
derecho conviniera en términos de lo previsto en el
articulo tercero, fraccion XIV, parrafos segundo,
tercero y cuarto, del Acuerdo General de
Administracion 11/2003, aquélla se abstuvo de ejercer

esa prerrogativa.

CUARTO. Por principio, cabe sefialar que del
analisis del expediente relativo al procedimiento de
responsabilidad administrativa 1/2003, se advierte
gue en él se siguieron las formalidades respectivas
del procedimiento, en tanto que, con motivo del
seguimiento de la evolucién de situacion patrimonial
de los servidores publicos: 1. El Director de Registro
Patrimonial inform0 que ********** fye omisa en la
presentacion de su declaracion de conclusion de
encargo, es decir, denunci6 ante el organo
competente de la Contraloria la comision de una falta
administrativa con lo que se dio inicio al
procedimiento. 2. EIl Contralor de este Alto Tribunal

acordo y registro el procedimiento sobre la probable

15
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infraccion y, previa regularizacion del procedimiento,
otorgd un plazo de cinco dias habiles para que
eekekkkk* rindiera su informe respecto de la falta de
oportunidad en la presentacion de la declaracion de
conclusion de encargo y ofreciera las pruebas
relacionadas con su defensa. 3. La servidora publica
rindio el informe solicitado y ofrecio las pruebas que
consider6 necesarias para su defensa. 4. El
Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion emitio el dictamen correspondiente y lo
remitid a la entonces Direccion General de Asuntos
Juridicos. 5. Se otorg0 el plazo para que ****rxkrex
manifestara lo que a su derecho conviniera en
términos de lo previsto en el articulo tercero, fraccion
XIV, parrafos segundo, tercero y cuarto, del Acuerdo
General de Administracion 11/2003, sin que dicha

servidora publica ejerciera esa prerrogativa.

QUINTO. EI presente procedimiento de
responsabilidad administrativa se inici6 con la
denuncia presentada por el Director de Registro
Patrimonial en contra de ******x* vy yna vez
desarrollado dicho procedimiento, la Contraloria de
este Alto Tribunal emiti6 dictamen en el que estimo
gue dicha servidora publica no es responsable de la
infraccion administrativa prevista en el articulo 131,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de

la Federacion, por incumplimiento a la obligacion

16
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sefialada en el articulo 8, fraccion XV, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 37, fraccion Il, de la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas
de los Servidores Publicos y el punto QUINTO,

numeral 11, del Acuerdo Plenario 6/1996.

De tal manera que, para estar en aptitud legal
de determinar si ********** omjti6 cumplir con alguna
de sus obligaciones relacionadas con el registro
patrimonial, es imprescindible tener presente el
contenido de los preceptos que se estimaron

violados en la referida denuncia.

Asi, conviene precisar que los articulos 131,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; 8°, fraccion XV; 37, fraccion Il y
noveno transitorio de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores

Publicos, son del tenor siguiente:

“ARTICULO 131. Seran causas de
responsabilidad para los servidores
publicos del Poder Judicial de Ila

Federacion:
...XIl. Las previstas en el articulo 47 de

la Ley Federal de Responsabilidades

de los Servidores Publicos, siempre

17
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gue no fueren contrarias a la naturaleza

de la funcion jurisdiccional...”

“ARTICULO 8. Todo servidor publico

tendra las siguientes obligaciones:

...XV. Presentar con oportunidad vy
veracidad las declaraciones de
situacion patrimonial, en los términos

establecidos por laley...”.

“ARTICULO 37. La declaracion de
situacion patrimonial debera

presentarse en los siguientes plazos:

..Il.- Declaracién de conclusion del
encargo, dentro de los sesenta dias

naturales siguientes a la conclusion,...”

“Articulo Noveno. Las menciones que
en otras leyes, reglamentos y demas
disposiciones juridicas 0
administrativas de caracter federal se
hagan de |la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores
Publicos o en particular de alguno de
sus preceptos, se entenderan referidas

a esta Ley o a los articulos de este
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ordenamiento legal cuyo contenido
coincida con los de la Ley que se
deroga, con la salvedad que se
establece en el transitorio segundo de

esta Ley.”

Asimismo, el numeral 11 del punto QUINTO

del Acuerdo General Plenario 6/1996, sefala:

“QUINTO. Los servidores publicos de
la Suprema Corte de Justicia de la
Naciobn que estan obligados a
presentar declaraciones sobre

situacion patrimonial son:

...11. Secretarios de Estudio y Cuenta.”

De lo dispuesto en los articulos que anteceden
se desprende la obligacion a cargo de los servidores
publicos de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion que tengan el nombramiento de secretarios
de estudio y cuenta, de presentar declaracion de
conclusion de encargo dentro de los sesenta dias

naturales siguientes al término del mismao.
En el caso de ********** ge |e atribuye como

infraccion administrativa, la presentacion

extemporanea de la declaracion patrimonial de

19
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conclusion de encargo, con motivo de su baja por
término de nombramiento como secretaria de estudio
y cuenta adscrita a la Primera Sala Penal y Civil,
Ponencia del sefior Ministro José de Jesus Gudifio
Pelayo, por lo que es menester analizar las
constancias de autos para determinar si su conducta
se ajusta al respectivo supuesto de responsabilidad
administrativa y si, derivado de ello, ha lugar a
imponerle alguna sancion o, en su defecto, existen
causas que justifiquen su actuacion y deba

relevarsele de la misma.

De las copias certificadas del nombramiento de
aekrekkx del aviso de baja por término de
nombramiento de la propia servidora publica en el
cargo, asi como del acuse de recibo de la
presentacion de su declaracion de conclusion de
encargo, documentos que corren agregados al
expediente de responsabilidad administrativa, se
advierte que el dieciocho de octubre de dos mil dos,
el Presidente de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, sefior Ministro Juan
N. Silva Meza expidi0 nombramiento a ****xkkxkx
como secretaria de estudio y cuenta adscrita a la
Ponencia del sefior Ministro José de Jesus Gudifio
Pelayo, con efectos la prorroga de nombramiento a
partir del seis de octubre de dos mil dos y por el

término de un dia; que posteriormente, se expidio el

20
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aviso de baja de ********** como secretaria de estudio
y cuenta con efectos a partir de ese mismo dia, seis
de octubre de dos mil dos, y que el dos de mayo de
dos mil tres se recibi6 extemporaneamente la

declaracion de conclusion de encargo presentada por

kkkkkkkkkk

De los sefialados elementos de conviccion, los
cuales tienen valor probatorio pleno en términos de lo
que establecen los articulos 129, 197 y 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a este procedimiento, se arriba

al convencimiento de que:

m RRekkRERRE gjerci0 el cargo de secretaria de
estudio y cuenta, puesto de confianza adscrita
a la Primera Sala, Ponencia del sefior Ministro
José de Jesus Gudiio Pelayo, nombramiento
respecto del cual, los servidores publicos que lo
ejerzan se encuentran obligados a presentar
declaraciones de situacion patrimonial en
términos de lo que se prevé en el punto
QUINTO, numeral 11, del Acuerdo Plenario
6/1996.

= ek causo baja en el cargo de secretaria

de estudio y cuenta con efectos a partir del seis

de octubre de dos mil dos, por lo que a partir

21
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del dia siguiente, siete de octubre, dicha
servidora publica estaba obligada a presentar
su declaracion de situacion patrimonial de

conclusion de encargo.

El plazo de sesenta dias naturales para la
presentacion de la declaracion patrimonial de
conclusion de encargo a que alude la fraccidn
Il, del articulo 37, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas, comenzé6 a
correr a partir del dia siguiente al en que
Frekkxkkkkk  causO baja por terminacion de
nombramiento, esto es, a partir del siete de
octubre de dos mil dos y, por tanto, dicha
declaracion debia presentarse a mas tardar el

cinco de diciembre del mismo afo.

Frekkkkkkk presentd su declaracion de situacion
patrimonial de conclusién de encargo el dos de
mayo de dos mil tres, esto es, después del
cinco de diciembre de dos mil dos, fecha en la

gue concluia el plazo para su presentacion.

La declaracion patrimonial de conclusion de
encargo de FAFARIAFAK se presento
extemporaneamente, por lo que se ubico en la
hipotesis de responsabilidad administrativa

prevista en la fraccion Xl, del articulo 131, de la
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Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion al no haber cumplido con Ia
obligacién que le impone el articulo 8, fraccion
XV, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos de
presentar con oportunidad las declaraciones de

situacion patrimonial.

De tal suerte, se pone de manifiesto que dicha
servidora publica se abstuvo de presentar la
declaracion respectiva dentro del plazo de sesenta
dias naturales posteriores a la conclusion de su
encargo como secretaria de estudio y cuenta
adscrita a la Primera Sala, Ponencia del sefior
Ministro José de Jesus Gudifio Pelayo, por lo que al
existir la obligacion de presentar una declaracion
patrimonial de esa naturaleza para los servidores
publicos de su categoria y funciones y no haberlo
hecho asi, es evidente que incurri6 en la falta

administrativa que se le atribuy®.

En tal virtud, se considera que como Ilo
concluyo la Contraloria de este Alto Tribunal en el
dictamen emitido en este procedimiento de
responsabilidad administrativa, ********** ga ypicé en
el supuesto de responsabilidad administrativa
previsto en el articulo 131, fraccion Xl, de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion, por
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incumplimiento a la obligacion sefalada en el articulo
8, fraccion XV, en relaciéon con lo dispuesto en el
articulo 37, fraccion Il, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos y en el punto QUINTO, numeral 11, del
Acuerdo Plenario 6/1996.

En consecuencia, al haberse comprobado la
existencia de la infraccion administrativa que se
atribuyd a ******xkxx - ag menester analizar si dicha
circunstancia trae aparejada la imposicion de una
sancion en su contra o, si por el contrario, existen
causas que la justifiqguen y, por ende, debe

relevarsele de aquélla.

Lo anterior es asi, porque sin desconocer de
manera alguna la trascendencia que reviste el
cumplimiento de las obligaciones que les asisten a
los servidores publicos de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, para concluir si una falta
administrativa debe ser sancionada es indispensable
tomar en cuenta las circunstancias que rodearon su
comision tal como lo reconoce el legislador en el
articulo 37, parrafo antependultimo, de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, conforme al cual tratdndose de
la omisidbn en la presentacion de la declaracion

patrimonial de conclusion de encargo, es menester
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analizar si la falta respectiva encuentra alguna causa

de justificacion.

El citado parrafo antepenultimo del articulo 37

se dispone:

“...Para el caso de omision, sin causa
justificada, en la presentacion de la
declaracion a que se refiere la fraccion Il, se

inhabilitara al infractor por un afio.”

De lo dispuesto en este numeral, aun cuando el
supuesto que preve la omision de la presentacion de
la declaracién patrimonial de conclusion de encargo
y NO a sSu presentacion extemporanea, se estima
gue, si ante aquella omision, la legislacion prevé que
es factible analizar la existencia de alguna causa
justificada, por mayoria de razon, ante una
presentacion fuera del plazo previsto para esos
efectos, debe estudiarse la existencia o0 no de una

causa de esa naturaleza.

En ese orden de ideas, atendiendo a la
voluntad del legislador en cuanto a valorar la posible
justificacion de una falta administrativa relacionada
con la presentacion de la declaracion patrimonial,
debe evitarse actuar con un rigorismo a ultranza

imponiendo fatalmente sanciones cuando se
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constate una extemporaneidad en el cumplimiento
de una obligacibn de esa naturaleza, sin que
previamente se analicen las caracteristicas
particulares que reviste el caso concreto, pues un
prurito de esa indole equivaldria a soslayar el
incontrovertible hecho de que pudieran existir
situaciones excepcionales que justifiquen plena o

parcialmente la conducta respectiva.

Con base en lo anterior, se impone analizar lo
que la servidora publica en mencién expresd y
acredité en su defensa al rendir el informe que le
fuera solicitado con motivo del presente
procedimiento de responsabilidad administrativa,
ante la Contraloria de este Alto Tribunal, argumentos

que en sintesis consisten en que:

= A la fecha en que se inicié el procedimiento
administrativo de responsabilidad, ya habia
cumplido con la obligacion de presentar en
forma veraz la declaracion de conclusion del
cargo de secretaria de estudio y cuenta, lo que
es reconocido incluso en el auto de inicio del
procedimiento de mérito de quince de marzo

del afio dos mil cuatro.

= La falta de oportunidad en la presentacion de la

citada declaracion atendié a que tuvo algunos
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problemas de salud que le impidieron poner la
atencion necesaria a este tipo de situaciones,
pues el veintiséis de julio de dos mil dos se le
realizO una cesarea, en virtud de que se
adelanté la fecha que originalmente se habia
programado para el nacimiento de su primer

hijo.

Con posterioridad a la cesarea que se le
practicé, tuvo diversas complicaciones ****krx
y algunas complicaciones fisicas como
Frekkkkxk* |0 que ameritd reposo en su casa y le
impidi6  desplazarse por cualquier medio,
tratamiento que concluyo a finales de enero de

dos mil tres.

*rekkkkxkx por lo que le indicO guardar reposo
absoluto después del veintiséis de julio de dos

mil dos.

Debe tomarse en cuenta que con la
extemporaneidad en la presentacion de su
declaracion de conclusion de encargo, no
causO dafios o perjuicios a la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, al erario publico, ni a
terceros, tampoco obtuvo beneficio o lucro
alguno ni para ella, ni para terceros y sobre

todo, que nunca existio intencion de ocultar su
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situacion patrimonial, pues no se ha servido de
la  funcion  publica para enriquecerse
ilicitamente, ya que siempre se ha conducido
con apego a los principios que consagra el
Titulo Cuarto Constitucional, en su articulo 113,
que son legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficacia en el desempefio de su

funcion.

En ningdn momento ha pretendido obstaculizar
el ejercicio de la facultad de revision de
situacion patrimonial que tiene la Contraloria de

este Alto Tribunal.

Ademas, entre otras cosas, ********** tambiéen
influyeron en cierto modo para que no tuviera
“cabeza” para atender diversas cosas, entre
ellas, la relativa a la obligacion que tuvo de

realizar la multicitada declaracion.

Ha cumplido con su obligacion de presentar de
forma veraz la declaracion de conclusion de
cargo y que el Unico elemento de los
contenidos en el ndcleo esencial de la
obligacion que no observd fue el de la
oportunidad y esto atendid a problemas de

salud que invoca como causa justificada.
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A pesar de que mediante proveido del quince
de marzo de dos mil cuatro, el Contralor de este Alto
Tribunal ordend reponer el procedimiento seguido en
contra de ****** @ injciarlo de nueva cuenta, no
sobra destacar lo expuesto por ella en su
comparecencia de veintiocho de abril de dos mil tres,

en la que sefalo:

“...Que cuando presentd su renuncia por
término de su nombramiento no le fue
comunicado que tenia que presentar la
declaracion por ese hecho, toda vez que el
mismo coincidié con el término de la licencia
maternal por lo que tal hecho no lo considero, ya
gue su salud se vio deteriorada con el nacimiento
de su hijo, pues presentd ******x*x**x reacomendando
absoluto reposo, y que de hecho terminé con el
tratamiento en dias pasados, de ahi que no
presentara en forma oportuna la declaracion.
Diagnostico que fue acorde con el de la médico

ginecologa.”

Para acreditar los hechos anteriores, con su
informe de cinco de abril de dos mil cuatrg, ****x*x*kx
ofrecid y allegd al sumario las siguientes probanzas:
a) La documental consistente en el acuse de recibo
de la presentacion de declaracion de conclusion de

cargo que obra a foja dieciséis de este expediente;
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b) Documental consistente en el acta de nacimiento
de su menor hijo *********x da yeintiséis de julio de
dos mil dos, expedida por el Registro Civil; c)
Documental consistente en la constancia de la
especialista en ginecologia y obstetricia ********+*. ()
Documental consistente en la constancia médica que
obra a foja dieciocho del expediente, suscrita por el
otorrinolaringllogo *********x de mayo de dos mil
tres; e) Documental consistente en la constancia de
la médico ginecdloga ********* de veintiuno de abril
de dos mil tres; f) Testimoniales a cargo de ****x*x*x,
g) Ratificacion de las constancias de los meédicos
tratantes de la servidora publica, doctor ********** ggj
como de la diversa especialista en ginecologia

d octo ra *kkkkkkkkk .

De los resefiados medios de prueba se advierte
gue arrojan datos suficientes que permiten relevar a
*rrekkekkx de responsabilidad en la comision de la
falta consistente en presentar de manera
extemporanea su declaracion patrimonial de
conclusion de encargo, ya que existen causas
excluyentes que justifican su omision, por lo que
debe declararse infundada la denuncia que dio lugar
a este procedimiento de responsabilidad

administrativa.
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Ciertamente, la constancia de fecha veintiuno
de abril de dos mil tres signada por la doctora
rrekkekkx - meédico especialista en ginecologia y
obstetricia, valorada en conjunto con las demas
pruebas ofrecidas por *¥****x* ragylta apta Yy
suficiente para relevarla de responsabilidad
administrativa toda vez que, por una parte, tal medio
probatorio no fue objetado durante la substanciacion
de este procedimiento y, por otra, se tuvo por
perfeccionado al haber sido ratificado en cuanto a su
contenido y firma por la citada profesionista, segun
se advierte del contenido del proveido dictado por el
Contralor de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion de veinte de abril de dos mil cuatro, sin que
de autos se advierta prueba alguna que se
contraponga con lo plasmado en el citado elemento

de conviccion.

Cabe destacar que dicha documental privada
hace prueba a favor de la servidora publica, en
términos de lo dispuesto en los articulo 203, 204,
205 y demas relativos del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, pues fue expedida el
veintiuno de abril de dos mil tres por una perito en
medicina e, incluso, fue ratificada por ella misma, por
lo que al valorarla de manera conjunta con el resto
de las pruebas ofrecidas por la propia servidora

publica, es posible concluir que fue intervenida
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Fekkkkkkxk y que tuvo que guardar reposo absoluto
después del veintiséis de julio del afio dos mil dos,
hasta cuando menos el propio veintiuno de abril de
dos mil tres, pues como se advierte del contenido de
dicho escrito en el mismo se precisa que la referida
servidora publica “ha debido permanecer en
reposo absoluto después del dia 26 de julio del
afio 2002” lo que es revelador de que al momento
de la suscripcion de este documento no se habian
modificado las circunstancias que la obligaban a
permanecer en reposo absoluto. Dicha constancia
obra a fojas 17 del expediente en que se actua y es

del tenor siguiente:

“A QUIEN CORRESPONDA:

Por medio de la presente hago contar (sic) que
por su delicado estado de salud, derivado de un
alza en su presion arterial sanguinea, mi paciente
la Lic. ¥******* ha debido permanecer en reposo
absoluto después del dia 26 de julio del afio 2002,

fecha en la que obteniendo el nacimiento del nifio

*kkkkkkkkk n

Asi, del contenido de la documental privada en
mencién se desprende que como consecuencia de la
intervencion  quirdrgica *****&**x*  practicada a

Freekkekk* tuvo diversas alteraciones en su salud que
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originaron que permaneciera en reposo absoluto
después del dia veintiséis de julio del afio dos mil
dos, hasta cuando menos el veintiuno de abril de dos
mil tres, por lo que la misma es suficiente para
acreditar que estuvo imposibilitada para presentar su
declaracion de conclusion de encargo con
anterioridad a esta ultima fecha, de donde se sigue
que el cinco de diciembre de dos mil dos, cuando
fenecid el plazo legalmente previsto para el efecto,
se encontraba, por prescripcion médica, en reposo

absoluto.

Por tanto, no existiendo en autos alguna otra
prueba de esa naturaleza emitida por persona
calificada por su experiencia 0 conocimientos
técnicos o cientificos que permita concluir que a raiz
de los padecimientos clinicos presentados por la
citada servidora publica, ésta se encontraba en
posibilidad de presentar oportunamente su
declaracion de conclusion de encargo, pues se trata
de hechos gue escapan a la cultura comun de quien
tiene que realizar un andlisis juridico ya que se
requiere de conocimientos técnicos especializados,
debe concluirse que en el caso existio causa
justificada para la presentacion extemporanea de la

declaracion patrimonial de conclusidon de encargo.
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En abono a lo anterior, de especial
relevancia resulta sefialar que la presentacion de la
respectiva declaracion patrimonial no se limita al
simple hecho de acudir ante la Contraloria de este
Alto Tribunal o incluso remitir el documento
correspondiente por medios electrénicos, sino que
conlleva una serie de actividades que implican
recabar diversa documentacion y realizar su analisis
detenido con el fin de dar sustento a los datos
plasmados en la declaracion patrimonial, de ahi que
si por cuestiones de salud plenamente acreditadas,
la referida servidora publica no estuvo en posibilidad
de rendir su declaracion patrimonial de conclusion de
encargo, cuando menos hasta el veintiuno de abril
de dos mil tres y lo hizo el dos de mayo siguiente, se
concluye que existe causa que justifica plenamente

el cumplimiento extemporaneo que se le atribuye.

Al efecto cobra aplicacion, por analogia, la tesis
jurisprudencial del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion namero 31/92, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
niamero 57, de septiembre de mil novecientos

noventa y dos, pagina diecisiete, que reza:

“QUEJA ADMINISTRATIVA. POR REGLA
GENERAL DEBE DECLARARSE FUNDADA,
SI EXISTE UNA DILACION EXCESIVA EN LA
FORMULACION DEL PROYECTO DE
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SENTENCIA DE UN ASUNTO A MENOS QUE
SE DEN SITUACIONES EXCEPCIONALES
QUE LO JUSTIFIQUEN.- De conformidad
con el articulo 17 constitucional, toda
persona tiene derecho a que se le
administre justicia por los tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijan las leyes,
emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial y la Ley de
Amparo establece los plazos y términos
relativos a la tramitacion y resolucion de los
juicios y recursos que regula, por lo que la
formulacion de un proyecto de sentencia en
un asunto y légicamente, su resolucion,
fuera de ellos se traduce por regla general,
en unairregularidad en la administracion de
justicia, lo que implica que si, por ese
motivo se formula una queja administrativa
en contra de un funcionario judicial y queda
debidamente demostrada, la misma debe
declararse fundada y, como consecuencia,
imponer las correcciones disciplinarias
correspondientes y adoptar las medidas
convenientes, siempre y cuando no se
presente alguna situacion excepcional que
lo justifique”.

En virtud de que se acreditd que ***x**x¥xx ga

ubico en la hipotesis de infraccion administrativa y

gue, no obstante lo anterior, probd la existencia de

una causa justificada que le impidio la presentacion

oportuna de su declaracion patrimonial de conclusién

de encargo, se estima que se le debe relevar de

responsabilidad administrativa por la comision de

dicha falta y, por tanto, no existe motivo para

proponer sancion alguna en su contra.
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Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Conforme a lo expuesto en el
considerando quinto de la presente resolucion,
Fekkekekik* N0 es responsable administrativamente de
la falta materia de este procedimiento de

responsabilidad administrativa.

Devuélvase el expediente a la Secretaria
Ejecutiva de la Contraloria de este Alto Tribunal, a
efecto de que notifigue personalmente esta
determinacion a la servidora publica sujeta al
procedimiento y, en su oportunidad, lo archive como

totalmente concluido.
Asi lo resolvié el seifior Ministro Mariano Azuela

Guitron, Presidente de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion.
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