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1. |
CSCJ N/DGRARP/DRP/24@/2014

|
DE

PROCEDIMIENTO é’f

RESPONSABILIDA
ADMINISTRATIVA NiJMERO 10/2014.

SERVIDOR PUBLIC; INVOLUCRADO:

e

Ciudad de Mexico. Acuerdo”’del Presndente de la
'* la Nacion,

Suprema Corte de’ Uusma de
"jlc'uatro de noviembre

Y,

' Mlediante oficio
de diez de

PRIMERO.

febrero de dos mil catorce el Director de Registro
Patrimonial informd a Ia% Directora General de

Responsabllldades Admlmstratlvas y de Registro
Patrimonial, ambos de *la Suprema Corte de

Justicia de Ia Nacmn que o
\, quien ocupo hasta el once de noviembre

de dos mil trece el cargp de Técnico Operativo

puesto de confianza, ad"‘scrito a la Casa de la
Cultura Juridica, de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion en Guadalajara, Jalisco, estaba
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obligado a presentar su declaracién patrimonial de
conclusion del encargo a mas tardar el diez de
enero de dos mil catorce. Sin embargo, a la fecha
de la denuncia el servidor publico no la habia

exhibido (foja 1 del expediente).

SEGUNDO. Inicio de investigacion. Mediante
acuerdo de once de febrero de dos mil catorce, el
Contralor de la Suprema Corte tuvo por recibido el
oficio de mérito y ordend la apertura del cuaderno
de investigacioén, el cual se registré con el numero
C.l. 10/2014 (fojas 4 y 5 del expediente).

TERCERO. Por constancia de veintiuno de enero
de dos mil quince, el licenciado Juan Claudio
Delgado Ortiz Mena manifesté que con motivo del
acuerdo de veinte de enero de dos mil quince,
emitido por el Ministro Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, fungiria como titular
de la Contraloria del Alto Tribunal a partir de esa

fecha (foja 139 del expediente).

CUARTO Procedimiento. Por proveido de once
de mayo de dos mil quince, el Contralor de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sobre la
base de la suficiencia de los elementos aportados,
ordend tramitar el procedimiento de

responsabilidad administrativa numero P.R.A.

st
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al estimar presuntam?nte féctuallzada la causa de
responsabilidad preVIsta er)¥ ‘el articulo 131, fraccién
Xl, de la Ley Organlca dbl Poder Judicial de la
bl Federacion, por lncurgppll‘ﬂ' iento de la obligacién

0S ,8, fraccion XV, 36,

s

fraccion XXV, 51, fr£%0|on [l, y 54 del Acuerdo
numero 9/2005, de velrf.tlocho de marzo de dos mil
~cinco del Pleno de la Su prema Corte de Justicia de
la Nacién relativo - los  Procedimientos de
Responsabilidades @dmmlstratlvas ‘de los
Servidores Publicos d% este Alto Tribunal y del

1 ion patrimonial de éstos y

seguimiento de la situ

de los servidores publi?gbsva los que se refiere el
& articulo 222 de la Ley \rgamca del Poder Judicial
de la Federacion. Loé’v anterior, en esencia, al
considerar que el serv:dor publico citado omiti
presentar su declaram@n patrimonial de conclusion
de su encargo en el etermlno gue tenia para ello"' |

(fOJaS dela147 ala 152 vuelta del expedlente)
fl
'f.

5. En ese sentido, se Ie; concedié un plazo de cinco
dias habiles para qug;:‘ rindiera el informe previsto
en el articulo 134, fraccion |, de la Ley Orgénica del

Poder Judicial de la Federacién, en relacion con el
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diverso 38 del Acuerdo Plenario 9/2005 antes
mencionado, y ofreciera las pruebas que estimara

dables.

Mediante oficio CSCJN/DGRARP/DRP/2718/2015,
(foja 172) el Director de Registro Patrimonial
informo que © . presento
su declaracion patrimonial de conclusion de
encargo hasta el dieciséis de junio de dos mil
quince, de la que se agrego al expediente principal

copia certificada (foja 175).

QUINTO. Informe. Mediante acuerdo de diecisiete
de junio de dos mil quince, el Contralor de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién tuvo por
rendido el informe presentado por el probable
responsable en el que expuso diversas
manifestaciones a su favor. Sin embargo, se hizo
constar que no ofrecid pruebas en su defensa, por
lo que se le tuvo por precluido su derecho para

hacerlo (fojas 187 del expediente).

SEXTO. Cierre de instruccion. Con fecha tres de
octubre de dos mil dieciséis se declaré cerrada la
instruccion en términos del articulo 39, segundo
parrafo, del Acuerdo General Plenario 9/2005 (foja

198 del expediente).

)
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SEPTIMO. chtameh de la Contraloria. El
diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, el

Contralor de la Supre“‘sma Corte de Justicia de la

Nacion emitid d|ctam'e§1 con los puntos resolutivos
H

siguientes:

“PRIMERO. Sej estima que
‘es responsable de
la falta adm.'mstrét;va por la que se inicio
este procedfmlepto conforme a lo
sefialado en los' qensrderandos tercero y
cuarto del preseng‘e dictamen.
SEGUNDO. Se ”:propone sancionar a
con
aperc:b.'mtento pnvado de acuerdo
con o senalado —en el dltimo
considerando de este dictamen”.

Las consideraciones ‘en que se apoydé dicha

propuesta de res:.. ucion  se sostienen,

esencialmente, sobre Ias' base de que, al servidor
publico involucrado, Se; otorgd licencia sin goce
de sueldo del once de noviembre de dos mil trece
al diez de febrero de :dos mil catorce, como se

aprecia en las copias icertificadas de los oficios

‘|u_‘ -.‘

DGCCJRHJ512112013 | oy

DGRHIA/SGADP/DRL/380/2014 (ijas 136 vy
127). Por ello, estabai;;- obligado a presentar su
declaracion de conclusicgn de encargo dentro de los
sesenta dias siguientes‘i-ra aquél en que se separod

del puesto de Técnico' Operativo, adscrito a la

?@/

FORMA A-51
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Casa de la Cultura Juridica de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en Guadalajara, Jalisco, y
a pesar de esta circunstancia, no la presenté en el
término que tenia para hacerlo, sino que la exhibié
hasta el dia dieciséis de junio de dos mil quince,
una vez que ya habia iniciado el presente

procedimiento.

Desde esa consideracion, una vez revisados los
elementos respectivos a la sancién, el dictamen
propuso imponer un apercibimiento privado (foja

207 del expediente).

OCTAVO. Tramite del dictamen. El dictamen
aludido, inserto al expediente del procedimiento
administrativo numero P.R.A. 10/2014, se remiti6 al
Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, a través de la Secretaria
Juridica de la Presidencia de este Alto Tribunal,
para que conociera y resolviera del caso en
términos del articulo 133, fraccidon Il, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién (foja

207 del expediente).

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presidente de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
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cinco, en tanto que, cu'.

expresamente catalogad‘";
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-g.-'(;.f ki

*%:
| ?3
competente para conoceﬁy resolver en definitiva el

presente asunto, de conf'@rmldad con lo dispuesto

en los articulos 14, fré'cc?;ones VIl y XXIII, y 133,
fraccion Il, de la Ley Orgaé'lca del Poder Judicial de

la Federacion, en relacie" con lo dlspuesto en los

‘Eio cometid la omisién que

¥y

le ijespons-:able se trataba de

un servidor publico de: estp Alto Tribunal al que se

se le 1mputa el probab

le atribuye una conducta% infractora que no esta

- como grave, ni- se

considera como tal en el céso concreto.

qﬁgﬁ%i"ﬁm

SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida al
to que dio inicio al

servidor publico. Del -2
presente 'p'rocedimiento';% de ~responsabilidad
administrativa se advierte f""\iﬂue la conducta que se
le imputa al probable responsable es la prevista en

el articulo 131, fraccién Xl gde la Ley Organica del

Wt

=

Poder Judicial de I_;:ga ~ Federacion, por
incumplimiento de la obllgacmn impuesta en el

é

articulo 8, fraccion XV, ef_n relacion con el 36,
fraccion XIl, y 37, fraccion !fl de la Ley Federal de
Responsabilidades Admmlstratlvas de los
Servidores Publicos, asi cgmo en relacién a los
numerales 50, fraccidn XXV 51, fraccién I, y 54
del Acuerdo Plenario 9/2005 de este Alto Tribunal.

H
?\
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Concretamente, se le atribuye haber omitido
presentar la declaraciéon patrimonial de conclusién
de su encargo, en el término que tenia para
hacerlo, pues la exhibié de forma extemporanea,

una vez iniciado este procedimiento.

Ahora, para definir la configuracion o no de la
referida causa de responsabilidad es necesario
traer a cuenta el contenido del marco normativo
relevante, que se desprende de los siguientes

articulos:

Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacioén

“Articulo 131. Seran causas de
responsabilidad para los
servidores publicos del Poder
Judicial de la Federacion:

(...)

Xl. Las previstas en el articulo 8
de la Ley  Federal de
Responsabilidades
Administrativas de los Servidores
Puablicos, siempre que no fueren
confrarias a la naturaleza de la
funcidén jurisdiccional;

.y

Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos

>
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“Articulo 8. Todo sé’rwdor publico
tendra las’ siguientes
obligaciones:
ossg 4
XV. Presentar con. xsoportumdad
v _veracidad las: declaraciones
de situacién patrimonial, en los
términos establecidds por la Ley;

(i)

“Articulo 36 T:e%en obligacioén
de presentar cﬁeclaracrones de
situacion . pa ﬁmomal ante la

autoridad cgﬁnpetente conforme a
lo dispuesto poriel articulo 35,

- bajo protesta de dec.'r verdad, en

los termmos que Ia‘*Ley sefiala:
(i) ‘?ﬁ | |
Xll.- Todos Ios serwdores publicos
que manejen o aphquen recursos

econdémicos, valorés y fondos de

la Federac:on " realicen
actividades  de «-amspecc:on 0
vigilancia; lleven a.rcabo funciones
de calificacion o«ﬁg determinacién
para la expedlmon de licencias,
permisos - o mnces.fones y
quienes mterve?vgan en la
adjudicacion dé?» pedidos o
contratos,”

”
( ) E2) i

“Articulo 37. L? declaracién de

4 s i
:&E‘F{’i'z;.._,,‘:ﬁu.jr;; iyl

situacion  patrimonial- - debera

presentarse en: los siguientes
plazos: '

(---)

/l. Declaracion de conclusion del
encargo, dentro de los sesenta
dias naturales sigquientes a la
conclusioén, y

,}\‘5\

FORMA A-5]
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(...)
Acuerdo General Plenario 9/2005

“Articulo 50. Tienen obligacion de
presentar ante la Suprema Corte
declaracion de situacion
patrimonial, bajo protesta de decir
verdad, los siguientes servidores
publicos:

-

XXV. Con independencia de la
denominacién del puesto, todos los
servidores publicos que manejen o
apliquen  recursos econdémicos,
presupuestales, valores y fondos de
la Federacion; realicen actividades
de inspeccion o vigilancia; lleven a
cabo funciones de -calificacion o
determinacion para la expedicién de
licencias, permisos o concesiones,
asi como quienes intervengan en la
adjudicacion de pedidos o
contratos, y”

“Articulo 51. La declaracion de
situacion patrimonial debera
presentarse en los siguientes
plazos: :

o,

Il. Declaracion de conclusion de
encargo, dentro de los sesenta
dias naturales al en que se de
ese supuesto.

(.)

“‘Articulo 54. [os servidores
publicos que ocupen cargos de los
mencionados en el articulo 50 de
este Acuerdo General, no estaran
obligados a presentar declaracion

10
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patrimonial fmc
cuando:

(.--)

Electoral,
presentar de
publicos se

reincorport " al‘pargo en el que se
les _otorgo Ia«u licencia deberan

- presentar la deqlarac:on inicial.”
[n-

1A

Peogiamorss

Ahora bien, en'lo qu%aqw importa, de lo dispuesto
en los articulos transcrltos se desprende que una
de las obligaciones %a cargo de los servidores

publicos del Poder ’»Judtmal de .‘I_a Federamon,

G

especificamente d - aquellos que  con

independencia de la denommacnon de su puesto,

t-n

manejen © apl:qu;n recursos economicos,
presupuestales, valores y fondos de la Federacién,
consiste en presentar lla declaracién patnmonlal de
conclusién del encaﬁrgo cuando obtengan una
licencia para desempenar otro puesto fuera de’la
Suprema Corte, lo ql__ge debe acontecer dentro de
los sesenta dias natffjrales siguientes a que haya
ocurrido dicha circunétancia, en caso contrario, se

actualiza una causa de responsabilidad.

11
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Trasladando esa premisa al caso se obtiene, sin
lugar a dudas, que el servidor publico involucrado
no sujetd su actuacién a la exigencia dispuesta en
dicha obligacién, pues de las constancias que
obran en autos, a las que se da valor probatorio
pleno de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 93, fraccion II', 1292, 197% y 2024 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se

advierte en lo que importa, que:

> El probable responsable recibid
nombramiento definitivo como Técnico

Operativo, puesto de confianza, con

' ARTICULO 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

()

I.- Los documentos publicos;

2 ARTICULO 129.- Son documentos publicos aquellos cuya formacién esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un
funcionario publico revestido de la fe publica, y los expedidos por
funcionarios publicos, en el gjercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los
documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su caso,
prevengan las leyes.

5 ARTICULO 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el
analisis de las pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas,
unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacion
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion,
observando, sin embargo, respecto de cada especie de prueba, lo dispuesto
en este capitulo.

4 ARTICULO 202.- Los documentos publicos hacen prueba plena de los
hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan;
pero, si en ellos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de
hechos de particulares, los documentos sélo prueban plenamente que, ante
la autoridad que los expidid, se hicieron tales declaraciones o
manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado.
Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente
contra quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se
manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de que
judicialmente se declare su simulacion. También haran prueba plena las
certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre
que se refieran a época anterior al establecimiento del Registro Civil. Igual
prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y duplicado, y
cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el
acta. En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor
queda a la libre apreciacion del tribunal.

12
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adscripcion a Ia Ca:§a de la Cultura Juridica
en Guadalajara Jal"rsco con efectos a partir
del dieciséis de octt%lbre de dos mil diez (foja
86). bg

Ex

HESE

g

bl ;

i

Del oficio CSCJ \/DGRARP/DRP/240/2014

(visible en. Ia f@?{a_.‘l_ del e—x_pediente), se

advierte que ejﬁp&_ bable responsable omitid

presentar. st declarac:on patrimonial de

conclusion  del “vencargo dentro - de los

“u

sesenta dias natl’igra!es Pposteriores a dicha
conclusion. Ese plazo transcurrio del once
de nowembre de&dos mil trece al diez de

enero de dos mil catorce

or 4
373

-,‘a-

De la mpresmr%‘ de. la  “Relacién de

“Movimientos del %*personal con obligacion

patrimonial del.m%ﬁs' de diciembre/2013", de
fecha ocho de en:éro de dos mil catorce, en
su numero consecutwo 25 (veinticinco), se
identifica al ser\ndor publico = involucrado
como  sujeto ﬁobllgado a
declaracion de gonclusmn ya que causé
baja por obtenen licencia para desempenar
otro puesto fuena de la Suprema Corte, a
partir del once de noviembre de dos mil trece

(foja 3 del expediente).

13
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De la copia certificada por la Direccion
General de Registro Patrimonial de la
declaracién de conclusién del encargo
presentado por el probable responsable, se
acredita que éste exhibié dicha declaracion
hasta el dieciséis de junio de dos mil quince,
esto es, de manera extemporanea, pues
tenia la obligacién de exhibirla a mas tardar
el dia diez de enero de dos mil catorce.
Ademas se evidencia que, se presentd una
vez que habia iniciado este procedimiento

(foja 175 del expediente).

De la copia certificada de la Cédula de
Funciones, relativa al puesto de Técnico
Operativo, que ocupaba el probable
responsable, se desprenden las tareas que
tenia encomendadas en el ejercicio de su
cargo, entre las cuales se encontraban:
organizar y llevar a cabo la logistica de
paseos, viajes, cursos Yy talleres impartidos
a los pensionados, festejos especiales y
llevar a cabo los tramites administrativos
del area de pensionados del Poder
Judicial de la Federacién (foja 36 del

expediente).

14
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i
& '\"‘
\

Pues bien, de los datos ntes revelados es facil

S H
s.am

desprender, en primer Iug

i‘

que desempefiaba el probéble responsable como

e

Técnico Operativo, adscntcéa la Casa de la Cultura

manejaba y aplicaba recu 0s econdémicos Yy, por

tanto, estaba obllgado a: présentar declaraciones.

licencia sin goce de su
de dos mil trece al Jz
catorce, como se %cwen las copias certificadas
de los oficios DGCCJ RH-J-512-11-2013 y
DGRHIA/SGADP/DRL/SB,/QOM (fojas 136 y 127),
el mvolucrado estaba g Itgado a presentar su
declaracion de conclusmn{de encargo dentro de los
sesenta dias siguientes a@aquel en que se separd
del puesto de Técnico Operatlvo esto es: entre el
once de noviembre de dos mil trece y el diez de

enero de dos mil catorce. .

S

Sin embargo, como ya se ha adelantado, dicha
persona no sujetdé su actilacmn a tal obligacién,
pues no presentd su declaracmn de conclusién en
el término que tenia para hacerlo, sino ‘que la
exhibié hasta el dlemse|§ de junio de dos mil
guince, una vez iniciado eéte procedimiento, como
consta en la copia certificéda del acuse de recibo

que la Direccion de Registro Patrimonial expidi6 al

15
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respecto. Lo anterior demuestra que la declaracién
fue presentada en forma extemporanea y acredita

la configuracion de la infraccion que se le imputd.

No es obstaculo para esta conclusién, lo
manifestado por el probable responsable en su
informe de fecha dieciséis de junio de dos mil
quince (foja 171 y 172 del expediente). Ello, porque
en él reconoce expresamente que omitié exhibir
oportunamente su declaracién patrimonial relativa

a la conclusioén de su encargo.

De esas manifestaciones y de la copia certificada
de su declaraciéon se convalidan que el probable
responsable omitié exhibir su declaracion
patrimonial de conclusion en el plazo previsto en la
fraccion |l del articulo 51, del Acuerdo General
Plenario 9/2005, pues lo hizo de forma
extemporanea y una vez que se habia iniciado el

presente procedimiento.

Por lo demas, los restantes razonamientos cabrian
valorarse, en todo «caso, frente a Ia
individualizacién de la sancion que se realizara,
pero no por cuanto al acreditamiento de Ila

responsabilidad.

En consecuencia, ante el incumplimiento hasta

aqui revelado, se estima acreditada la causa de

16
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T

1
responsabilidad :mputada prevista en el articulo

131, fraccion XI, de la fLey Organica del Poder .

Judicial de la Federacman en relacion con los
articulos 8, fraccién XV? 36, fraccién Xl, y 37

fraccion Il, de la Ley Fede'?al de Responsabilidades

Administrativas de Iosf“ s-erwdores Publicos, asi
como 50, fraccion XXVi#51, fraccion 1I, y 54 del
Acuerdo Plenario 9/200#; de veintiocho de marzo
de dos mil cinco del. Plane de la. Suprema Corte de
Justicia de la Nacron &felailvo a los Procedimientos
de Responsabllﬁgﬂes Admlnlstratlvas de los
Servidores Pubilcos a los que se refiere eI articulo
222 de la Ley Orgamca eLeI Poder Judicial de Ia

Federacion.

TERCERO. Sancion.

demostrada la infraccion adh inistrativa atribuida al

| haber quedado

g iR

servidor publico responsgble se procede a
individualizar la sancién ??que le corresponde,
conforme a lo dispuesto en flos articulos 136 de la

Ley Organica del Poder Jud[c:ial de la Federacion y

14 de la Ley Federal de Responsabllldades

Administrativas de los Serwdores Publlcos en
relacion con los articulos 45 y 46, del Acuerdo

Plenario 9/2005, en los 31gu1entes términos:

a) Gravedad de la infracciéon. La conducta

atribuida al infractor no esta expresamente

17
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catalogada como grave, toda vez que no encuadra
en ninguno de los supuestos previstos en el
articulo 131, fracciones | a VI, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federaciéon, ni en el
diverso 13, antepenultimo parrafo, de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos, y en el caso concreto

tampoco se le considera asi.

b) Circunstancias socioecondémicas. No es
necesario analizarlas, puesto que en este caso no

se impondra sancidén pecuniaria.

c) Nivel jerarquico y antigiiedad en el
servicio. Del oficio numero
DGRHIA/SGADP/DRL/662/2015 de fecha tres de
septiembre de dos mil quince, expedido por la
Directora General de Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa; se desprende que, el
servidor publico responsable al diez de febrero de
dos mil quince contaba con una antigliedad de tres
afos, ocho meses y siete dias en la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (foja 194 del

expediente).

d) Condiciones exteriores y los medios de
ejecucion. En este aspecto se tiene que el

incumplimiento derivé en la presentacion

18
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extemporanea de Ia;deelaramon de conclusion del

.'&

encargo, lo cual mpacta&de manera negativa en la -

rendicién de cuentas en el cargo publico

desempenado.

Ie las copias certificadas

que obran en eI expe;:lgi‘ente personal del servidor

or ¢

publico involucrado del registro de servidores

publicos sancionadosino se-advierte que haya sido

K ;}sﬁ

sancionado coh ﬁ"”' n‘i‘btlvo de alguna falta

admln{stratlva,,wsegun constancia de treinta de

septiembre de dos mi dieciséis que emitid la
i i

Subdireccion ~ Genera e Responsabilidades

Adm|n|strat|vas de la Su' rema Corte de Justicia de

.....

la Nacion (foja 197 del e gpedfente)

Er

f) Monto del beneflcm -‘|UCI'O, dafio o

perjuicio - derivado del incumplimiento: de
obligaciones. En la especne no existe prueba de
qgue el infractor hubiera obtenldo algun beneficio o

\

lucro indebido, ni ocaSI@nado dafio o perjuicio

econdmico a este Alto Trlbuna[ con motivo de la

infraccion en que Il']CLII'I'IO.zg_

En mérito de las consideraciones que antecedeh,
con fundamento en lo dispi;_esto en los articulos 14,
fracciones VIl y XXIII, 133, ffaccién Il, 135, fraccién

|, de la Ley Organica del Poder Judicial de la

19
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Federacién, 14 de Ila Ley Federal de
Responsabilidades  Administrativas  de los
Servidores Publicos, articulo 45, fraccién |, y
articulo 46 del Acuerdo Plenario 9/2005, esta
Presidencia estima que se debe imponer al
infractor la sancién consistente en apercibimiento
privado, que se ejecutara en términos de lo
establecido en el articulo 48, fraccidon [, del
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo,
debera remitirse copia certificada de la presente
resolucion a la Direccién General de Recursos
Humanos e Innovacién Administrati\{a‘de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, é efecto
de que sea agregada al expediente personal del

¥

servidor publico.
Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se acredita la causa de

responsabilidad materia del procedimiento,

atribuidaa '

SEGUNDO. Se impone a la persona mencionada

la sancién consistente en un apercibimiento

privado.

Devuélvase el expediente a la Contraloria de este

Alto Tribunal para los efectos legales a que haya

20
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Esta hoja corresponde al
administrativa 10/2014.

T

Secretario Juridico de Isg},;rf’readenma de

P.R.A. 10/2014

}

Qe

Procedimiento de Responsabilidad
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