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PROCEDIMIENTQ DE RESPONSABILIDAD
ADMlNISTRATIVA NUMERO: 34/2013.

SERVIDOR PUBLICO INVOLUCRADO:

P,

Ciudad de MeXICO Acuerdo del Presidente de la
Suprema Corte?‘ de 'f’ Justicia  de’ la Nacién,

correspondiente @I dla‘%dlecmueve de octubre de
;ﬁ

il
%
o

i

;g,;‘,)cag;»uw

VISTOS; para ermtlr resoluc:on en el procedimiento

de responsabllldad admmlstratlva numero 34/2013;

Y, ’s‘ ';;‘-

PRIMERO. Derﬁg‘ncia Mediante  oficio
CSCJN/DGRARP/DRIF/2232/2013 de veintisiete
de mayo de dos mil tr,ece el Director de Registro
Patrimonial lnformo afg%la Directora General de
Responsabllldades Admif istrativas y de Registro
Patrimonial, ambos depemdlentes de la Suprema
Corte de Justicia fde la Nad ?n, que el Dictaminador
I, rango A, puesto de con‘ﬁ!anza,

' adscrit\'O‘ a la Subdireccion
General de Compilacion del Semanario Judicial de
la Federacion de este Alto Tribunal, estaba
obligado a presentar declaracién patrimonial de

inicio de encargo, a mas tardar el treinta de abril de
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dos mil trece; sin embargo, la presenté de manera
extemporanea hasta el veintidés de mayo del

mismo afio (foja 1 del expediente principal).

SEGUNDO. Inicio de investigacion. Mediante
acuerdo de veintinueve de mayo de dos mil trece,
el Contralor de la Suprema Corte tuvo por recibido
el oficio de mérito y ordendé la apertura del
cuaderno de investigacion, el cual se registré con
el nimero C.l. 34/2013 (fojas 6 y 7 vuelta del

expediente principal).

Por constancia de veintiuno de enero de dos mil
quince, el Licenciado Juan Claudio Delgado Ortiz
Mena manifestd que, con motivo del acuerdo de
veinte de enero de dos mil quince emitido por el
Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, fungiria como titular de la
Contraloria del Alto Tribunal a partir de esa fecha

(foja 180 del expediente principal).

TERCERO. Procedimiento. Por proveido de
nueve de septiembre de dos mil quince, el
Contralor de la Suprema Corte de Justicia, sobre la
base de la suficiencia de los elementos aportados,
ordend tramitar el procedimiento de
responsabilidad administrativa 34/2013 en contra
del servidor publico involucrado, al estimar
presuntamente  actualizada |la causa de

responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccion
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Xl, de la Ley Organlcah del

ey

Poder Judicial de la

"'!

Federacion, por mcumpllmlento de la obligacion
impuesta en los artt@ulosLS fraccion XV, 36,
fraccion Xl y 37, fracgon ‘I inciso b), de la Ley
Federal de Responsabllldabes Administrativas de
los Servidores Publldos v?hculado con el articulo
51, fraccion |, mmsfg b) del Acuerdo numero
9/2005, de velntlochéé de}marzo de dos mil cinco
del Pleno de la Suprbmé Corte de Justicia de la
Nacion relativo ’535 c*?s Procedimientos de
Responsabilidades ?Aq%mmstratlvas de los
Servidores Publicos de este Alto Tribunal y del
seguimiento de la sﬂu%’/-on patrimonial de éstos y

de los servidores publls a los que se refiere el

articulo 222 de la Ley € gamca del Poder Judicial

de la Federacion.

Lo anterior, en esen‘f:la 1al considerar que el
servidor publico C|tadoihab- presentado de forma
extemporanea la decléramo de inicio del encargo,
en virtud de que el plé’zo qu tenla para ello habia
transcurrido del dlec‘l3|ete de marzo de dos mil
trece al quince de méyo de dos%mll trece, siendo el
caso que la presenfamon de la gltada declaracion
habia acontecido hasta el velntldos de mayo de
ese ano (fojas de la 182 a la 187 ‘del expediente

principal).

En ese sentido, se concedidé a dicho funcionario un

plazo de cinco dias habiles para que rindiera el

FORMA A-!
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informe previsto en el articulo 134, fracciéon |, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
en relacién con el diverso 38 del Acuerdo Plenario
9/2005 antes mencionado, y ofreciera las pruebas

gue estimara dables.

CUARTO. Informe. Mediante acuerdo de veintitrés
de septiembre de dos mil quince, el Contralor de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién tuvo por
recibido el informe presentado por el servidor
publico en el que expuso diversas manifestaciones
a su favor, sin ofrecer expresamente pruebas en
su defensa. No obstante, si exhibié diversos
documentos, entre ellos: la copia simple del acuse
de su declaracion patrimonial de veintidés de mayo
de dos mil trece, asi como dos nombramientos
interinos y uno por tiempo fijo en el cargo de
Dictaminador II'; los cuales le fueron admitidos y
desahogados, dada su propia y especial
naturaleza, como documentales privadas (foja 197

vuelta del expediente principal).

QUINTO. Cierre de instruccion. Con fecha
veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis se
declaré cerrada la instruccion en términos del
articulo 39, segundo parrafo, del Acuerdo General
Plenario 9/2005 (foja 206 del expediente principal).

L El primero con efectos del primero al veintiocho de febrero de dos mil trece, el
segundo con efectos del uno al quince de marzo de dos mil trece, y el tercero con
efectos del dieciséis de marzo al quince de junio de dos mil trece.
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SEXTO. Dictamen de Ia Co?‘ntralorla El veintiocho
de septiembre de dos m_ll d;emsels el Contralor de
la Suprema Corte de Justléla de la Nacién, emltlo

dictamen con los punto,s resolutlvos siguientes:

5 A'

IR
“PRIMERO. Se: estima que
: es
responsable de jla %’falta administrativa
por la que se II’IICIO ieste procedimiento,
conforme a lo “sefialado en los
considerandos tereero y. cuarto  del
presente d/ctamen j
SEGUNDO. Sei{;g p}opone sancionar a
con
aperc:b:mlento pirl@'ado de acuerdo con
lo expuesto en el ditimo considerando de
este dictamen”.
’

F
1

Las consideraciones '-% n que se apoyd dicha

"‘}44 1‘:%;4,!:%

propuesta de sostienen,

resg‘)lumon se
esencialmente, sobre Ia base de que el servidor
publico involucrado, en fel&.encargo de Dictaminador
General de

[I, adscrito a la éubdlrecmon

Compilacion  del Semargano Judicial-. de . la

Federacion de la Suprfema ‘Corte de Justicia de la

Nacioén, no habia §*at|sfecf';,o la -obligacién: de

presentar de manera oportuﬁa la declaracion de

inicio en el encarg’o pues Io hizo de manera

extemporanea has{/:; el velntldos de mayo de dos

mil trece.

FORMA A-
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Desde esa consideracion, una vez revisados los
elementos respectivos a la sancién, el dictamen
propuso imponer un apercibimiento privado (foja

214 del expediente principal).

SEPTIMO. Tramite del dictamen. El dictamen
aludido, inserto al expediente del procedimiento
administrativo 34/2013, se remitic al Ministro
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, a través de la Secretaria Juridica de la
Presidencia de este Alto Tribunal, para que
conociera y resolviera del caso en términos del
articulo 133, fraccion Il, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion (foja 214 del

expediente principal).

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presidente de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer y resolver en definitiva el
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14, fracciones VII y XXIII, y 133,
fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién, en relacién con lo dispuesto en
los articulos 23, 25, segundo parrafo, y 40 del
Acuerdo Plenario 9/2005, de veintiocho de marzo
de dos mil cinco, en tanto se trata de un servidor

publico de este Alto Tribunal al que se le atribuye
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una conducta mfractora;que ~ho esta expresamente
catalogada como grave mée considera como tal
en el caso concreto. ¢ ;*'r

SEGUNDO. Analls? de 7; conducta atribuida al
servidor publico.: Del gauto que dio inicio al
presente procedémlenéb de  responsabilidad
administrativa se dwergte que la conducta que se
le atribuye al sergldorfpubhco involucrado en el
cargo de cht?mm@dor II, adscrito a Ia
G}'ner‘él de

Semanario JudlcEI fde la Federacién de Ila

Subdireccioén Compilacion  del

N3
prevista en el artl%u, C

Suprema Corte d usticia de la Nacion, es la

131, fraccién Xl, de la Ley
Organica del PoderUudicial de la Federacion, por
incumplimiento de a obligacion impuesta en el
articulo 8, fraccionyXV, en relacién con el 36,
fraccion Xl, y 37, frécmon I, inciso. b), de la Ley
Federal de Respohsaphdades Administrativas de
los Servidores Pubhcos; en relacion con el numeral
51, fraccion |, I[_;]CISO ), del Acuerdo Plenario
9/2005 de este Alto Tribubal.

\
Concretamenteé?ée le atrif‘)yye haber incumplido
con la obligécién de pr\'esentar, de manera
oportuna, la declaracién de situacion patrimonial
de inicio en su encargo pues la hizo extemporanea

hasta el veintidés de mayo de dos mil trece.

FORMA A-!
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Ahora, para definir la configuracién o no de la
referida causa de responsabilidad es necesario
traer a cuenta el contenido del marco normativo
relevante, que se desprende de los siguientes

articulos:

Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion.

“Articulo 131. Seran causas de
responsabilidad para los
servidores publicos del Poder
Judicial de la Federacion:

{5

Xl. Las previstas en el articulo 8
de Ia Ley Federal de
Responsabilidades
Administrativas de los Servidores
Publicos, siempre que no fueren
contrarias a la naturaleza de la
funcién jurisdiccional,

£

Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor publico
tendra las siguientes
obligaciones:

(i)

XV. Presentar con_oportunidad
y_veracidad las declaraciones
de situacion patrimonial, en los
términos establecidos por la Ley;

(--)"

“Articulo 36. Tienen obligacién
de presentar declaraciones de
situacion patrimonial, ante la
autoridad competente, conforme a
lo dispuesto por el articulo 35,
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /OS termanS que Ia Ley;sena/a
(L) j
Xl. En los dema organos
Jurisdiccionales e ,Instltumones
que determinen [as leyes: Todos
los_servidores pub?:cos desde
el nivel de jefe de departamento
u_homélogo hasta el de los
, titulares de aquéllos;

“Articulo 37 a Jf&!eclaracién de
situacion p ,trlnjon/al debera

presentarse @ ‘los siguientes
plazos: g
{yon ;

nicial, dentro de
. {dias _ naturales

|. Declaracion
los sesent

siquientes _al la _toma _de
posesion con:motivo del:

monial debera

situacién ?
los siguientes

presentarse len
plazos: i

I. Declaracién inicial, dentro de los
sesenta dias .natura S siguientes a
la toma de poses:on qon motivo del:
{2:) J

b. Relngreso ala Suptrema Corte o
al Tribunal Electoral cuando hayan
transcurrido mas de sesenta dias
naturales de la conclusion de su
ultimo encargo en esos 0Organos
Jurisdiccionales;”

LT
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Ahora bien, en lo que aqui importa, de lo dispuesto
en los articulos transcritos se desprende que
todos los servidores publicos que ocupen un
puesto del nivel de Jefe de Departamento,
homélogo o superior al primero de los
mencionados, se encuentran obligados a
presentar su declaracion de situacion
patrimonial. Ademas, en el supuesto de la
declaracién de inicio del cargo, ésta debe
presentarse dentro de los sesenta dias naturales
siguientes a la toma de posesion del puesto. En la
hipétesis de que no se cumpla con esa obligacion,
entonces se actualiza una causa de

responsabilidad.

Para el caso que nos ocupa, se debe senalar que
la obligacion antes mencionada se actualiza en
virtud de que el servidor publico involucrado ocupa
el cargo de Dictaminador Il, el cual se considera
superior al de Jefe de Departamento. Ello porque,
de conformidad con el Acuerdo por el que se
autoriza la publicacion del Manual que Regula las
Remuneraciones de los Servidores Publicos del
Poder Judicial de la Federacion para el ejercicio
fiscal dos mil doce, vigente hasta el veintisiete de
febrero de dos mil trece, asi como con el Acuerdo
por el que se autoriza la publicacion del Manual
que Regula las Remuneraciones de los Servidores

Publicos del Poder Judicial de la Federacion para

in
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el ejercicio fiscal dos mlla tiece el cargo de
Dictaminador |lI, se encuent‘ra en el nivel 21
(veintiuno), al igual que eli‘ diverso puesto de
Asesor, mientras que ei icargo de Jefe de
Departamento tiene el myef 26 (veintiséis). Esto
implica que el primero de, *qu cargos mencionados
sea superior al de Jefe dg Diepartamento Ademas,
como previamente se . senalo el puesto de
Dictaminador |l se encuentr% en el mismo nivel que
el de Asesor, cargo este:uliffmo que si esta previsto
expresamente en el értlculo 50 del Acuerdo
Plenario 9/2%@5 como obligado a

i ?.‘

rlmonlal Por lo tanto,

General

|dor publico involucrado
it inador Il, entonces se

encuentra constremd_ exhibir sus

correspondientes declar?% gnes patrimoniales.

5
Trasladando esas premi‘@as | caso se obtiene, sin
lugar a dudas, que el s‘%rwd‘ r publico involucrado

no sujetdé su actuaCIon; la exigencia dispuesta en

dicha obligacion, pues de Igs constancias que

¥
obran en autos, a Iasfque Se \ida valor probatorio

pleno de conformld%d con lo! dlspuesto en los

articulos 93, fracciop .II?, 129, 1974 y 202%, del
£

¢

2 ARTICULO 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

{5+

Il.- Los documentos publicos;

3 ARTICULO 129.- Son documentos publicos aquellos cuya formacion esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un
funcionario publico revestido de la fe publica, y los expedidos por
funcionarios publicos, en el ejercicio de sus funciones.

FORMA A-!
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Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, se

advierte en lo que importa, que:

» El servidor publico involucrado recibié
nombramiento interino como Dictaminador I,
puesto de confianza, rango A, adscrito a la
Subdireccion General de Compilacion del
Semanario Judicial de la Federacion, con
efectos del uno al veintiocho de febrero de
dos mil trece (foja 35 del expediente

principal).

»  El servidor publico involucrado recibié diverso
nombramiento interino como Dictaminador |I,
puesto de confianza, rango A, adscrito a la
Subdirecciéon General de Compilacion del

Semanario Judicial de la Federacion, con

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los
documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su caso,
prevengan las leyes.

4 ARTICULO 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el
anadlisis de las pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas,
unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion,
observando, sin embargo, respecto de cada especie de prueba, lo dispuesto
en este capitulo.

5 ARTICULO 202.- Los documentos publicos hacen prueba plena de los
hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan;
pero, si en ellos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de
hechos de particulares, los documentos sélo prueban plenamente que, ante
la autoridad que los expidid, se hicieron tales declaraciones o
manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado.
Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente
contra quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se
manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de que
judicialmente se declare su simulacion. También haran prueba plena las
certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre
que se refieran a época anterior al establecimiento del Registro Civil. Igual
prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y duplicado, y
cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el
acta. En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor
queda a la libre apreciacion del tribunal.

an

ot
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trece (foja 32 del. eXpedlente principal).

1’.&
ks

N

o

El servidor pubjlc recibid nombramiento fijo
como Dictamin ‘ad’br ll, puesto de confianza,
a la Subdireccion General

‘r

rango A, adscritg ‘.
) éel Semanario Judicial de la

.»

de Compﬂacmn 5
Federacion, 500?1 efectos del dieciséis de

marzo al qun‘%ceiie junio de dos mil trece (foja

I

20 del expedlenfe principal).

L
z&.r

A

Del oficio QSGJ N/DGRARP/DRP/2232/2013,

>
3
de fecha veii1t|$|ete de mayo de dos mil trece,
%Iéf comunicacion en la que se
la

advierte I% |
presentacio ide la declaracién de inicio en el
del expediente principal).

G

en

se advierte
extemporaneidad

encargo (fojai :

General

De la copiaﬁ; %rtificada del acuse de recibo
de Registro

por la Dt;ecglon
Patrimonial g(foﬁ% 2 del expedlente principal),

o b
l

Saliie

L)

P

se acredlta que.;,,,
resento%su declaraciéon patrimonia
de inicio de encargﬁa hasta el veintidés de

By

mayo de dos mil trece esto es, una vez que
habia concluldo el termlno de sesenta dias

naturales a que se refieren los articulos 37
la Ley Federal de
los

fraccion |, de
Responsabilidades Administrativas de

13
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Servidores Publicos y 51, fraccion |, del
Acuerdo General Plenario 9/2005. Ello,
porque dicho plazo comenzd a correr a partir
del dia siguiente de su nombramiento, por lo
que el término para su presentacion
transcurrio del diecisiete de marzo al quince

de mayo de dos mil trece.

Pues bien, de los datos antes revelados es facil
desprender que, a partir de su nombramiento por
tiempo fijo como Dictaminador Il, fue cuando se
actualizd la obligacion del servidor publico
involucrado de presentar su declaracion de
situacion patrimonial inicial dentro de los sesenta
dias naturales siguientes a la fecha en que tomé

posesion del cargo.

Sin embargo, como ya se ha adelantado, dicha
persona no sujetd su actuacién a tal obligacion,
pues la referida declaracion se recibio el dia
veintidés de mayo de dos mil trece, como consta
en la copia certificada del acuse de recibo que la
Direccion de Registro Patrimonial expidié al
respecto (foja 2 del expediente principal). Lo
anterior demuestra que la declaracion fue
presentada en forma extemporanea, ya que el
término de sesenta dias naturales para exhibirla
corrié a partir del diecisiete de marzo al quince de
mayo de dos mil trece. Por lo tanto, se tiene por

actualizada la infraccion que se le imputa al

1A

Gy iE~
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;}ff
. ’ . P~ —_—
servidor publico y su plena’ responsabilidad en su
— § &
comision. 7 f
S

En ese sentido, no constltl.?ye un obstaculo a esa
conclusién lo alegado pbr el servidor publico
responsable en el mformé de fecha veintidds de
septiembre de dos mlk qqfnce (fojas 190 a 192 del

expediente pnnmpal

= ‘-j“q‘

Ello es asi, pues en fa prlmera parte de su informe

reflere que la present cién extemporanea de su

declaracion patrlmlea- se debié a una cuestion
involuntaria generada Jor el proceso de adaptacion
a las formas de tral;vagg; asi como las extenuantes
cargas de trabajo eg | proceso de publicacion del
Semanario Judlmal?f;*"pe la- Federacion y a las

nuevas funciones qu le fueron encomendadas en

este Alto Tribunal. !
&,

W

Dichas manlfestacféar; es. lejos de inhibir Ia

responsabilidad quc—i sq le imputa, la convalida,

haber

pues en ellas acept‘ presentado su
declaracién de fornﬁa extemporanea. Ademas, es
importante menmonar que las cargas de trabajo
que el servidor pubﬁco mvé{ucrado hubiese podido
tener (ya que no*ofrece nmguna prueba para
demostrarlo) no pgﬁeden ser' consideradas como
una excluyente de responsabilidad para no cumplir
con la obligacién referida, particularmente, cuando

la propia norma otorga un término prudente

15
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(sesenta dias naturales) para presentar la
declaracion, lo que permite al obligado a gestionar
sus cargas de trabajo para cumplir con la

presentacion de su declaracion.

Consecuentemente se tiene por acreditado que el
servidor publico presentd6 su declaracion de
situacién patrimonial de inicio del encargo fuera del
plazo previsto en los articulos 37, fraccién |, inciso
b), de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos y 51,
fraccion 1), inciso b), del Acuerdo General Plenario
9/2015.

Por lo demas, los restantes razonamientos
expresados por el servidor publico responsable
cabrian valorarse, en todo caso, frente a la
individualizacién de la sancién que se realizara,
pero no por cuanto al acreditamiento de la

responsabilidad.

Ante el incumplimiento hasta aqui revelado, en
consecuencia se estima acreditada la causa de
responsabilidad imputada, prevista en el articulo
131, fraccién Xl, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, en relacién con los
articulos 8, fraccion XV, 36, fraccion Xl| y 37
fracciéon |, inciso b), de la Ley Federal de
Responsabilidades  Administrativas de  los

Servidores Publicos, asi como 51, fraccién |, inciso
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b), del Acuerdo Plenarlo 9/20'05 de veintiocho de

marzo de dos mil cmc;p del Pleno de la Suprema
relativo a los

Corte de Justicia de la N%\Clon
i Responsabilidades

Procedimientos .»;’i’ de
Administrativas de,wlos Seg\ildores Publicos a los

que se refiere el artlculo 222 de la Ley Organica

del Poder Jud|C|aj de la F%deramon

TERCERO. Sanmon P A
nfraccion; administrativa atribuida al

demostrada IaJ ¥
se procede a

servidor publé:o res_v nsable,
individualizar wJa san%on que le corresponde,

haber quedado

conforme a qudlspues" en los articulos 136 de la

Ley Organica fel Pod,"r Judicial de la Federacion y
ey Fed leral de Responsabilidades

de &?s Servidores Publicos, en
OS art culos 45 y 46, del Acuerdo

14 de la

atribuida al ctor no estd expresamente
ave, toda vez que no encuadra

catalogada como:g!
los supuestos previstos en el

infr

en ninguno de £
articulo 131, fracg opes | a VI, de la Ley Organica
la Federacion ni 13,

';rrafm de la Ley Federal de

Administrativas de  los
caso concreto

del Poder Jud|~‘(-;|al* de

antepenultimo
Responsabilida?,es
Servidores Publicos,
tampoco se le considera asi.

y en el

1174




P.R.A. 34/2013

b) Circunstancias socioeconémicas. No es
necesario analizarlas, puesto que en este caso no

se impondra sancion pecuniaria.

c) Nivel jerarquico y antigiiedad en el
servicio. De las constancias del expediente
personal del infractor se desprende el oficio
emitido por la Direccion General de Recursos
Humanos e Innovaciéon Administrativa de este Alto
Tribunal en el que informa que el servidor publico
tiene la categoria de Dictaminador Il, rango A
puesto de confianza, con adscripcion a la
Subdireccion General de Compilacion del
Semanario Judicial de la Federacion, y que al
dieciocho de marzo de dos mil trece contaba con
una antigiiedad en la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién y en el Poder Judicial de Federacion de
dos afos, once meses, diecinueve dias (foja 202

del expediente principal).

d) Condiciones exteriores y los medios de
ejecucién. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento  derivd en la presentacion
extemporanea de la declaracion de inicio, lo cual
impacta de manera negativa en la rendicion de

cuentas en el cargo publico desempenado.

e) Reincidencia. De las copias certificadas

que obran en el expediente personal del servidor
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publico involucrado vy delf'z' regiéfro de servidores

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 1bli
publicos sancionados nos se advferte gue haya sido
falta

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

sancionado con motlvo de alguna

administrativa, segun constanma de veintitrés de
A 3
Responsabilidades

i3 Subdireccion Genéral de
Administrativas de La Suprema Corte de Justicia de

la Nacion (foja 205£del expeduente principal).
;:?

i ¥
lucro, dano o

1‘ f) Monto qiel beneflmo
perjuicio derlv do del incumplimiento de

obligaciones. Em la esﬁeme no existe prueba de

que el infractor hiublera obtenido algun beneficio o
lucro indebido, ni ocaglonado dafno o perjuicio
economico a este AIto Trlbunal con motivo de la

septiembre de dos ’s“wmll dlemsels que emitié la

r*\*

infraccion en que gncurrlo
S y

Jr‘

%l’
En mérito de las con?lderamones gue anteceden,
Io dispuesto en los articulos

133, fraccion I, 135,

%
o

28.

con fundamento e

14, fracciones VII y*,,XXIIl

fraccion |, de la Ley @rganlca del Poder Judicial de
la Ley Federal de

de los
[,y

la Federacion, 14.:,;,« de
Responsabilidades : ‘Admmlstratlvas
Servidores Publlcos artlculo 45, fraccidon
Acuerd@ Plenario 9/2005, esta

imponer al

articulo 46 del
Presidencia estlma que Se debe
infractor la sanC|on con3|stente en apercibimiento

privado, que se ejecutara en términos de lo
articulo 48, fraccion |, del

establecido en el
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Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo,
debera remitirse copia certificada de la presente
resoluciéon a la Direccion General de Recursos
Humanos e Innovacion Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a efecto
de que sea agregada al expediente personal del

servidor publico.

Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Se acredita la causa de
responsabilidad  materia  del procedimiento,
atribuida a en
el cargo de Dictaminador Il, rango A, puesto de
confianza, adscrito a la Subdireccion General de
Compilacién del Semanario Judicial de la
Federacion, de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

SEGUNDO. Se impone al servidor publico
mencionado la sancion consistente en un

apercibimiento privado.

Devuélvase el expediente a la Contraloria de este
Alto Tribunal para los efectos legales a que haya
lugar y, en su oportunidad, archivese como asunto

totalmente concluido.
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i %
Asi lo resolvio el Mlnlstro*’ Luis Maria Aguilar

Morales, Presidente de Ig Suprema Corte de
Justicia de la NaC|on ‘vqwen actua con el
Licenciado Alejandro Manuel Gonzalez Gairgcia,

Secreta;lo Jurfdico de la PreSIdenc:la de esté Alto
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Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa 34/2013.
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