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PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD 
ADMINISTRATIVA NÚMERO: 64/2016. 

SERVIDOR PÚB{i2o INVOLUCRADO: 
- ~ , 

Ciudad ·-de·· México .. 

Suprema Corte · -de . Jüsbc1a· de . · la Nac1on, 

correspondiente:·· .. · al. cin 

dieciochó'~. ·. 

de dos mil 

VISTOS; para emitir resolucion en el procedimiento de 

responsabilidad admini~tra i a número"64/2016; y, 

. RES U·JrA N·D~~: 
PRIMERO: Denu~cia ef ilo de proc~di~ié~t~. Por 

acuerdo . de ·tres de mayo de dos mil -d1ec1se1s, el 

Contralor·deláSuprerr/aco ·edéJuSticia de la Nación 

tuvo por recibido 'el/ oficio i~entificado con registro 

alfanumérico DGPc/o4-2016Í1456 de veintisiete de 

abril. de ese misnro año, signado por el Director 

Gehéral de Presu~u-estó y c\ontabilidad· di'i"igiao'a 1a : 
Directora· Ge1~eral · · d~ · ResPonsabilidadeS' 

' j 

Administrativa_s··,f de. Registró-Patrimonial, :m.ediante«el · 
' ·-' . . ~ .. 

cual informó la existencia de hechos que pudieran · 

constituir alguna infracción administrativa sobre el 

incumplimiento en la comprobación de viáticos, por 

parte de . respecto de la 

comisión DAC-014-2015. En ese mismo auto, el 

Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
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ordenó el inicio de procedimiento de responsabilidad 

administrativa al citado servidor público, al considEffar 

que existen elementos suficientes para tener por 

acreditada, de manera probable, la causa de 

responsabilidad prevista en el artículo 131, fracción XI, 

de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación, por incumplimiento de la obligación 

establecida en el artículo 8, fracción 11, ·de la Ley 

Federal de Responsabilidades Administrativas de los 

Servidores Públicos (fojas 1 a 23). 

Además, en el proveído señalado en el párrafo 

anterior, se requirió al servidor público involucrado 

para que en un término de cinco días hábiles formulara 

su informe por escrito, sobre todos y cada uno de los 

hechos que se le imputaban. 

Dicho acuerdo le fue notificado personalmente a 

, el veintinueve de junio de 

dos mil dieciséis (foja 28). 

SEGUNDO. Informe de defensas. Por acuerdo de 

tres de agosto de dos mil dieciséis, se tuvo por recibido 

de manera extemporánea el inforí!le rendido por 

por lo que de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 288 del Código Federal 

de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, se 

tuvo por precluido su derecho para presentar informe 

de defensas y ofrecer pruebas, al no haber 
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desahogado oportunamente ¡e~ acuerdo de tres de 

mayo de ese mismo año (folibs 87 y 38). 

TERCERO. Cierre de i{str~cción. Concluida la 

tramitación del .. proced!. ient administrativo de 

responsabilidades .en sus.' apas legales y tomando en 

co~si_d~raciÓn· qu~ ~°-se •. ~cbjtrába diligencia algun~ 
·p~n~1ente d~ practicar, ~Licuar . de mª)lº . de dos mil 

. . .. d1ec'.o~ho, (;)I C()~~r~lor +. rt~ Supr:ma Co.~e de 

. J~st1~1a de la N~c1on decir° ferrada la mstrucc1on, :n 

termmos del articulo 39 df ~ Acuerd_o. ~eneral ~lenano 
9/2005, por lo que orde111 / la em1s1on del dictamen 

respectivo (foja '58). 

CUARTO. Dictamen · dj a Confraloríá. El once de 

mayo de dos ~i~ diecioJiof e~ _contr~l~r d~ la Suprema 

·Corte de Just1c1a de ¿ NJc1on em1t10 dictamen, que 

culminó cOii los punf resol, tivos siguientes: 

"PRIMERO.· . Sp estima ·que _ 
es· resp<¡msable de ·a falta administrativa por 

la que se inició fj~te procedij¡¡ento, de acuerdo con lo 

señalado . en ¡el considerand~o cuarto d.el presente 
dictamen. · : 

' 

SEGUNDQ; Se propone sancionar a . 
i .. . '• . 

. . . . con ampnestación pública, 
acorde con /lo expuesto en el ú~timo considerando de 

. este dictamen." \ 
. \ 

El dictamen de contraloría se sustenta, esencialmente, 

en que el servidor publico sujeto. a investigación, 

1, en el encargo que 

ostentaba como , rango B', puesto 

de base, adscrito al 
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de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, incumplió con 

las normas relacionadas con el manejo de recursos 

económicos públicos, al omitir presentar la relación de 

gastos devengados y no devolver los remanentes que 

le fueron otorgados, dentro del plazo de quince días 

hábiles siguientes a la fecha en que fue realizada la 

comisión identificada con el registro alfanumérico 

DAC-014-2015. 

Desde esa consideración, una vez analizados los 

elementos relativos a la individualización de la 

sanción, en el dictamen se propone imponer al 

presunto infractor la sanción consistente en 

amonestación pública (foja 66). 

QUINTO. Trámite del dictamen. El dictamen referido, 

integrado al expediente del procedimiento de 

responsabilidad administrativa identificado con el 

número 64/2016 que ahora se resuelve, se remitió 

mediante oficio CSCJN/DGRARP/SGRA/1100/2018, 

dirigido al Ministro Presidente de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, a través de la Secretaría Jurídica 

de la Presidencia de este Alto Tribunal, para que 

conociera y resolviera en definitiva el asunto, (:m 

términos de los artículos 133, fracción 11, de la L1ey 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 23, 26, 

segundo párrafo y 39, último párrafo, del Acuerdo 

General Plenario 9/2005. 
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~ 
PRIMERO. Competen aa. E' Presidente .de la 

:~;:e~o:\~;e~e :-e r~;j,ir: d:;ª,/;;~~~=s :iº:~:;:~;: 
asunto,, . de · confor!Tl1~~d co.n/lcr dispuesto en los 

artículos 14, fracci~n.esj~ll y )(K1111, y 133, fracción 11 2
, 

de la Ley Orgarnca . del ~oder Jutlíeial de la 

Federación, en relací : n co1~ lo dispuesto en los 

artículos 233 , 25; segun o· p~rraf6~, y 405 del Acuerdo 

Plenario 9/2005, de ve Íltiof ho de marzo de dos mil 

cinco; en tanto se trata e/Un servidor público de este 

Alto Tribunal al que e1 le atribuye una conducta 

infractora que no está e ~resarriente catalogada como 

grave, ni se conSidera c J \ o tal en el caso concreto. 

En términos del artíf u o 4 · del Acuerdo General 

Plenario 9/20056
, la ~/.Jbs!anciación del procedimiento 

1 Artículo 14. Son atribuciones def preside te de la Suprema Corte de Justicia: [ ... ] 
VII. Recibir, tramitar y, en su ca.1o·resolve~", las quejas administrativas que se presenten 
con motivo de las faltas que oc~rran en el despacho de los negocios de la competencia 
del Pleno de la Suprema Corte de Justici , de alguna de las Salas o de los órganos . 
administrativos de la Suprema.darte de Just\cia, en términos del Título Octavo de esta ley; 
[ ... ] l \ 
XX.111. L. as d.emás.que le confi.e7tan. las leyes, r:~e. glamentos interiores y acuerdos generales .. 
2 Artículo 133. Serán corr;tpetentes para conocer de las responsabilidades de los 
servidores públicos del PoJder Judicial de la Federación, así como para aplicar 1.as 
sanciones a que se refiere el artíCulo 135 de esta ley: 

1i:·k1 presidente de la su?ema Corte de J~ticia,tratándose de servidores públicos 06 
este órgano, en los casodno comprendidos e~ la fracción anterior;[ ... ] . 
3 Artículo 23. Son cdmpetentes para inv~stigar y conocer de los procedimientos 
relacionados con las responsabilidades administrativas de los servidores públicos 
regülados por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente y la Cdntraloi"ía. • . . . 
4 ArtíCulo 25. · [ ... ] · E.1 propio Presidente emitirá la resolución que ponga fin a los 
procedimientos diversos a los señalados en el citado artículo 24. 
5 Artículo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se 
ponga fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas deberá analizarse la 
existencia de la conducta infractora y, en su caso, la responsabilidad en su comisión, 
tomando en cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos. De igual manera se 
verificará que la substanciación del procedimiento se haya realizado conforme a las reglas 
que prevé este Acuerdo General y, en su caso, se ordenará que se subsane la omisión o 
deficiencia detectada. 
Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad administrativa 
no admitirán recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita el Presidente 
procederá el recurso de inconformidad, en los términos señalados en el presente Acuerdo 
General. 
6 De veintiocho de marzo de dos mil cinco, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia 
relativo a los Procedimientos de Responsabilidades Administrativas de los 
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administrativo se seguirá conforme a lo ordenado en la 

Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, el 

cual lo contempla en su artículo 134, y en lo que no se 

oponga a lo dispuesto por dicha Ley será aplicable la 

Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de 

los Servidores Públicos, en atención a que el presente 

asunto versa sobre un procedimiento iniciado en el 

año dos mil dieciséis7, esto es, previo a la 

publicación y posterior entrada en vigor de la Ley 

General de Responsabilidades Administrativas8 . 

SEGUNDO. Análisis de la conducta atribuida al 

servidor público. Del auto que dio inicio al presente 

procedimiento de responsabilidad administrativa se 

advierte que la falta que se le atribuye al servidor 

público involucrado, con · el cargo de 

rango 8, puesto de base adscrito al 

de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, es la prevista en el artículo 131, fracción XI, de 

la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 

por incumplimiento de la obligación impuesta en el 

artículo 8, fracción 11, de la Ley Federal de 

Responsabilidades Administrativas de los Servidores 

Públicos, en relación con los artículos 130, 132 y 

Cuarto Transitorio del Acuerdo General de 

Servidores Públicos de este Alto Tribunal, con las modificaciones y adiciones 
realizadas mediante instrumento normativo de veintiuno de abril de dos mil catorce. 
7 El hecho imputado se actualizó en el mes de enero de dos mil quince (fenecimiento 
del plazo establecido para la comprobación de viáticos). 
8 La Ley General de Responsabilidades Administrativas fue publicada en el Diario 
Oficial de la Federación el dieciocho de julio de dos mil dieciséis y entró en vigor el 
diecinueve de julio de dos mil diecisiete; sin embargo, el cuarto párrafo del artículo 
Tercero Transitorio, prevé que los procedimientos iniciados antes de su vigencia 
deben concluirse conforme a las disposiciones aplicables a la fecha de su inicio. 

6 
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Administración 1/2012, así como con el artículo Décimo 
.""' 

Sexto del Acuerdo. 1 ) de Administración 

Xll/2003. 
1 

Concretamente, se le afribu .e laber incumpÍido con 

una norITi~ reiátiVa al rrianej. ttJrecursos económicos 

públicos, al habei-.oiflmdO_. reJenl:ar,la comprobación 

. de gastos y,:en s~ ca~o>d~ ·ale( el rema~ente de los 

viáti~~~ q~~ le_ '.ueronotoé iOs _para desempeñar la 

com1s1on 1dentlf1cada · con . J .registro .··oAC-014-2015, 

dentro del plazo de quin~e UíaS hábiles siguie~tes a la 

fecha en que fueron realrz Kas. . · . 

Para. determinar si el pre unto ·infrador se ubica en la 

causa · de responsabira que se · le imputa, es 

necesario traer a· cuenta el .. contenido .. del marco 

n~r~ativo ·· r~levant

7
e/ . que se desprénde de los 

s1gu1entes art1cul~s: . 

I 
Ley Orgánica dfl Poder Ju~ icial de la Federación 

"Artículo 131. sJrán causas iile responsabilidad para 
/Os servidore~I públicos dJI Poder Judicial de la 
Federacíón: / \ .· ·· . . .. · 

~:)La~ previstas en el artícu~o 8 de la Ley F~deral 
de Responsabilidades AdftJinistrativas de .. los 
~.erviqor_es}?ú.!Jlicos,: siempre que. notueren contrarias 
a la naturaleza de la función jurisdiccional; 
( ... )". 

ley Federal de Responsabilidades Administrativas 
de los Servidores Públicos 

"Artículo 8. Todo servidor público tendrá las 
siguientes obligaciones: 
(. . .) 

7 
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11. Formular y ejecutar los planes, programas y 
presupuestos correspondientes a su competencia, y 
cumplir las leves v la normatividad que determinen 
el manejo de recursos económicos públicos; (. . . )". 

Acuerdo General de Administración 1/2012 

"Arlículo 130. Los viáticos deberán ser 
comprobados ante la Tesorería mediante documentos 
expedidos por terceros que reúnan los requisitos 
fiscales, v en los plazos correspondientes, conforme 
se establezca en los lineamientos. (. .. )". 
"Artículo 132. El monto de viáticos no comprobados 
en términos del artículo 130 de este Acuerdo 
General, deberá ser reintegrado a la Suprema Corle 
mediante su depósito en los plazos establecidos 
para tal efecto Vi en caso de incumplimiento, por 
descuento vía nomma al servidor público 
responsable de su comprobación informando a la 
Contraloría de la Suprema Corte. 
(. . .) 
Transitorios ( ... ) 
CUARTO. Los lineamientos que se deriven del 
presente acuerdo, serán elaborados por las áreas 
competentes dentro de los 90 días siguientes a la fecha 
de entrada en vigor del presente acuerdo y sometidos a 
la aprobación del Comité de Gobierno por conducto de 
la Oficialía Mayor. 
En tanto estos lineamientos son emitidos, seguirán 
rigiéndose, en lo que no se oponga al presente 
Acuerdo, la normatividad vigente. 
(. .. )". 

Acuerdo General de Administración Xll/2003 

"DÉCIMO SEXTO. Al término de su comisión, las 
personas comisionadas (. . .) deberán rendir un 
'Informe de Viáticos' en el formato que indique la 
Oficina de Viáticos (. . .). 

La comprobación de gastos deberá 'realizarse a más 
tardar a los quince días hábiles siguientes a la 
realización de la comisión encomendada". 

De lo dispuesto en los artículos transcritos se 

desprende que una de las obligaciones a cargo de los 

servidores públicos del Poder Judicial de la 

8 
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Federación, consiste en el cumplimiento de la 

normatividad referente al manejo de los recursos 
/-/ . 

públicos que se pqrigari a su disposición, 

específicamente, aquel! s \~Íativas a la comprobación 
. . \ 'i 

de los vi~~k:os 9ue le ..• ,so~: otorgados para realizar 

determinadas tareas que 1~S/ son encomendadas, 

~· ... dentro .~e los quin~e.ldíaslhábHes. siguientes. a la 

.· c~n~lus1on d~ la com1s1, n. ~or el.lo, s1 a· 1os ~erv1dores 

publicas se les ·entreg . n det~rm.madas cantidades de 
. , ' . ' 

dinero para cúbrir· ~ós .. ·. :ast s··rélacionados con ·alguna 

comisión, entonces tie. ,en a oblig'ación de comprobar 

las. erogaciónes .·que l'hi )eron . y, en su táso, de 

reintegrar lós montos •belios .·Viáticos que no fueron 

comprobados. 

Asimis~o, es. importa (señalar ;ue, en<cuanto a ·1a 

normativa aplicable al raso, los art1culos 130 y 132 del 

Acuerdo ~en~~al de ~Jtinistra~i~n 1/20~,2'. establecen 

que la obhgac1on def t1; probac1on de v1at1cos y de su . 

reintegro se debe reali1 r dentro de los plazos que se 

establezcan en los lineJmientos que en su momento 

se emitan sobre el pal icular; sin embargo, dichos 

· lineamientos aún o hanl sido emitidos; por lo que; de 

acuerdo _con las fechas en· que se. verificó Ja omisión 
•, ' • " ' ' ~ ' ' ' e ,• , ¡ ,, , ' 

qLI'e· se: le- reprocha "al servidor· público~ involucrado.;·:•. 

debe aplicarse la normatividad que se encontraba 

vigente hasta antes de que se expidiera el referido 

acuerdo, conforme a lo dispuesto en el artícul~ Cuarto 

Transitorio del citado Acuerdo General de 

Administración 112012, esto es, hasta en tanto no se 

9 
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emitieran los citados lineamientos. En este sentido, la 

norma aplicable es el Acuerdo General de 

Administración Xll/2003~ cuyo artículo Décimo Sexto 

señala que la comprobación de los viáticos debe 

efectuarse a más tardar a los quince días hábiles 

siguientes a la realización de la comisión 

encomendada al servidor público. 

Por lo anterior, el servidor público involucrado tenía la 

obligación de comprobar los viáticos que se le 

otorgaron y, en su caso, de reintegrar los montos no 

comprobados de esos viáticos dentro del plazo de 

quince días hábiles antes mencionado. 

Trasladando esa premisa al caso, se obtiene, que 

1, en la fecha que sucedieron 

los hechos, tenía nombramiento de 

rango B, puesto de base adscrito al 

- - - l - -- -

, con efectos a partir del primero de junio de dos 

mil catorce (foja 43 del expediente) y, con ese carácter 

no sujetó su actuación a la exigencia dispuesta en 

tales disposiciones, como se advierte de las 

constancias que obran en autos y, se relacionan a 

continuación: 

1. Oficio con registro DGPC-04-2016-1456 de 

veintisiete de abril de dos mil dieciséis, emitido por el 

Director General de Presupuesto y Contabilidad, en el 

que informa que Javier Espinosa Guzmán incumplió 

10 
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con el plazo establecido para la comprobación de la 

comisión DAC-014-2015 y remite la documentación 

relacionada (fojas 1 a 13). [\ 

' 
De esa documentación se rsp~ende lo siguieÍ1te: 

• Relación de. comisio · es· enviadas a descuento 
. . 

por nómina dt.ffarite .los ej r,cicios··fiscales 2014 y 2015, 

en el qué se observa que· · , . 

se le descontó vía nóm1·111a ./a cantidad de $1.,200.00 

(mil doscientos pesos or100 moneda naeional}, 

respecto de la comisión. rr-014-2015 (foja 2). 

• . Copia del oficio - - - - - - - de· cinco 

de enero .. de dos mil · qu~ce, emitido por la füúlar del 

· _ . f iri~id~ a la. Directora Gener~I 
de la Tesorería, medLnte \el cual·· informa que, entre 

otros servidores púi· reos, 'y- _ 
llevaría a cabo la comisión DAC-014-2015 en el · 

Centro Archivístico Judicial \n. la Noria, en Lerma, 

Estado de México/el nueve d~ ese. mismo mes y año 

(foja 3). .. \ . · . . 

• Copia certificada ·de la ·lista de traspa~·~s de -

nómina correspondiente al ocho de enero de dos mil 

quince, en el que se observa que, respecto de la 

comisión DAC-014-2015, a 

le fue depositada la cantidad de $1,200.00 (mil 

doscientos pesos 00/100 moneda nacional) (foja 4). 

11 
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• Copia del oficio DGPC-03-2015-1000 de veinte 

de marzo de dos mil quince, emitido por el Director 

General de Presupuesto y Contabilidad dirigido a la 

Directora General de Recursos Humanos e Innovación 

Administrativa, mediante el cual solicita que a los 

servidores públicos que relaciona en documento 

anexo, les sea descontado vía nómina el importe de 

las comisiones que no fueron comprobadas en el plazo 

señalado en el artículo 132 y Cuarto Transitorio del 

Acuerdo General de Administración 1/2012 (fojas S y 

6). 

• Relación de los viáticos vencidos enviados a 

descuento por nómina, de la que se advierte que a 

se le encomendó la 

comisión identificada con el registro DAC-014-20'15 

respecto de la cual omitió comprobar la cantidad total 

de $1,200.00 (mil doscientos pesos 00/100 moneda 

nacional) (foja 6). 

• Solicitud de viáticos de cinco de enero de dos mil 

quince, para la comisión DAC-014-2015 a efectuarse 
.1 

el nueve de ese mismo mes y año, por la cantidad de 

$1,200.00 (mil doscientos pesos 00/100 moneda 

nacional), en la que se comisionó a 

(folio 7). 

• Relación de quincenas de retención vía nómina, 

respecto del oficio DGPC-03-2015-1000, efectuadas a 

1 por la cantidad total de 

12 
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$1,200.00 (mil doscientos pesos 00/100 moneda 

nacional) (folio 9). 

( \ 

1 . , d 1 rt . l 'd . d • mpres1on e os repo es e 7c1 enc1as e 

nómina., d~l\primero al, treinta Y, u o de agosto y del 

.· ·::in~~~:::s~ei: p::::~:;1~~~o::•.· : 1f :=~::l)~u;e =~ 
.cuales $1,200.00 (mil pesos '00/100 

moneda nacional) corresponden a·· 1 comisión·níateria 

de.este procedimiehto·(fojas 1 O a 1 "). 

2. Escr.ito ~o~ ~~llo d~ ~ecepció~ d~ qui.~ce ele julio 
de dos mil d1ec1se1s rec1b1do en la D1recc1on General 

de Résponsabilidades· AdrTiinistr4ivks y de Registro . I \ 
Patrimonial, firmado por . . . i, 

mediante· et c~al pretendió rJndir\. su informe de 

defensas requerido en el acuer~o de res de mayo de 

ese mismo año, dictado en el Jresent~ procedimiento, . 

no obstante, se tuvo por n~ rendido\ al haber sido 
k ~ 

presentado fuera del plazo d1cinco día~,previsto en el . 

artículo 134, fracción ·1, ·de· ·1a Ley· Organica· ·der Poder 

Judicial de la . Federación·, .. por lo que se declaró 

preCluidb su derecho 'p'ara réhdir su informe, así :óomo ; 

para ofrecer pruebas (folios 29 a 36). 

3. Oficio DGRHINSGADP/DRL/591/2017,. emitido 

por la Directora General de Recursos Humanos e 

Innovación Administrativa, con el que remite a su 

13 
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homóloga de Responsabilidades Administrativas y de 

Registro Patrimonial copia certificada del 

nombramiento definitivo en el que se autorizó la 

readscripción al 

de 

__ , en el puesto de , rango B, 

de base, con efectos a partir del primero de junio de 

dos mil catorce y que a la fecha de su recepción 

continuaba vigente (fojas 42 a 45). 

4. Oficio DGRHIA/SGADP/DRL/299/2018, emitido 

por la Directora General de Recursos Humanos e 

Innovación Administrativa, en el que informa a su 

homóloga de Responsabilidades Administrativas y de 

Registro Patrimonial que , al 

treinta y uno de enero de dos mil quince, fecha en que 

se actualizó la infracción, contaba con una antigüedad 

de dieciséis años, quince días y, a la fecha de emisión 

del oficio, no continuaba laborando en este Allto 

Tribunal, ya que formaba parte del personal que se 

transfirió al Consejo de la Judicatura Federal con fecha 

quince de abril de dos mil dieciocho con el cargo de 

(foja 52). 

Por cuanto hace a las pruebas relacionadas en los 

numerales 1, 3 y 4, se les reconoce valor probatorio 

pleno en términos de lo previsto en los artículos 913, 

fracción 11 9
, 12910, 19711 y 20212 del Código Federal de 

9 Articulo 93.- La ley reconoce como medios de prueba: 
( ... ) 
11.- Los documentos públicos; 
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aplicación supletoria 

los diversos 413 del 

Acuerdo General Plenario 9/2007\Y 4714 de la Ley 

Federal de Responsabilidades f df nistrativa~ de los 

Servido.res · Públicos, por trat~rse de documentos 

expedidos por servidores públcos/ en ejercicio de las 

facultades qu.e las ~ormas".a, licaples l~s. confieren y 

de las que.se desprenden .las igdiéntes conductas: . l 
De la solicitud de · viátiéos g)Os'ada a foja 7 del 

expediente, a nombre. de •, 

en su calidad de comision+b a. Lerma, Estado de 

México, el nueve de enero .d ; dos mil quince, a través 

de la cual le fueron otorgado~ydepositados $1,200.00 
' ·. ' ' J ' ' 

(mil doscientos pesos 00/1~fJ · .. · oneda nacional). 

\e; Ártículo 129. Son documenfos públicos quenal cuya formació1f está encomendada por 
la ley, dent. r.o de lo.s límites de su compe~·· cia, ·a ~n funcionario. público revestido de la fe 
pública, y los expedidos por funcicmari·os 'blicos, ~n el ejercicio de· sus funciones. 
La caridad de públicos se demuestra po' la existe~cia regular, sobre los documentos, de 
los sellos, firmas u otros signos exteriore,s que, en s\J caso, prevengan las leyes. 
11 Artículo197.· El-tribunal goza. de la f-n.ás ampliarlibertad para hacer el análisis de las 
pruebas rendidas; para determinar el-/alor de las fiismas, unas enfrente de las otras, y 
para fijar el resultado final de dicha· f:1uación con~radictoria; a no ser que la ley fije las 
reglas para hacer esta valuación, ob,servando, sin embargo, respecto de cada especie de ' 
prueba, lo dispuesto en este capítulo · \ 
12 Artículo 202. Los documentos públicos hacen prilieba plena de los hechos legalmente 
afirmados por la autoridad de qui aquéllos proce&an; pero, si en ellos se contienen 
declaraciones de verdad o manif;staciones de hec~os de particulares, los documentos 
sólo prueban plenamente que, ante la autoridad ~ue los expidió, . se hicieron tales 
declaraciones_, o manifestacione~; pero no prueb~n la verdad de .lo declarado o 
manifestado.·.... . ·. . . . / .. . . \ · . . . . · · 
Las declaraciones o manifestaciones de quá se trata prueban plénamente contra quieíles 
las hicieron o asistieron al acto bn que fueron hechas,\ y se manifestaron conformes con 
ellas. Pierden su valor en el cas.d de que judicialmente se declare su simulación. También 
harán ··p~ueba .. plena las certificaciones judiciales o notariales ·_de las constancias d_e Aós : 
libros parroquiales, relativos a las actas del -estado civil de las· persbnas, ·siempre 'que se .. 
refieran a épÓca anterior 'al establecimiento del Registro Civil. Igual prueba harán cuando 
no existan los libros del registro, original y duplicado, y cuando, existiendo, esté'n rotas o 
borradas las hojas en que se encontraba el acta. En caso de estar contradicho su 
contenido por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciación del tribunal. 
13 Artículo 4. Para la substanciación y resolución de los procedimientos previstos en este 
Acuerdo serán aplicables la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación y, en lo que 
no . se oponga a lo dispuesto en esta última, la Ley Federal de Responsabilidades 
Administrativas de los Servidores Públicos. En su caso, será aplicable supletoriamente el 
Código Federal de Procedimientos Civiles y, en su defecto, deberá acudirse a los 
principios generales de derecho, en términos de lo previsto en el artículo 14, párrafo 
cuarto, de la Constitución General de la República, salvo por lo que se refiere a las causas 
de responsabilidad y sanciones aplicables. 
14 Artículo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no previstas en los 
Títulos Segundo y Tercero de la Ley, así como en la apreciación de las pruebas, se 
observarán las disposiciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
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Por tanto, estaba obligado a presentar la 

comprobación y, en su caso, el depósito del 

remanente correspondiente a los viáticos no 

devengados, dentro de los quince días hábiles 

siguientes a que concluyó dicha comisión; plazo que 

transcurrió del doce al treinta de enero de dos mil 

quince15; sin embargo, el servidor público involucrado 

omitió cumplir con ambas obligaciones dentro de dicho 

plazo, lo que originó que el Director General de 

Presupuesto y Contabilidad solicitara mediante el 

oficio DGPC-03-2015-1000 dirigido a su homóloga de 

Recursos Humanos e Innovación Administrativa, le 

fuera descontado el total de los recursos otorgados 

para viáticos vía nómina (fojas 5 y 6). 

En consecuencia, respecto de la comisión en comento, 

se tiene por acreditada la infracción atribuida a dicho 

servidor público, por incumplir lo dispuesto en el 

artículo 8, fracción 11, de la Ley Federal de 

Responsabilidades Administrativas de los Servidores 

Públicos, en relación con los artículos 130, 132 y 

Cuarto Transitorio del Acuerdo General de 

Administración 1/2012, así como con el artículo Décimo 

Sexto del Acuerdo General de Administración 

Xll/2003. 

15 De dicho plazo se descontaron los días diecisiete, dieciocho, veinticuatro y 
veinticinco de enero de dos mil quince, por haber sido sábados y domingos, 
respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el artículo Primero, incisos a) y 
b) del Acuerdo General Plenario 18/2013. 

16 
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Ante tales circunstancias, se tiene por acreditada la 

conducta. infractora que se ini.puta a -

. _ ·: . , . respect··.~ d. e lo. s he¡·\·.· s derivados de la 
com1s1on en men'?.'º~· . 1 

· · ·. .. · . . .. L I 
~un_~do:~ :lo ant~rio~,-eLse~i~or pr~licodenunciado no 

nnd10 su informe ·rn ofrec10 pruebas dentro del plazo 

. ~torg8do en el acuerdo de Jreshe mayo de dos mil 

dieciséis, por lo que,. de con or7idad con lo dispuesto 

en el artículo 134, fracción 1, 1e la Ley Orgánica del 

Poder Judicial de la Federrn, en . relación con el 

artículo 332 del Código Feqerál ~de Procedimientos 

Civiles, se le tiene por confe~p de.los hechos que se le 

imputan.· 

En consecuencia, ante el lqumplimiento acreditado, 

se estima ·actualizada la ca~sa de responsabilidad 

atribuida. al servidor pú .'lico, ~revista en el artículo 

131, fracción XI, de laL y Org~ica del Poder Judicial 

de la Federación, por if umplimiento a lo dispuesto en 

el artículo 8, fraccir 11, de \\ª Ley Federal de 

Responsabilidades ~élministrativa$ de. los. Servidores 

Públicos, en rela.ciót con los numerales 130, 132 ~ 

Cuarto· Transitorio ·:del .. Acuerdo . General. · de. · · 

.Administración 1/2012 y con. el artículo Décimo Sexto. 

del Acuerdo General de Administración Xll/2003. 

TERCERO. Sanción. Al haber quedado demostrada 

la infracción . administrativa atribuida al servidor 

público involucrado, se procede a individualizar la 

17 
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sanción que le corresponde, de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 136 de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial de la Federación y 14 de la Ley 

Federal de R~sponsabilidades Administrativas de los 
~ 

Servidores Públicos, en relación con los numerales 45 

y 46 del Acuerdo General Plenario 9/2005, en los 

términos siguientes: 

a) Gravedad de la infracciónc La conducta atribuida 

al infractor no está expresamente catalogada como 

grave, toda vez que no encuadra en ninguno de los 

supuestos previstos en el artículo 131, fracciones 1 a 

VI, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación ni 13, antepenúltimo párrafo, de la Ley 

Federal de Responsabilidades Administrativas de los 

Servidores Públicos. 

No obstante, existen diversos elementos que provocan 

que resulte necesario imponer una sanción superior a 

la mínima al infractor. En particular por los siguient«3S 

aspectos: 

Al respecto, resulta necesario aumentar la sanción 

derivado de la magnitud de las consecuencias que 

acarrea la conducta del infractor. Lo anterior, porque 

las infracciones cometidas se encuentran relacionadas 

con el manejo de recursos económicos del Estado a 

cargo de los servidores públicos de este Alto Tribunal, 

particularmente, en materia de comprobación y 

18 
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reintegro de los montos de viáticos otorgados para la 

realización de una comisión. 

Por lo tanto, su administr: ción debe realizarse ·de 

manera eficiente·,· eficaz, · Jconómica, transpárente y 

honrada;, contorrn'e a 1os íl iheiPlos ·establecidos en e1 

artíCulo 134, prin'lef Péi- afo1
{ de la Constitución 

·· .. Federal, vige·nte·:en lá e que ·§e.~cometió la 

falta. · · · 

En este sentido, la omisión d
1
e comprobar el destino de 

los .. recursos que le fuerb11 otorgados, así como de 

reintegrar los montos de s viáticos que no··.· fueron 

comprobados dentro delpl zo que tenía para hacerlo,· 

evidentemente, violenta las disposiciones contenidas 

en el artículo constif ci' nal rñendonado. Esta 

situación,· por sí misma, contraviene principios 

constitucionales e imp~e la adecuada rendición de 

cuentas. ..• . / · 

Adicionalmente, la lrascende\da de la conducta 

. también deriva dJ" las cons,ecuencias que . trae 
\ 

· aparejadas, ya· que ·al· incurrir eh esas omisiones se 

provoca que, para corregir ·Y reencausar la adecu.ada 
.•. - .. l . • ••• " \- ' -. 

comprobación ·~ y manejo ···de esos dineros, " la l 

administración de este Alto Tribunal tenga la 

necesidad de utilizar recursos humanos y materiales 

16 Artículo 134. Los recursos económicos de que dispongan la Federación, o 
Estados, los Municipios, el Distrito Federal y los órganos político-administrativos de 
sus demarcaciones territoriales se administrarán con eficiencia, eficacia, 
economía, transparencia y honradez para satisfacer los objetivos a los que 
estén destinados. 

19 
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para lograr que el infractor reintegre la totalidad de los 

viáticos, ya que al no rendir cuentas sobre el destino 

de dichos recursos económicos se imposibilita la 

gestión de fiscalización y, por ende, no es posible 

informar debidamente el destino que el servidor 

público les dio. 

Por lo tanto, para poder garantizar la conveniencia de 

suprimir estas prácticas que infringen las disposiciones 

normativas que regulan el manejo de recursos 

económicos en esta materia, así como los principios 

constitucionales rectores, sobre el particular, (es 

necesario imponer una sanción más severa al 

infractor. 

b) Circunstancias socioeconómicas. No es 

necesario analizarlas, puesto que en este caso no se 

impondrá sanción pecuniaria. 

e) Nivel jerárquico y antigüedad en el servicio. Del 

oficio DGRHIA/SGADP/DRL/299/2018 de diecinueve 

de abril de dos mil dieciocho, signado por la Directora 

General de Recursos Humanos e Innovación 

Administrativa (foja 52), se desprende que al treinta y 

uno de enero de dos mil quince, fecha en que se 

actualizó la última infracción imputada al servidor 

público, en relación con la última comisión que le fue 

asignada, contaba con una antigüedad de dieciséis 

años, quince días. 

20 
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d) Condiciones exteriores y los medios de 

ejecución. En este aspedo se tiene que el 

incumplimiento derivó de laíen:l!~ión de comprobar y 

~:~:~:;;L ~~=z4 m¿~:~:ec~i ~:;]:~o.ni: c::~~:g;a::: 
\ ... .·. . . , . .. " ... : . •. I 

d~-maoérá- ílegáti~a e~ la reha(Cití:i;·d~ cuentas del uso 

·u6Jós recursos pi;'.íbliqos:· : - i -.· 
· e) ~~¡ncfdén~i-~L~~-1a ~~nSt~--'.'.c;~--d~ tres de mayo de 

servidores pUblicós (foja5Ai)(se advierte qué noéxiste 

registro alguno que acre "te que_ ·· · · · 1 

. · - _ haya sido sancf adocon ahterioridad, en 

·diverso.. · · procedimiento .. ·de" resp'orisabilidad 
. . 

.. administrativa··insfruid~ e 1 ·su ccirifra .. ·· 

derivado del 1nct1mp/.Í111en1:0 He obhgac1ones. En la 
I \ . 

especie no existe pr,Úeba de q~e el infractor hubiera 
I \ 

obt~nido algún b'eneficio o ; \~ucro indebido, ni 

. ocasionado ·;daño :.º .p~rjuicio ... ec91)c)Jnico:-_a:.~st.e .. Alto 
,, •' ·, .· .. ·' ., .. · . .:. .' . (• ' 

TribÚnaf cón motivo de la ·fr1fracdón en qúe incll~dÓ. 

,El.l'o., ,porque .. si ~bien' nq·-presentó la:i" relación., de\ gastos 
.' ' ;~ ' ~ :·- t.~ • ',; ••. • ,·; '.'. \ ;.'. '.~. f, " ;;·' :' •• " ~,' \ .. , :··.... '...... ·-. "' 

devengados ni reintegró 'los "montos correspondientes 

a los viáticos otorgados dentro del plazo que tenía 

obligación de realizarlo y mediante el depósito 

respectivo, dicha cantidad sí fue recuperada por este 

Alto Tribunal, al habérsele descontado vía nómina. 
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En mérito de las consideraciones que anteceden y la 

necesidad de suprir:iir estas prácticas indebidas en 

este Alto Tribunal, con fundamento en lo dispuesto en 

los artículos 14, fracciones VI y XXI 11, 133, fracción 11, 

135, fracción 11, de la Ley Orgánica del Poder Judicial 

de la Federación; 14, de la Ley Federal de 

Responsabilidades Administrativas de los Servidores 

Públicos; 45, fracción 11, y 46 del Acuerdo Plenario 

9/2005, esta Presidencia estima que se debe imponer 

al infractor la sanción consistente en amonestación 

pública, que se ejecutará en términos de lo 

establecido en el artículo 48, fracción 11, del citado 

Acuerdo General Plenario 9/2005 ... Asimismo, deberá 

remitirse copia certificada de la pre~ente resolución a 

la Dirección General de Recursos Humanos del 

Consejo de la Judicatura Federal, a efecto de que siea 

agregada al expediente personal del servidor público. 

Por lo expuesto y fundado se resuelve: 

PRIMERO. Quedó plenamente acreditada la causa de 

responsabilidad administrativa materia del presente 

procedimiento, imputada a -

responsable de la falta administrativa por la que se 

inició este procedimiento, conforme a lo señalado en el 

considerando segundo de la presente resolución. 

SEGUNDO. Se impone a - la 

sanción consistente en amonestación pública, la cual 

deberá ejecutarse en términos de lo señalado en el 

considerando tercero de la presente resolución. 
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Devuélvase el expediente a la Contraloría de este Alto 

Tribunal para los efectos legales a que haya lugar y, 

en su oportunidad, archívese co .í~asunto totalmente 

concluido. 

Así lo resólvió el Ministro Lui .,Márí Aguilar Morales, 

·Presidente· de. la Supr~'m.a .• 

Nación, adúa c6n .. 1 U~ nciádo Alejandro 

s·. cret ·. ria Jurídico de la 

\ 

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad Administrativa 
número 64/2016. 
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