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SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Asunto resuelto en la sesién del miércoles 21 de junio de 2017

Cronista: Maestra Jocelyn Arzate Aleman”

LOS INCREMENTOS A LA PENSION DE VIUDEZ QUE SE CONCEDE POR EL
ISSSTE, SE RIGEN POR LA LEY VIGENTE EN EL MOMENTO DE SU
OTORGAMIENTO

Asunto: Contradiccion de Tesis 90/2017*
Ministro Ponente: Javier Laynez Potisek
Secretaria de Estudio y Cuenta: Alma Ruby Villarreal Reyes

Tema: Determinar si para los incrementos a la pensién por viudez que concede el
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, debe
tomarse como base el sistema previsto en la norma vigente al momento en que se
otorga la pension al trabajador fallecido o la vigente al ocurrir el deceso del pensionista.

Antecedentes:

En 2017 fue presentada ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, una denuncia
por la posible contradiccion de tesis entre los criterios sustentados por un Tribunal
Colegiado de Circuito y un Pleno de Circuito, ambos en materia administrativa.

El Tribunal Colegiado y el Pleno de Circuito conocieron de un juicio de amparo directo y
una contradiccion de tesis, respectivamente, en los que se determiné cual es la ley
aplicable para llevar a cabo el calculo de los incrementos a la pensién por viudez que
otorga el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.

Por un lado, el Tribunal Colegiado de Circuito sostuvo que los incrementos a la pension
por viudez debian computarse con base en la legislacion vigente al fallecer el
pensionado, dado que era en ese momento cuando se configuraba el derecho a la
pensién, y no conforme a la ley empleada para otorgar la pensién que en vida disfruté el
cényuge fallecido.

En sentido contrario, el Pleno de Circuito sefialé que la ley aplicable era la que habia
sido empleada para otorgar la pension del trabajador, en tanto los derechohabientes
debian gozar de una pensién equivalente al cien por ciento de la que disfrutaba aquél,
misma que accesoriamente incluia sus incrementos.

De esta manera, el punto juridico a dilucidar consisti6 en determinar si para los
incrementos a la pension por viudez que concede el Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, debia tomarse como base el sistema previsto
en la norma vigente al momento en que se otorga la pension al trabajador fallecido o al
ocurrir el deceso del pensionista.

Asi pues, el asunto fue turnado a la ponencia del Ministro Javier Laynez Potisek, para la
elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente, el cual fue presentado y
resuelto por los integrantes de la Segunda Sala en la sesion del miércoles 21 de junio
de 2017.

*Funcionaria adscrita a la Direccién General de Casas de la Cultura Juridica de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.
1 A la fecha de elaboracién del presente documento, no se habia publicado aln el engrose respectivo.
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Resolucién:

La Segunda Sala sefial6 que, de acuerdo con la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, la pension de viudez se otorgaba con
motivo del deceso del o la trabajadora o persona pensionada, por lo que en este Ultimo
caso, es decir, cuando se concedié una pension que en vida disfruto el o la conyuge
fallecida, la pensién que a su vez se otorg6 por viudez constituia un derecho diferente al
que gozaba aquélla.

La Sala refiri6 que no era posible sostener que las pensiones de origen y la pension por
viudez, se trataran de una misma prestacion, porque resultaba evidente que atendian a
finalidades claramente diferenciables y que los presupuestos para su obtencion eran
distintos, puesto que mientras las primeras (jubilacion, retiro por edad y tiempo de
servicios, cesantia en edad avanzada e invalidez) obedecian a una prerrogativa
concedida a la o el derechohabiente cuando por distintas razones dejaba de ser
remunerado con motivo de la prestacion de sus servicios, en cambio, la segunda era la
consecuencia de la muerte de la o el pensionado y pretendia garantizar la subsistencia
de su cényuge supérstite ante tal deceso.

En ese sentido, se indicd que el hecho de que la pensién por viudez se encontrara
supeditada a la existencia de otra previa, no significaba que se configurara
causahabiencia en el caso del o la conyuge supérstite, de tal suerte que se incorporara
integramente en su esfera juridica la pension que en vida disfrut6 el o la pensionada, ni
gue el momento en que se concedia la pension de origen también fuera aquel en que el
o la viuda hubiera adquirido su pension por viudez.

Por lo anterior, la Segunda Sala determin6 que al no existir causahabiencia y
transmitirse el mismo derecho, sino actualizarse uno nuevo en favor del o la viuda tras la
muerte del pensionado inicial, su otorgamiento, asi como el célculo de los incrementos
respectivos, se regirian por la ley vigente al momento de reunirse los supuestos para su
obtencion.

Votacion:

El asunto se aprob6 por unanimidad de 5 votos de los Ministros: Margarita Beatriz Luna
Ramos, Alberto Pérez Dayan, Javier Laynez Potisek, José Fernando Franco Gonzalez
Salas y el Presidente Eduardo Medina Mora Icaza.
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