TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2018 (10a.)

COSTAS EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. NO PROCEDE LA
APLICACION SUPLETORIA DE ALGUN ORDENAMIENTO
PROCESAL PARA SU IMPOSICION. La interpretacion sistematica y
funcional de los articulos 1054, 1063, 1390 Bis, 1390 Bis-1, 1390 Bis-8,
y 1081 a 1090 del Codigo de Comercio conduce a establecer que es
inadmisible acudir a la ley supletoria, sea el Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles o la ley procesal local respectiva, para imponer
condena en costas por vencimiento en los juicios orales mercantiles, ya
que tal aplicacion contraviene el sistema de condena en costas adoptado
por el legislador mercantil en el articulo 1084 del Cédigo de Comercio,
gue es completo y suficiente para condenar o absolver sobre el pago de
costas en toda clase de juicios mercantiles a partir de ciertos criterios que
el legislador considero justificados para imponer esa condena, fundados
en el abuso en el ejercicio de los derechos ante los tribunales, sea por
actuar con temeridad o mala fe, o bien, por ubicarse en ciertos supuestos
objetivos relativos a hacer valer una accién o una excepcion fundadas en
hechos disputados, sin aportar prueba alguna; a pretender valerse de
pruebas invalidas, como documentos falsos o testigos falsos o
sobornados; a proponer acciones, defensas o excepciones, incidentes o
recursos improcedentes; a llevar el litigio a una segunda instancia
infructuosamente, o a resultar vencido en juicio ejecutivo. De lo que se
advierte que la condena por vencimiento en los juicios mercantiles
Gnicamente estd prevista para los de caracter ejecutivo dada su
naturaleza de procesos fundados en titulos que traen aparejada
ejecucion, que no son de cognicidén y desde su inicio se procede a la
ejecucion, o también para el supuesto de haber sido condenado en dos
sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva, por
prolongar el juicio a una segunda instancia sin lograr cambio alguno en
los resolutivos. De manera que imponer la condena por vencimiento en
los juicios orales mercantiles implicaria contrariar el sistema legal a suplir,
porque se impondria un supuesto extrafio y no considerado por el
legislador mercantil para fundar la condena en costas en esa clase de
juicios, igual que ocurre en los juicios ordinarios en primera instancia.

Contradiccion de tesis 126/2017. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el Tribunal
Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito. 29 de noviembre de 2017. La
votacion se dividi6 en dos partes: mayoria de cuatro votos por la
competencia. Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez, en cuanto al fondo. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretaria: Monica Cacho Maldonado.

Tesis y/o criterios contendientes:

El Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito, al resolver el juicio de
amparo directo 14/2015, sostuvo la tesis XXIIl.1 C (10a.), de rubro:
‘COSTAS EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. AL NO HABER
REGLAMENTACION CUANDO ESTE SE INTENTA Y LA PARTE
DEMANDADA NO PROCEDIO CON TEMERIDAD O MALA FE, NI BAJO
LOS SUPUESTOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 1084 DEL CODIGO



DE COMERCIO, DEBE ACUDIRSE SUPLETORIAMENTE A LOS
CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS CIVILES FEDERAL Y LOCAL.,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 26 de
junio de 2015 a las 9:20 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacién, Décima Epoca, Libro 19, junio de 2015, Tomo lIl, pagina
1976, con numero de registro 2009507.

El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, al
resolver el juicio de amparo directo 445/2016, sostuvo que la condena de
costas en el juicio oral mercantil, debe cefirse a lo dispuesto en los
articulos 1082 y 1084 del Cddigo de Comercio, lo anterior en virtud de
que el diverso 1390 bis 8 de dicho ordenamiento sefala CI%? 2nte que
en la tramitacion de los procedimientos orales, son aptisakleg todas las
reglas generales del Codigo de Comercio.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUWNERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRI

SALA D§ LA
de




TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2018 (10a.)

COPROPIEDAD. EL USO QUE UNO DE LOS CONDUENOS HACE DE
LA COSA COMUN NO GENERA POR Si SOLO OBLIGACION DE
RESARCIR A LOS DEMAS PARTICIPES, SINO SOLO CUANDO SE
CAUSEN DANOS Y PERJUICIOS POR INCUMPLIMIENTO A LAS
OBLIGACIONES LEGALES IMPUESTAS CON MOTIVO DE LA
COMUNIDAD. De los articulos 938 a 973, y 2104 del Cédigo Civil para
el Distrito Federal, asi como 961 a 974,y 1412 del Cédigo Civil del Estado
de Jalisco, deriva que la sola circunstancia de que uno de los
copropietarios del bien comun haga uso de éste, no genra{l? obligacion
de compensar econémicamente a los demas condue pof ese uso,
pues como la parte alicuota no se define en unzﬁ%&oncreta 0
especifica de la cosa, la ley reconoce a todos ellog |
servirse de la totalidad de la cosa comun, y el ejertiei
no genera deber de compensacion economi

derecho a

los demas, o le da un uso distinto a su deg

la comunidad, en tales casos si podria gereta
0 compensar econémicamente a los :‘ propietariQ
. t

de dafos y perjuicios por el incumplimi alales oblies legales.
Contradiccion de tesis 453/2016.%%5 suste or el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil Tercer C el Octavo

Tribunal Colegiado en Materia G Primer Circuitd_29 de noviembre
de 2017. La votacion se dividid.eh 4og partes: de cuatro votos

por la competencia. Disidente, Jos&Ramon az. Unanimidad de

cinco votos de los Ministros ' aldivar L rrea, José Ramon

Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo-Regbolledo, ﬁ@ utiérrez Ortiz Mena

y Norma Lucia Pifia Hemandez, en cua fondo. Ponente: José

Ramon Cossio Diaz. Se: Monica C@Maldonado.

Tesis y/o criterios cientes:

El Octavo Tribunal atlo en Mal ivil del Primer Circuito, al
‘ 4 relacionado con el amparo

directo 425/2004 astuvo la tesi islada 1.80.C.296 C, de rubro:

“COPROPIEDAD/ ~DERECHO | FRUTOS EN CASO DE.,
publicada en ekSehdahario Judicid a4 Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomg/XXXhwiayo de 2 gina 1934, con numero de registro

164609.
El Primer al Colegi n Materia Civil del Tercer Circuito, al
resolver 0 409/2016 relacionado con el amparo
0 la posesion sobre la totalidad de un
opropietarios un beneficio que de otra

etrimento de los derechos del codueio

inmueble y en el sumario de origen se demostrd
0 es quien se sirve de dicho bien comun, pues

ita la totalidad del inmueble, entonces, esta obligado a compensar a
Sus copropietarios por ese uso y aprovechamiento exclusivo en su
beneficio respecto de un bien que pertenece a todos por igual y que esta
indiviso.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA:
Que el rubro y texto de la anterior tesis jurisprudencial fueron
aprobados por la Primera Sala de este alto tribunal, en sesién de
diez de enero de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a once de
enero de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm. 2@



TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2018 (10a.)

INSTITUCIONES DE CREDITO. EL ARTICULO 68 DE LA LEY
RELATIVA NO VIOLA EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
IGUALDAD PROCESAL. Si se toma en consideracion que el derecho
citado reconocido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 8, numeral 1, de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, implica que deben hacerse saber
a las partes las pretensiones de su oponente y no privarlas de la
oportunidad de alegar, probar o impugnar lo que a su interés convenga,

con el objeto de que ambas estén en aptitud d% demostrar,
respectivamente, los extremos de su accidon y de sys, excépciones o
defensas, se concluye que el articulo 68 de la Ley ciones de

Crédito, al prever una presuncion legal en relacion corvlaveracidad de la

certificacion contable formulada por el conta fagultado por la
institucion acreedora, no viola el derecho funda rido, pues el
hecho de que una de las partes deba probar quelasertficacion indjcade
sea falsa, o bien, que son inexactos los datosS~cohtepidos en é&sta
limita ni restringe la oportunidad del litigante de/mpugnar y, en
demostrar tal extremo. Esto es, la hipotesjs\prevista en el g
indicado no implica que una de las partes sé entre impos
comparacion con su contraparte, para d S
accion o de sus excepciones o defensas,pu&sdgfine un;

le corresponde la carga de la pruebg relacion con
inexactitud del certificado contable.

Amparo directo en revision 4662@duardo Ordofiez y
oto

otras. 20 de mayo de 2015. CincQ v e los Minis uro Zaldivar
{ arig Pardo Rebolledo,
Olga Sanchez Cordero de Garcda Villégas y Alfreg pierrez Ortiz Mena.

Ponente: José Ramoén C dz. Secfetariay Mireya Meléndez

n_4876/2014. Pallares Duarte. 9 de
[ Arturo Zaldivar Lelo de
0 Pardo Rebolledo, Olga
2do Gutiérrez Ortiz Mena.

5. Eduardo Abraham Ordéfiez y
0 votos de los Ministros Arturo

21 01%
Zaldivar Lelo/de ea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, L8 getoge Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez

Ortiz Mena; io Pardo Rebolledo. Secretario: Ricardo
Antonio S

Ampaye 193/2015. Rafael Calderén Jiménez y
otra. . Cinco votos de los sefiores Ministros
Arturg , José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
P3 boIIedo, Olga~Banchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo

ro directo en revision 2591/2015. Francisco Roberto Negrete
Lopez. 13 de enero de 2016. Cinco votos de los sefiores Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Norma Lucia Pifla Hernandez y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero
Zazueta.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA:
Que el rubro y texto de la anterior tesis jurisprudencial fueron
aprobados por la Primera Sala de este alto tribunal, en sesién de
diez de enero de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a once de
enero de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm. 2@



TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2018 (10a.)

INCIDENTE DE SUSPENSION. PROCEDE DECLARARLO SIN
MATERIA CUANDO SE PRUEBE QUE SE RESOLVIO SOBRE ESA
MEDIDA CAUTELAR EN OTRO JUICIO DE AMPARO, SIN IMPORTAR
EL MOMENTO PROCESAL EN QUE SUCEDA, INCLUSO DESPUES
DE QUE SE HAYA RESUELTO SOBRE LA DEFINITIVA. Conforme al
articulo 145 de la Ley de Amparo, cuando se pruebe que ya se resolvio
sobre la suspension del acto reclamado en otro juicio de amparo,
promovido con anterioridad por el mismo quejoso o por ‘ ona en
su nombre o representacion, contra el mismo acto y a las propias
autoridades, se declarara sin materia el incidente de nsion; lo cual
sucedera sin importar el momento procesal en el™qu to suceda,
incluso después de que se haya emitido la interl orjayque resuelve
sobre la suspension definitiva. Lo anterior es as'en la Ley de
Amparo se eliming la precision de que seria en |z cia incidentale

la que debia probarse la existencia de un juici o.-'w paro previo—<eel
que se hubiera resuelto sobre la suspensién, slI, el legisladargiiso
dejar abierta la posibilidad de que se deja S
incluso después de que se hubiera rest
definitiva, pues de esta forma se desincent

promuevan diversos juicios contra el misme@aclp para o medida

cautelar.

Contradiccion de tesis 179/2017. reNas sustents
Tribunal Colegiado en Materias Ci Trabajo de-De
Circuito y el Primer Tribunal Colegiadoer’ Materias Admisistrativa y Civil

del Décimo Noveno Circuito.15 ge/iryviembre de 2017 [Mayoria de cuatro
votos de los Ministros Arturo Zaldivay'l/elo de La@orge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Viena y No ia Pifia Hernandez.
Disidente: José Ramon Ca quien% su derecho para
formular voto particular. 2. Arturo @ Lelo de Larrea.

Secretario: José Ignaciows Simon. @)

Tesis y/o criterios contendientes:

El Primer Tribunal
Décimo Noveno Cir

,_..
®
®)
=
@
o
=
3
D
=

pueda declararse
partes en el ju
organo, por
necesario {
regulado ¢n
que los ti

El Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y del Trabajo del Décimo
Séptimo Circuito, al resolver el recurso de queja 64/2014, sostuvo la tesis
<XVII.1°.C.T.27 K, de rubro: “INCIDENTE DE SUSPENSION. PROCEDE
DECLARARLO SIN MATERIA, CUANDO SE DEMUESTRE QUE SE
RESOLVIO SOBRE LA DEFINITIVA EN UN DIVERSO JUICIO DE
AMPARO PROMOVIDO POR EL PROPIO QUEJOSO CONTRA LAS
MISMAS AUTORIDADES Y POR LOS MISMOS ACTOS, NO
OBSTANTE QUE SE HUBIESE DICTADO LA RESOLUCION
DEFINITIVA EN EL.”, publicada en el Semanario Judicial de la



Federacion del viernes 28 de noviembre de 2014 a las 10:05 horas y en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro
12, noviembre de 2014, Tomo IV, pagina 2970, registro 2008058.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA:
Que el rubro y texto de la anterior tesis jurisprudencial fueron
aprobados por la Primera Sala de este alto tribunal, en sesién de
veinticuatro de enero de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a
veinticinco de enero de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2018 (10a.)

DELITOS PERSEGUIBLES POR QUERELLA. REQUISITOS PARA
QUE EL APODERADO JURIDICO DEL OFENDIDO PUEDA
INTERVENIR EN LA FASE INDAGATORIA PREVISTOS EN EL
ARTICULO 152, TERCER PARRAFO, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI. Tratandose de delitos que solamente pueden perseguirse por
querella de parte, se admitira la intervencién de apoderado juridico s6lo
si éste presenta un poder que contenga una clausula especial en donde
se le autorice a presentar querellas a nombre de ¢ ~ga dante, o
compruebe que este ultimo le dio instrucciones concretas\pata formular
querella. Sin que deba exigirse el cumplimiento de auisitos: es
decir, la clausula especial y, ademas, las instrucciones-detalladas y
especificas. En efecto, en el articulo citado se apr
ds

al referirse a

tales requisitos, la legislatura empled la conjunciq, iva “0”, la cual

establecer dos supuestos distintos y excluyer
juridico de la persona ofendida intervenga, a

incluir un acto de representacion formal, e
especifique la clausula especial -ya seaexp
segundo, al establecer un acto de rep e@e&t
formalidades, en el que se demuestre

Alquier -@ ito, que, de
manera inequivoca, la persona mantdantgNe dio instrycsiongs concretas
e~£&sja le re en delitos

a la persona mandataria para g
perseguibles por querella.

Contradiccion de tesis 40/20 as por el Primer
nal Colegiado en

Jribunal Colegiado

y Administrativa del Novero-Cj j de 2017. La votacion se
dividi6 en dos partes: pjos por la competencia.
Disidente: José Ramon, \Cossio Diaz. Wnagimidad de cinco votos en
cuanto al fondo, de istros Artu & divar Lelo de Larrea, José
Ramoén Cossio Diazy quien reservo erecho para formular voto
concurrente, Jorge Mario-Pardo Rebgtleda) Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena

y Norma Lucia Pifig gservo su derecho para formular
voto concurren

M.G. Adriana rtiz.

Tesis y/o cp gontendientasy

El Primer J{bupal Colegi del Noveno Circuito, actual Tribunal
ateria de T% el Noveno Circuito, al resolver el juicio

&

za 0 implcita
cion libre de riggrismos o

015 y los amparos en revision (penal)
gue conforme al articulo 152 del Codigo
Estado de San Luis Potosi, tratandose de

El Tercer Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, actual Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,
al resolver el amparo en revision (penal) 458/2014, sostuvo que la
legitimacion del apoderado de la persona juridica para formular querella
en términos del articulo 152 del Codigo de Procedimientos Penales del



Estado de San Luis Potosi, debe acreditarse a través del mandato con
clausula especial, entendida ésta como la precision del caso particular a
incoarse, asi como el nombre de la persona o personas en particular
sobre los cuales ha de versar la querella.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion

Y
PMP/Igm. @
@



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2018 (10a.)

SUSTRACCION INTERNACIONAL DE MENORES. LAS
EXCEPCIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 13 DEL CONVENIO
DE LA HAYA NO SE ENCUENTRAN SUJETAS A ALGUNA
CONDICION TEMPORAL, PERO CORRESPONDE AL PADRE
SUSTRACTOR PROBAR PLENAMENTE SU ACTUALIZACION. Un
grupo de excepciones extraordinarias a la regla general de restitucion
inmediata podemos encontrarlo en el articulo 13 del Convenio sobre los
Aspectos Civiles de la Sustraccion Internacional de Menores, en donde
se establecen las siguientes hipotesis, a saber: (i) si ladpersona que se
opone a la restitucion demuestra que la persona, institytjor uQrganismo
que se hubiera hecho cargo del menor no ejercia d efectivo el
derecho de custodia o posteriormente acepto el traslado tencion; (ii)
si la persona que se opone a la restitucion demuestya-que/existe un grave
riesgo de que la restitucion del menor lo exponeligro fisico o

importante destacar que, a diferencia de aqueflagstaplecida en g
12, estas excepciones no se encuentran ffas a una

Q

sucede con la causal relativa a la integraeiQa.gt nuevo en g familiar,
esta Primera Sala considera que se excepciones Gtaramente
ebarph

extraordinarias y que la carga de la pr plenamente
Su actualizacion recae exclusivamente-equien se opg a restitucion
del menor, pues existe una presuncda/de que el

superior del
menor es protegido mediante la restitucion a su lugal

Amparo directo en revision 4
votos de los Ministros Arturo

quien formulo voto concugrente. Ponente:
Secretario: Javier Mijan «;@- nzélez.

Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge
'la: Mercedes Veronica Sdnchez Miguez.

i 69/2015. 13 de abril de 2016. Cinco votos

X0 ar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio

%@ Rebolledo, Norma Lucia Pifia Hernandez y

;&v ena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
.

fa: Merded rénica Sanchez Miguez.

ro directo 29/2016. 15 de febrero de 2017. Unanimidad de cuatro
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente, José Ramoén Cossio Diaz, quien
reservo su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ausente: Alfredo Gutiérrez



Ortiz Mena. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Luz Helena
Orozco y Villa.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF 1 C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de veintiuno de febrero de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veintidos de febrero de dos mil dieciocho. Doy fe.

[

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 7/2018 (10a.)

SUSTRACCION INTERNACIONAL DE MENORES. PARA QUE OPERE
LA CAUSAL DE EXCEPCION PREVISTA EN EL ARTICULO 12 DEL
CONVENIO DE LA HAYA ES INDISPENSABLE QUE HAYA
TRANSCURRIDO MAS DE UN ANO ENTRE LA SUSTRACCION Y LA
SOLICITUD DE RESTITUCION. Esta Primera Sala advierte que el
articulo 12 del Convenio de La Haya es una de las piezas fundamentales
de dicho instrumento internacional, pues en el mismo se contienen las
circunstancias que deben presentarse para determinar en ultima

instancia la restitucion inmediata del menor. En e&te_sentido, el
mencionado articulo distingue dos hipétesis para la procedencia de la
excepcion relativa a la integraciébn a un nuevo a yte:Na primera,

relativa a que la solicitud de restitucion hubiera sido
del afio siguiente contado a partir de la sustraccig

solucion finalmente adoptada por la Confere
Internacional Privado, amplia la ejecucion

restitucion inmediata. Sin embargo, er principio de
F conocieron la

Cle largo periodo con
el progenitor sustractor -a corsideradio rencia de La Haya
mas de un afo-, se debera . ar qué res as benéfico para el
menor y evitar que sufra una Nueva quiebra biente familiar que

pueda significar un peligre—para su correc
obstante lo anteriorment QuUesto, esta P
ditaciones en e

erdr la integracion del mismo
llo es asi, pues son muchos
A de las partes tiene por finalidad

a Sala considera que el
edimiento de restitucion

R ke, esta Primera Sala observa que los

EXPITSa
RA ~

informes

Internacio gue la intencion de los Estados
contrata se contara no hasta que la autoridad
judici pondiente recibiera la solicitud, sino desde
el mo entacion de la demanda. Lo anterior es asi,

co ge\;éetes no de judicar los intereses de las partes amparadas

0J venio.@
o directo en~xévision 4465/2014. 14 de enero de 2015. Cinco
VOtQ

de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas, quien formul6 voto concurrente y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
quien formul6 voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.



Amparo directo en revision 151/2015. 8 de julio de 2015. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretaria: Ana Maria lbarra Olguin.

Amparo directo en revision 1564/2015. 2 de diciembre de 2015.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien formul6 voto concurrente, José Ramon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Mercedes Verdnica Sanchez Miguez.

Amparo directo en revision 4102/2015. 10 de febre -: 016. Cinco
%éf%a
in

votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, vion Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia ernandez y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Matis Pdryo Rebolledo.
Secretaria: Mercedes Verdnica Sanchez Miguez

Amparo directo en revision 5669/2015. 13 de

)

LICENCIADA MARIA DE LOS A GUTIE ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE RIMERA \ A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA NACION, e inos de lo
dispuesto en el articulo 78, fracci [, del Re ento Interior

de la Suprema Corte de Justicia de acion C
IS, fueron
privada de veintiuno de febrerd {de/dos mil &

PMP/Igm. @ @
Q

00s en sesidn
acipcho. Ciudad de



TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2018 (10a.)

ASEGURAMIENTO PRECAUTORIO DE LOS BIENES O DE LA
NEGOCIACION DEL CONTRIBUYENTE. LOS ARTICULOS 40,
PRIMER PARRAFO, FRACCION Il Y 40-A, DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION, NO VULNERAN EL DERECHO A LA SEGURIDAD
JURIDICA (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DE 2014). Los citados
preceptos prevén que para el caso de que los contribuyentes,
responsables solidarios o terceros relacionados con ellos, impidan de
cualquier forma o por cualquier medio el inicio o desarrollo de las
facultades de comprobacion de las autoridades fiscale pRrmite a
éstas emplear las medidas de apremio previstas en e efido numeral
40; esto es, solicitar el auxilio de la fuerza public ¢r la multa
correspondiente, practicar el aseguramiento precautorio 0s bienes o
de la negociaciéon del contribuyente, en términog>del Articulo 40-A y
solicitar a la autoridad correspondiente roceda por
desobediencia o0 resistencia a mandato y de autqridad
competente. Dichas medidas de apremio debera ¢

mencionado, salvo en los casos que expresa el articulo pfevéyue
el aseguramiento precautorio se practicara directabgnte, sin a ala

las facultades de las autoridades fiscales, & ando se practiqL@ visitas

cuentran
%@ puestos
posesion o
uando, una

és a partir de 2014, no
vulneran el derecho a la 5¢ e no prevén una medida
desproporcional con i
idonea para ello.

para un crédito fiscah.sing 'xu Ha de apremio con los limites
materiales precisa a :s ||'cacic’)n €s necesario que exista
V‘ CA

el limite materiq . segundo, porque el articulo 40-A
del Cédigo f

detallado, aden ' ¢cion yormal que deben seguir las medidas

'@/2016 Dinah Graciela Dabdoub Escobar. 19 de
de 2016. Unahimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo
Rebolledo, quien formulé voto concurrente, y Norma Lucia Pifa

Hernandez. Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.



Amparo en revision 492/2016. Bull Cargo Transportes de México, S. A.
de C.V. 19 de octubre de 2016. Unanimidad de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien formuld voto concurrente,
José Ramén Cossio Diaz, quien reservo su derecho a formular voto
concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Norma Lucia Pifa
Hernadndez. Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias Beraud.

Amparo en revision 850/2016. Servicios Contables y Administrativos
M&G, S. A. de C.V. 15 de marzo de 2017. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario

Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y No zia Pifia
Hernandez. Ponente: Norma Lucia Pifa Herna Secretario:
Abraham Pedraza Rodriguez.

Amparo en revision 851/2016. Grupo Radio MéxigoyS. /Ay de C.V. 5 de

Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Gabriela Elgogors 3
Amparo en revision 1035/2016. Guarderf N nco,
S.C. 24 de mayo de 2017. Unanimidad dé cu nistros

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge , Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia P@ ernandez. te: José
Ramon Cossio Diaz. Ponente: Jorge MatioPdrdo Reb ecretario:

Alejandro Castafion Ramirez. @
LICENCIADA MARIA DE LOS A LES GU@Z GATICA,
R

SECRETARIA DE ACUERD Q ALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTI términos de lo
dispuesto en el articulo 78, ATac glamento Interior
de la Suprema Corte de J s% de la Nacigh RTIFICA: Que
el rubro y texto de la anterts bados en sesion

privada de siete de marze~de dos mil di cho. Ciudad de México,

aocho de marzo de dieciocho. Byfe.
& %

PMP/Igm. %




TESIS JURISPRUDENCIAL 9/2018 (10a.)

PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA. LAS CAUSAS QUE LA
INTERRUMPEN EN RELACION CON EL AVALADO, NO LO HACEN
RESPECTO DEL AVALISTA, QUIEN ES UN OBLIGADO CAMBIARIO
MAS DEL TITULO DE CREDITO. La interpretacion del articulo 166 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito que establece, entre
otras cosas, que las causas que interrumpen la prescripcion respecto de
uno de los deudores cambiarios, no la interrumpen respecto de los otros,
salvo que se trate de los signatarios de un mismo acto que por ello
resulten obligados solidariamente; debe entenderse nec nte a la
luz de la solidaridad -que es la propia del derecho cambyiari gue existe
entre el avalado y el aval, prevista en los articulos 1 del mismo
[ 0

N4

S

ordenamiento legal. Dicha solidaridad consiste & Ng todos los
obligados cartulares (ya sea porque asumen la mis cion cartular
directa de pago, la derivada del endoso o ), respaonden

solidariamente frente al portador legitimo y de ellos
oponer el beneficio de orden y excusion, ue la e n
‘signatarios de un mismo acto’ atiende a la cj [

un mismo acto cambiario, participan varia

libradores, dos personas que endosan al
mas avalistas, dos 0 mas aceptantes; j

significa que se trate de actos suscritos ' e calizados
previamente a la circulacion del titulo dé ito. Por tan parte del
entendido de que la suscripcion del tits crédito y al son dos
actos juridicos diferentes, result CQRNCUSO qu ausas que
interrumpen la prescripcion de la A cambiaria % acion con el

obligado principal o librador, no son utites para obstas
toca al aval; de ahi que, en estos/ggsas, no oper s
en la segunda parte del artictlo” X¥66/de la Le eral de Titulos y

Operaciones de Crédito. 9/
Contradiccion de tesis 97/2:;Entre las das por el Quinto

Tribunal Colegiado en ircuito y el Segundo
Tribunal Colegiado del 0. 15 de noviembre de
2017. La votacion se ¢hw d4glyoria de cuatro votos por
jef sio Diaz. Unanimidad de
gtros Arturo Zaldivar Lelo de
reservO su derecho para
io Pardo Rebolledo, Alfredo
_Rifia Hernandez, quien reservo su
te. Ponente: Jorge Mario Pardo
han Temblador.

Ar; --"

011, que dio origen a la tesis aislada
CRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA

egundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito, al resolver
el amparo directo 275/2015, que dio origen a la tesis aislada XXIV.20.1
C (10a.), de rubro: “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA
DIRECTA. LAS CAUSAS QUE LA INTERRUMPEN OPERAN TANTO
PARA EL AVALISTA COMO PARA EL AVALADO.”, publicada en el
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 26 de



febrero de 2016 a las 10:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 27, febrero de 2016, Tomo llI,
pagina 2111, con numero de registro 2011161.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de siete de marzo de dos mil dieciocho. Ciudad de México,

a ocho de marzo de dos mil dieciocho. Doy fe. @
PMP/igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 10/2018 (10a.)

CONFLICTO DE COMPETENCIA NEGATIVO DEL ORDEN CIVIL
FEDERAL. LA LIBERACION DE LA OBLIGACION DE AGOTAR LOS
RECURSOS ORDINARIOS ANTES DE ACUDIR A LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y, EN FACULTAD DELEGADA,
A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, NO ESTA
ORIENTADA EXCLUSIVAMENTE A LA DECISION DEL ULTIMO
ORGANO QUE SE NIEGA A CONOCER DEL ASUNTO, SINO A
TODOS LOS ORGANOS QUE INTERVINIERON. El g 35 del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles regula un sypusstd en el que
corresponde a la Suprema Corte de Justicia de %ﬁn y a los
Tribunales Colegiados de Circuito, por competencia egada —en
términos del punto cuarto, fraccion I, del Acueftde G€neral Numero
5/2013, emitido por el Pleno de Alto Tribunal—, intgr
de caracter competencial que no deriva propiamg
tribunales, es decir, de una contienda pla
declinatoria o de la inhibitoria, ya que
procedimientos especificos en el codigo a
los casos en que dos o mas tribunales, al

permite al interesado ocurrir a la Supre sin ne e agotar
los recursos ordinarios ante el superi diato, a fi ue se le
envien los expedientes y, con previo co nto del rio Publico,
determine lo conducente. La interveheidpren esta hipQ g? del Maximo

Tribunal y de los Tribunales Colegi Circuito legacién, no
es mas que el resultado de la aplicacionmtoncurrente principios: el
contenido en el articulo 17 de stitucion Poltiéy dé los Estados

Unidos Mexicanos, conforme , el sile a oscuridad o la
insuficiencia de la ley no autgfizaRta/os juzg

una controversia, y el de ce rocesal,
la carga de agotar los recursos_grdinarios
incompetencia, para concede

5 acultad delegada, a los Tribunales
10 esta orjeptada exclusivamente a la decision

del dltimo c’)rga‘!ﬁ ‘; i ge niega cer el asunto, sino a todos los

ContradiccijonndeJesis 34
Tribunal Cbl€tiadd en ivil del Primer Circuito y el Tercer
Tribunal Vil del Segundo Circuito. 10 de enero de
2018. La wataxion se divid @7 0s partes: mayoria de cuatro votos por
la competencia. Disidente se Ramon Cossio Diaz. Mayoria de cuatro
votosto al fo de ks Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José _Ramon Cos ’;% orge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo

Gutig Ortiz Me isidente: Norma Lucia Pifia Hernandez, quien
derech ormular voto particular. Ponente: Jorge Mario

Pardq-Rebolledo: ario: Alejandro Castafion Ramirez.
esig/'y/o criterios contendientes:

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al
resolver el conflicto competencial 2/2011, sostuvo la tesis 1.30.C.119 K
(9a.), de rubro: “CONFLICTO DE COMPETENCIA POSITIVO Y
NEGATIVO. ELEMENTOS Y DIFERENCIAS.”, publicada en el




Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
IV, Tomo 5, enero de 2012, pagina 4313, registro 160432.

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito, al
resolver el conflicto competencial 3/2016, sostuvo que de la
interpretacion literal del articulo 35 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, no se establece tal exigencia, por lo que el interesado podra
ocurrir a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y por delegacion de
facultades a un tribunal colegiado de circuito, sin que sea necesario
agotar los recursos ordinarios previstos en la ley.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIEATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMER ALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, nos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Regla to Interior
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C/BEXR THF | C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron s en sesion
privada de siete de marzo de dos mil dieciocho: dad de M&xico,
aocho de marzo de dos mil dieciocho. Doy

9
PMP/Igm. § §Q



TESIS JURISPRUDENCIAL 11/2018 (10a.)

COSTAS EN EL JUICIO MERCANTIL. NO PROCEDE LA APLICACION
DE LAS LEYES SUPLETORIAS AL CODIGO DE COMERCIO PARA
RESOLVER SOBRE ESE ASPECTO CUANDO EL JUICIO TERMINA
POR DESISTIMIENTO POSTERIOR AL EMPLAZAMIENTO. La
interpretacion de los articulos 1051, 1054, 1063, 1082 y 1084 del Cédigo
de Comercio, conduce a determinar que es improcedente la aplicacion
supletoria del Codigo Federal de Procedimientos Civiles Q kg procesal
local respectiva al Cédigo de Comercio, para resolver gobxe la condena
en costas en los juicios mercantiles que concluya istimiento
presentado después del emplazamiento. Lo anteriores a orque en el
sistema de prelacion de las normas rectoras de | icj0$ mercantiles,

legislativos o el complemento de la legisla
resulte necesario para resolver la cuesti
Juez; esto es, uno de los requisitos pal

consiste en verificar la necesidad de la aphcacion de la pg supletoria
para resolver la controversia o el pro juridico planteago, lo que
implica que si entre las reglas de la le ial (Céd' Comercio)
existe alguna con la cual pueda so ~ ridico, esa
disposicion debe aplicarse sin acudi{ a-alguna otra g QY supletoria,

por mas que esta Ultima parezca adecuada o espécifigd,/ Ahora bien,
tratindose de la condena en cg@stas, las disposicionéy de los articulos
1082 y 1084 del codigo aludidd dffecen una regta gon la cual el Juez

puede resolver si condena o absusive’ del paggde~cdstas en el supuesto
en que el juicio concluye cimiento o] oral emplazamiento,
la cual consiste en que ordena~gyponer las ~ 4 la parte que haya

7 orar el juzgador, segun

actuado con temeridad o prata fe, lo que pu

las circunstancias de cad 0\ pues no poHria sostenerse de antemano
gue el que desiste ung cticado s |

de esa manera. Asi, ¢l sistema de conderagidn en costas previsto por el

eniendo en el/&édigo de Comercio una regla con
idico en cuestion.

Ramon Cossio Diaz. Mayoria de cuatro
al fondo ys Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
i, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y José
. e: Norma Lucia Pifia Hernandez, quien
%o rmular voto particular. Ponente: José Ramon

iq;Vidnica Cacho Maldonado.

i Av Fle e del Primer Circuito y el Tercer

i ivil del Primer Circuito. 24 de enero de

2018. La se divid%% S partes: mayoria de cuatro votos por
la com C Disidente:%

Tesis y/o criterios contendientes:

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al
resolver el amparo directo civil 783/2014, sostuvo la tesis aislada
1.30.C.224 C (10a.), de rubro: “COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. AL
NO ESTAR PREVISTA SU CONDENA EN EL CODIGO DE COMERCIO
POR DESISTIMIENTO DE LA ACCION, DEBE APLICARSE,



SUPLETORIAMENTE, EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL.”, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion del viernes 25 de septiembre de 2015 a las 10:30 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
Libro 22, septiembre de 2015, Tomo Ill, pagina 2006, con namero de
registro 2010049.

El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, al
resolver el amparo directo civil 693/2016, sostuvo que cuando se reclama
el pago de costas en el juicio mercantil, en el caso de desistimiento de la
accion por el cumplimiento de lo reclamado, el juzgador no esta
autorizado a acudir a las normas supletorias del Codigo de Comercio,
porque en ese ordenamiento no existe omision o vacio legislativo para
solucionar el problema juridico planteado, sino directivas generales
susceptibles de dar una respuesta admisible a esa cuestion concreta, lo
gue no implica necesariamente que deba absolverse a la parte actora de
las costas, de ahi que el juzgador no debera fundar su decision en el
articulo 29 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, sino que
debera decidir si condena o absuelve conforme a las reglas generales
previstas en el articulo 1084 del Codigo de Comercio.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELE ITIERREZA GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE PRIMERA SAL E LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE

\CION, e \O0s de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién del Reglamento Interior

de la Suprema Corte de Justicia de | on CE R@ C A: Que
el rubro y texto de la anterior t , Jyeron apro en sesion
privada de siete de marzo de dos\q ciocho. @ de México,

aocho de marzo de dos mil dieciocho Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 12/2018 (10a.)

INCIDENTE DE SUSPENSION EN EL AMPARO INDIRECTO EN
MATERIA PENAL. PARA SU TRAMITE Y RESOLUCION DEBE
APLICARSE LA LEY DE AMPARO VIGENTE. Mediante Decreto
publicado el 17 de junio de 2016, en el Diario Oficial de la Federacion, se
reformaron, adicionaron y derogaron diversas disposiciones normativas,
entre las cuales se derogd el articulo décimo transitorio del diverso
Decreto por el que se expidi6 la Ley de Amparo vigente, ul@ya D en ese
mismo medio oficial, el 2 de abril de 2013, el cual estabjesia que en los

casos donde no haya entrado en vigor el nuevo siste icia penal,
la suspensidn en esa materia se regiria por la Ley deXAmpayb abrogada.
Ahora bien, la Primera Sala de la Suprema Corte de/3J yde la Nacion,

ha resuelto que una norma transitoria tiene como §
ordenado de la ley anterior a la legislacién nueva

sucesién de éstas en el tiempo. Por tantp;—ske ansitorio
mencionado se trata de una norma (transitgria de caras{€f~’procesal,
atendiendo al régimen de transitorie se arriba al
convencimiento de que si el legisladgr.e€stablecio express te, a través
de un articulo transitorio, el momse e

concreta queda derogada y

norma aplicabl
atenderse a la

. Entre las sustentadas por el Tribunal
ministrativa del Décimo Cuarto Circuito

quieR 0 para formular voto concurrente. Ponente: José
Fg@é Cossio Diaz. Secretario: Horacio Vite Torres.

Tesis y/o criterios contendientes:

El Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al
resolver los recursos de queja 78/2016 y 105/2016, y los incidentes de
suspension (revision) 242/2016, 240/2016 y 320/2016, que dieron origen
a la jurisprudencia 1.70.P. J/3 (10a.), de rubro: “SUSPENSION EN



AMPARO INDIRECTO EN MATERIA PENAL. SI EL ACTO
RECLAMADO SE EMITIO BAJO LOS PRINCIPIOS DEL SISTEMA
PROCESAL PENAL TRADICIONAL, LA LEGISLACION APLICABLE ES
LA LEY DE AMPARO ABROGADA, EN EL CAPITULO RESPECTIVO.”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 10 de
febrero de 2017 a las 10:12 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 39, febrero de 2017,Tomo I,
pagina 2069, con numero de registro 2013641.

El Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo
Cuarto Circuito, al resolver el incidente de suspension (revision)
473/2016, sostuvo que a partir de la vigencia del decreta p@ iICado en el
Diario Oficial de la Federacion, el diecisiete de junio de/dos\mi dieciséis,
que derog6 el articulo décimo transitorio de la Ley d en vigor,

el tramite y la resolucion del incidente de suspension en~ef amparo en

tradicional o bajo el diverso sistema de |
adversarial.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE L2 de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccién Interior
de la Suprema Corte de Justicia de A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis en sesion

de México,

PMP/Igm.
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APELACION ADHESIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 1337 DEL
CODIGO DE COMERCIO, PROCEDE TRATANDOSE DE
SENTENCIAS DEFINITIVAS, INTERLOCUTORIAS Y AUTOS. La
incorporacion de la apelacion adhesiva al sistema de recursos en materia
mercantil se encuentra en el articulo 1337 del Cédigo de Comercio, en el
gue se establece quiénes son los sujetos legitimados para apelar una

sentencia, entre los que se encuentra la parte vencedo En puede
adherirse a la apelacion interpuesta por aquél al que hubjexa perjudicado
la resolucion. La circunstancia de que dicha disposicj & referencia

expresa a la apelacion de “sentencias” no debe entender n el sentido
de que dicho recurso adhesivo se encuentra reser impugnacion

de ese tipo de resoluciones pues, siendo éste un/me impugnacion
accesorio, su procedencia estd dada en funcign_te & proceden
recurso principal. Al respecto, del contenido de tes articulos 107

I
1322 y 1323 del Cadigo de Comercio, en relatigatgn el articul el
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion su a al
Cédigo de Comercio, se advierte que I8 oluciones uede
pronunciar un juzgador son senteng iyt

sean defipifivas o
interlocutorias, autos y decretos; por ofra-is
1340 de dicho codigo mercantil prev
S,

, los n REFe 1334 y
tanto los ay como las
sentencias interlocutorias son apelable V1o fuerasentencias
definitivas. Asi, de una interpreta istematica incional de los

preceptos citados, se puede deter e la apelagion es procedente
en contra de sentencias definitivas, intérfocutorias y av
fraccion 11l del articulo 1337 del/Godigo de Comejcio feve que la parte
gue vencio puede adherirse ada’dpelacion inta al notificarle la

L[Qe para la parte que

admision de ésta. Esto es, la apela
obtuvo resolucion favorableA 0 consecu
sujetos que sufrié un perjuiciosaryla resolua

apelacion y es admitido. Pertanto, si la ape

contra sentencias defini i\%i
ey

apelacién depende de a/principal

—
D
=
o
(@]
c
—
o
=.

ustifique que la resolucién
sentencia definitiva, ya que en

i 7. Entre las sustentadas por el Primer

Administrativa y Civil del Décimo Noveno
Colegiado del Octavo Circuito, actual

% otacion se dividié en dos partes: mayoria de

olpetencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz.
otos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
, José Ramén~Sossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
rez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, en cuanto al fondo.

Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Mireya Meléndez
Almaraz.

Tesis y/o criterios contendientes:



El Cuarto Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, actual Tribunal
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Octavo Circuito, al resolver
el amparo en revision 248/2004, sostuvo la tesis aislada VIIl.40.13 C, de
rubro: “APELACION ADHESIVA EN MATERIA MERCANTIL.
UNICAMENTE PROCEDE RESPECTO DE SENTENCIAS DEFINITIVAS
Y NO ASI EN AUTOS Y SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS.”, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXI, Abril de 2005, pagina 1337, con numero de registro 178818.

El Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil del
Décimo Noveno Circuito, al resolver el amparo en revision 328/2016,
sostuvo que en Materia Mercantil es procedente la apdhesiva
en contra de sentencias interlocutorias, ello en virtud Mg qué si bien el
articulo 1337 del Codigo de Comercio que regula la edencia de la
apelacion principal adhesiva se refiere a “sentencias™én sentido lato, no
debe interpretarse de manera restrictiva, sino con e Ahdiverso 1321
del propio ordenamiento, que define que las sent n definitivas o
interlocutorias.

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA #
dispuesto en el articulo 78, fraccion X
de la Suprema Corte de Justicia de |
el rubro y texto de la anterior tesig

, en tér de lo
Reglamentg

) CER C A: Que
n aprobades™e

sesion
privada de catorce de marzo de_dQ | diecio

@ iudad de
México, a quince de marzo de do@eciocho. DQy._TE
7
PMP/Igm. @Zﬁ 9/




TESIS JURISPRUDENCIAL 14/2018 (10a.)

SISTEMA INTEGRAL DE JUSTICIA PARA ADOLESCENTES. EL
MINISTERIO PUBLICO DEBE DAR INTERVENCION AL MENOR
INVESTIGADO, A SUS PADRES, A SUS TUTORES O A QUIENES
EJERZAN LA PATRIA POTESTAD O LA CUSTODIA, ASi COMO A SU
DEFENSOR PROFESIONISTA EN DERECHO, EN TODAS Y CADA
UNA DE LAS DILIGENCIAS EN LAS QUE DIRECTA Y. AMENTE
PARTICIPE O DEBA PARTICIPAR, SIEMPRE QUE L®RERMITA LA
NATURALEZA DE ESTAS. La Suprema Corte de - la Nacion
ha establecido que en el sistema integral de justicia para~adolescentes,

previsto en el articulo 18 de la Constitucion Politica Fstados Unidos
Mexicanos, se regula que el menor a quien se le/a

derecho a que en todo momento dentro dé
presente en las diligencias en las que gh
deba participar, siempre que lo permi
asistido de un defensor que sea profesy

as y esté
guien velara

tratAndose del sistema integral de jus

fapara adole @t
Publico debe dar intervencion al

Vestigado, aSudpadres, a sus
potestad o lgcugtpdia, asi como al
cadd una de Iencias en las que
bal particip empre que lo permita

s—er fas que de no estar

defensor especializado en todas
directa y fisicamente participg 0 ti€
la naturaleza de éstas, es d@

It A.

yoria de cuatro votos por la
Zossio Diaz. Mayoria de cuatro
"0S Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
ario Pardo Rebolledo y Alfredo

dntes:
giad@, del Vigésimo Circuito, actual Segundo

revision 380/2010, que dieron origen a la tesis
7 JI3 (9a.), de rubro: “JUSTICIA PARA
OMISION DEL MINISTERIO PUBLICO DE

GAR AL MENOR DETENIDO EN FLAGRANCIA SU
PARTICIPACION EN LAS DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA,
PARA QUE INTERROGUE A LOS QUE DEPONEN EN SU CONTRA Y
SE ENCUENTRE ASISTIDO EN TODO MOMENTO POR UN
DEFENSOR ESPECIALIZADO, ORIGINA LA NULIDAD DE LAS
DILIGENCIAS RECABADAS EN DICHA ETAPA INDAGATORIA



(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS).”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
V, Tomo 3, febrero de 2012, pagina 2160, con numero de registro
160297.

El Tribunal Colegiado en Materia Penal del Noveno Circuito, al resolver
los amparos en revision 193/2016, 194/2016, 212/2016 y 213/2016,
determind que no es necesario que el menor o su defensor intervengan
en todas las actuaciones que se efectien, sino solo en aquellas en las
gue se tenga como finalidad hacer valer esa prerrogativa, esto es, que
pueda cuestionar el desahogo de la probanza o su ilegal

perfeccionamiento. @

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES Gugégg& GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIONen términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, dg ento Interior
RTIFICA

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacio
el rubro y texto de la anterior tesis, fueronmaprobados en

privada de catorce de marzo de dos reciocho. Ci de
México, a quince de marzo de dos mil di Doy fe.

S L
& ©




TESIS JURISPRUDENCIAL 15/2018 (10a.)

SUSPENSION EN MATERIA PENAL. ES POSIBL TENGA
EFECTOS RESTITUTORIOS CUANDO EL ACTQ LAMADO
CONSISTA EN LA CITACION PARA COMPARECE DIENCIA
INICIAL DE FORMULACION DE IMPUTACION O™RESRECTO A LA

NEGATIVA DE DESAHOGAR PRUEBAS EN AYERIGUACION
PREVIA. En la reforma constitucional en materia ro de 2011 se

dotd a la suspension de un genuino caracter d a cautelar
finalidad es conservar la materia de la contr fa/y evitar
particulares sufran afectaciones a su esfera | lentras se(re

el fondo del asunto. En este sentido, de los
la Constitucion Federal y 147 de la Ley de
posible que la suspensidon tenga efecto
procedente de acuerdo a los requisj
suspension, en general, puede tener efé c@

evley. A ', si la
astitutorios, ste razon

alguna para que en materia penal, por regfargeneral no nga, ya que
la Ley de Amparo no establece e ente que pension en
materia penal no pueda restituir 0s. De era, resulta
evidente que cuando el acto reclam consista itacion para
comparecer a la audiencia inigidl/ sle_formulacig imputacion o la
negativa de desahogar pruebas_enlla averiguaci via, puede tener

efectos restitutorios, sin qu ribUnales ro deban negarla
porque ésta pueda tener dic ectos.

Contradiccion de tesis 442/2016. Entre | entadas por el Tercer
Tribunal Colegiado del ' [ , el Segundo Tribunal
Colegiado en Materi é uito, el Cuarto Tribunal

rcuito, el Quinto Tribunal

rcuito. 15 de noviembre de
es: mayoria de cuatro votos por

0s Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,

José Ramoé i > Wario Pardo Rebolledo y Alfredo
isi orma Lucia Pifia Hernandez, quien

reservo s ar voto particular. Ponente: Arturo

Zaldivar L‘e 0: José Ignacio Morales Simon.

Tesis

El Tefcér 3 do<del Décimo Quinto Circuito, al resolver el

Sugpension provisi
dem de la_auadier

onstituye uno ctos reclamados, pues ello equivaldria a dar
. restitutorios™& la misma, los cuales so6lo son propios de la

cia definitiva que se dicte en el juicio de amparo.

El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al
resolver el recurso de queja 73/2013, sostuvo la tesis I.50.P.21 P (10a.),
de rubro: “ACTO NEGATIVO CON EFECTOS POSITIVOS. LO
CONSTITUYE LA NEGATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO DE RECIBIR



Y DESAHOGAR PRUEBAS EN LA AVERIGUACION PREVIA,
RESPECTO DEL CUAL PROCEDE LA SUSPENSION PROVISIONAL.”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 28 de
marzo de 2014 a las 10:03 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Libro 4, marzo de 2014, Tomo Il, pagina 1500, con
registro digital 2006033.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

e
oPlgm. %@ §



TESIS JURISPRUDENCIAL 16/2018 (10a.)

PERSONA MORAL OFICIAL. CUANDO ES PARTE DE UN
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL TIENE LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO, SIEMPRE Y CUANDO DE LA
RELACION SUBYACENTE NO SE ADVIERTA QUE ACUDE A
DEFENDER UN ACTO EMITIDO DENTRO DE LAS FUNCIONES
PUBLICAS QUE TIENE ENCOMENDADAS. El articulo ¢ Qe Tz Ley de
Amparo establece una hipoétesis de legitimacion para que\lag personas
morales oficiales puedan solicitar amparo para imp ectaciones
gue puede ocasionarles otra autoridad mediante un~&dctoy;una norma o

una omision. Se trata de un presupuesto procegak gueexige a una
autoridad que acredite una afectacion patrimonial/de} de una relacion

intervencion de la Justicia Federal, a tray
evitar la imposicion arbitraria de actgs
transgredan derechos de otras aut0|s para lo xige dos
elementos: i) la existencia de una afectacid i

patnmon@ que dicha
afectaciéon se actualice en una r@ en la que toridad se
s

encuentre en un plano de igualdad particular% 3
de la interpretacion de ambos sypues e concluye_gye lina persona
moral oficial puede promover gl/jujcjo de amparo_dlando exista una
afectacion patrimonial, es de @ alguna de las
facultades, competencias o gerecRes que se/getprenden dentro de su
patrimonio, lo cual puede tr en térmi etarios y, ademas,

dicha afectacion debe darse™en_Mina situa urdica en la que se

con imperio le impone
un acto de forma unijaterar: [etbnes, una autoridad que
forma parte de un imi judsdiecional actia de manera
subordinada, y los a€tos o [ weéste incidirdn en sus intereses

procedimiento,
sus intereses;

v Nto, tiene (fegitifacion para promover el juicio,
siempre y cu e/la relaciofsubyacente no se advierta que acude a
defender u itido ge las funciones publicas que tiene

is 789 7. Entre las sustentadas por el Tercer
j del Centro Auxiliar de la Décima Region,
uila, en apoyo del Tribunal Colegiado del
uarto Tribunal Colegiado de Circuito del
a Region, con residencia en Saltillo, Coahuila,
legiado en Materias Administrativa y Civil del
enero de 2018. La votacion se dividid en dos
pﬁ@s mayoria de Ttdatro votos por la competencia. Disidente: José
Rawagn Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez,
en cuanto al fondo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
Ricardo Antonio Silva Diaz.




Tesis y/o criterios contendientes:
El Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décima
Region, con residencia en Saltillo, Coahuila, en apoyo del Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, al resolver el amparo en revision
749/2016 (cuaderno auxiliar), sostuvo que es procedente el juicio de
amparo promovido por las personas morales oficiales cuando impugnan
cuestiones de cardcter intraprocesal, como es el caso de la resolucion
que declara improcedente la excepcion de incompetencia por declinatoria
planteada en el juicio en la que se le demando la prescripcion positiva de
un inmueble, en virtud de que actian en un plano de igualdad con el
particular al estar en disputa la titularidad de un bien inmueble que es de
su propiedad, lo que implica que en el juicio se ventila ' tion de
indole patrimonial y, por ende, susceptible de un perjuicio,esondmico, por
lo que debe obtener los mismos derechos que las p?;;z\?%e derecho
privado, es decir, las mismas oportunidades de participa dentro del
procedimiento.
El Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Ce liar de la D€6
Regién, con residencia en Saltillo, Coahuila yo del I
ctavo Ci al

Colegiado en Materias Administrativa y Ciyilee
resolver el amparo en revision 1392/2016 aderrlo auxiliar 17),
rlas

4

personas morales oficiales cuando imp &% racter
intraprocesal, como es el caso de la resgl , Al cedente
la excepcién de incompetencia por degli juicio en
la que se le demandd un contrato adn publicas y

servicios, puesto que si bien es ciert AN en un plano

de igualdad frente al actor, en la me jurisdiccion
y decisiéon del juez de lo mercantil, actualizandose el pyimer supuesto
previsto en el articulo 7 de la Ley de Amparo, €y lo’es que no se

reclamado afecte
jgen Unicamente se
sal relativo a la
el juicio solo fue la

surte el segundo requisito con
su patrimonio, en virtud de q

SECRETARIA DE RIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORT ACION, en términos de lo
dispuesto en el arttsulo iQ lll, del Reglamento Interior

de la Suprema
el rubro y tex
privada de c

México, a g marzo d

Nacion CERTIF I C A: Que
fueron aprobados en sesion
os mil dieciocho. Ciudad de
il dieciocho. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 17/2018 (10a.)

PERSONA MORAL OFICIAL. CUANDO TIENE EL CARACTER DE
DEMANDADA EN UN JUICIO, CUENTA CON LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO CONTRA LA
RESOLUCION QUE DECLARA INFUNDADA LA EXCEPCION DE
INCOMPETENCIA. Conforme a la interpretacion del articulo 70. de la Ley
de Amparo, que exige acreditar una afectacion patrimonial y una relacion
juridica en un plano de igualdad, se concluye que trt%a/,oe de la
impugnacién de un acto dictado dentro de juicio, como Joses Jafresolucion
que declara infundada la excepcién de incompeten toridades

demandadas cuentan con legitimacion para promovere€l juisid de amparo

patrimonial que ocasiona el acto reclamada_deriva la transg@ on del
conjunto de derechos que la autoridad p d& defende el juicio de
origen, en su caracter de demandada,; y% la afecttrimonial
que ocasiona el acto reclamado se\audvig

igrte la p afectacion
monetaria que le podria ocasionar I@a del juicio conteceria
nin

en los juicios en los que se d

determinada o la prescripcion de_u

de su esfera juridica. Ademas referido estudia_d& Tegiti

g@ produce el acto
reclamado, Sino que es negeSanNY~2 rafectacion a la debida
defensa que se le ocasionar
No debe pasar inadvertido que /el estudio G
condiciones de legitimacion.de la autorigad~para acudir al juicio de
amparo en términos del 70. de Iae Amparo; por lo que el

er v

organo jurisdiccional dek alizar un analisis independiente respecto
de la procedencia deen térming rticulo 107, fracciones V y

eble que

VIII, de la propia ley,

Contradiccion d tre las sustentadas por el Tercer
Tribunal Colegigdd, [ CSertro Auxiliar de la Décima Region,
con residenciaée 3. erYapoyo del Tribunal Colegiado del
Décimo Séptj 'O Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiks A z )01y, con residencia en Saltillo, Coahuila,
en apoyo de (.\k en Materias Administrativa y Civil del
Octavo i \ 2018. La votacion se dividié en dos

partes: o.g;a por la competencia. Disidente: José

Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez,

Ramén—6 iaz.
Zaldl' de Larn
Rebolledo; Alfredo
en Q al fondo. te: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
Rica Antonio Si Z.
/o criterios contendientes:

grcer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décima

Region, con residencia en Saltillo, Coahuila, en apoyo del Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, al resolver el amparo en revision
749/2016 (cuaderno auxiliar), sostuvo que es procedente el juicio de
amparo promovido por las personas morales oficiales cuando impugnan
cuestiones de cardcter intraprocesal, como es el caso de la resolucion




gue declara improcedente la excepcidon de incompetencia por declinatoria
planteada en el juicio en la que se le demandd la prescripcion positiva de
un inmueble, en virtud de que actian en un plano de igualdad con el
particular al estar en disputa la titularidad de un bien inmueble que es de
su propiedad, lo que implica que en el juicio se ventila una cuestion de
indole patrimonial y, por ende, susceptible de un perjuicio econémico, por
lo que debe obtener los mismos derechos que las personas de derecho
privado, es decir, las mismas oportunidades de participacion dentro del
procedimiento.

El Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décima

Circuito, al
y 20/2017),

3 de caracter
intraprocesal, como es el caso de la resolucién qug A improcedente
la excepcidén de incompetencia por declinatoria g jui
la que se le demandd un contrato administrativ
servicios, puesto que si bien es cierto que co
de igualdad frente al actor, en la medida que s
y decision del juez de lo mercantil, actual
previsto en el articulo 7 de la Ley de Amparg

B
surte el segundo requisito consistente ea—-que &l acto ree . afecte
su patrimonio, en virtud de que la cont o@;zl de origen : ente se
limita a resolver un aspecto estricts e proce Iativo a la
competencia, ya que el objeto de iic’)n en aqueNUicio solo fue la

excepcion de competencia por declin

LICENCIADA MARIA DE L GELES IER EZ GATICA,

SECRETARIA DE ACUERD LA PRIME SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUS A LA NA en términos de lo
dispuesto en el articulo 7c’>n XXVl el Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justisig/de la Nag ~RTIFICA: Que

el rubro y texto de la
privada de catorce d
México, a quince de

PMP/Igm. @

ior tesis, fuejon-dprobados en sesion
dieciocho. Ciudad de




TESIS JURISPRUDENCIAL 18/2018 (10a.)

ESTIMULOS FISCALES. EL ARTICULO 16, APARTADO A,
FRACCION lll, DE LA LEY DE INGRESOS DE LA FEDERACION,
PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 2015, NO VULNERA EL DERECHO
A LA IGUALDAD. El referido articulo al prever la posibilidad de
devolucion del impuesto especial sobre produccidn y servicios que se

cause por la adquisicion de diésel para la realizacion d%’;\c widades

agropecuarias o silvicolas por parte de los consumid Inales, a las

personas cuyos ingresos en el ejercicio inmediato iOVno hayan
ige

excedido de veinte veces el salario minimo general, en el area

geografica del contribuyente elevado al afio, por oAito maximo de
$747.69 (setecientos cuarenta y siete pesos 69/1 > ensuales por
cada persona fisica; en tanto que quienes cumplan us obliga

fiscales en términos de las del régimen d as fisic

actividades empresariales y profesionale en el régi e
incorporacion fiscal, podran solicitar la devo de hasta .39
(mil cuatrocientos noventa y cinco pesos ; NO
viola el derecho a la igualdad contend de la
Constitucion Politica de los Estados que tal
diferenciacion persigue una finalid valida,
adecuada para el logro de tal fin a relaciéon
razonable con el objeto que se proc s asi, pues
las personas fisicas que tributan en g s agricolas,
ganaderas, silvicolas y pesquer facilidades

otorgada para
efectos del impuesto sobre lalghta i provenientes de

' veces el salario
ego, al hacer un

Ingresos de la Federaciép,—ambas vigentes,
devolucion otorgada a I@ronas que @
sé6lo sera en caso de que gresos del ejereicio inmediato anterior no

gue estas persona
limite establecido e

s@bre la Renta, por el beneficio
qnto, la exencién mencionada si
[eCt0s de otorgar un estimulo fiscal
las personas fisicas que tributan

tenimiento de las gastos publicos, al
n2gQ e impuesto sobre la renta, podran
Sta en el articulo 16, apartado A, fraccion

ISion 2663/2017. Apolinar Fidel Hernandez. 23
co votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

Amparo directo en revision 2750/2017. Agapita Mendoza Martinez. 13
de septiembre de 2017. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Herndndez. Ponente y
Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, en su ausencia hizo suyo el
asunto Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Hugo Alberto Macias
Beraud.

Amparo directo en revision 2437/2017. Luis Dominguez Albino. 4 de
octubre de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias Beraud.

Amparo directo en revision 3516/2017. Dionicio San in. 4 de
octubre de 2017. Cinco votos de los Ministros Artur Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario PardoRe do, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Herndngiez, POnente: Norma

Lucia Pifia Hernandez. Secretaria: Alma Delia Virto-Agulldr.
Amparo directo en revision 1358/2017. Catarioza Mart

s/deNJos Ministrds_ArUro

Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Hernandez, al considerar que la au
legitimacién. Ponente: Arturo Zaldiv
Fernando Cruz Ventura.

LICENCIADA MARIA DE LOS @ES GUTI'@ GATICA,

SECRETARIA DE ACUERDOS PRIME LA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA NACION, inos de lo
dispuesto en el articulo 78, frz "l XXVIII, del Regfamento Interior
de la Suprema Corte de Justicid d¢ Ja Nacion TIFICA: Que
privada de catorce de

el rubro y texto de la anteriorg
aé@ j
México, a quince de marzo de-d¢’s mil die

jocho. Ciudad de




TESIS JURISPRUDENCIAL 19/2018 (10a.)

PODER GENERAL PARA ACTOS DE ADMINISTRACION, SU
OTORGAMIENTO NO LLEVA IMPLICITAS LAS FACULTADES QUE
SON PROPIAS DEL PODER GENERAL PARA PLEITOS Y
COBRANZAS, PUES NO EXISTE ENTRE ELLOS UNA GRADACION O
JERARQUIA. La interpretacion gramatical, sistematica y funcional de los

articulos 2553 y 2554 del Codigo Civil Federal, asi como448 del
Caodigo Civil para el Estado de Nuevo Ledn, de contenjtip wracticamente
idéntico, se colige que no se establece gradacién o a entre los
poderes generales, para actos de administracion y tds otafgados para

pleitos y cobranzas, por lo que a efecto de determi nifeellos cuél fue
principio de

el poder general otorgado, es necesario sujet
mencion expresa, esto es, debera atenderse gl g e expresaNente
conferido, sin que entre ellos pueda inferirse a e presunciees,

una extension sobre el tipo de poder otorgado,/maxine porque ng ata
de actividades andlogas, de forma que quienadfinistra no ré una

labor similar a quien controvierte actos y
entenderse que uno incluye al otro.

Contradiccion de tesis 225/2016. Enr@r‘:ﬁ sustentada 4
Segundo Tribunal Colegiado en Materia® Administrz del Primer
Circuito y el Segundo Tribunal Colegiadgnen Materia istrativa del
Cuarto Circuito. 31 de enero de 2Q18.La votacié i

Norma Lucia Pifla Hernandez/ Di
y Alfredo Gutiérrez Ortiz '

formular voto de minoria. Ponen

Mireya Meléndez Almaragz g

Tesis y/o criterios co tes: A/

El Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, al resolver el amparo directo 7412/2001, sostuvo la tesis
[.120.A.2 K, de rubro: “PODERES GENERALES PARA ACTOS DE
DOMINIO, DE ADMINISTRACION, Y PARA If’LEITOS Y COBRANZAS.
EXISTE UNA GRADACION O JERARQUIA DE LA QUE NACEN
FACULTADES IMPLICITAS.”, publicada en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, febrero de 2002,
pagina 899, registro 187734.

13 en Materia Administrativa del Cuarto
sO de queja 330/2014, sostuvo la tesis:
: “PODER GENERAL PARA ACTOS DE
S ICIENTE PARA PROMOVER JUICIO DE
CLAUSULA EXPRESA QUE FACULTE AL
ZFLLO, AL NO EXISTIR GRADACION O
LOS DISTINTOS TIPOS DE PODERES

Décima Epoca, Libro 17, abril de 2015, Tomo II, pagina 1770, registro
2008854.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de catorce de marzo de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a quince de marzo de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 20/2018 (10a.)

ESTIMULO FISCAL. EL ARTICULO TERCERO, FRACCIONES II, Il Y
IV, DE LAS DISPOSICIONES DE VIGENCIA TEMPORAL DEL
DECRETO DE REFORMAS A LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA
RENTA, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION

PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA. El articulo prever el
beneficio consistente en efectuar la deduccion inmedi C inversion
de bienes nuevos de activo fijo a los porcentajes estabtecitteg en el citado

inviertan en la creacién y ampliacion de infraestit de transp n
equipo utilizado en el sector energético, vatqera el pri de
equidad tributaria, en relacion con los dema puyentes ¢ yan
adquirido bienes nuevos de activo fijo. Lo a e en virtud de para
realizar el andlisis diferenciador entre los 3s/a quienes espadirigido
el estimulo de que se trata, respecto de i oue hayan

adquirido bienes nuevos de activo fijo, € wa Riotivacion

D
Qi-
5 2
= 0
D v
o w0

reforzada, sino que el estudio distinti be ser Iax@pecto a las
razones expuestas por el legisla p el estab nto de ese
beneficio fiscal, a efecto de respeta ibgrtad de ¢ cion de que
goza en el marco de sus atribucignes e esa mater cho de que

po utilizado en el
e hayan adquirido
e en igualdad de
nuevos de activo

viertan en la creacion y
en equipo utilizado en el
| estudio laxo de las causas

por lo que lo hizo se mente justificado, pues en uso
de su facultad establegidz mhas 25, 26 y 28 de la Constitucion
General, decidig' €3 Jestringida por el tiempo y a ciertos
sectores el berdgefici dn inmediata de bienes nuevos de

activo fijo, lo e trata de una justificacion vélida, a

0s estimulos fiscales, por tanto la
3| articulo tercero, fracciones I, Il y IV, de

A en rev51/2016. Propimex, S. de R.L. de C.V. y otras.
gosto de 20I% Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de~lLarrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien voto

con el sentido, pero con salvedad en las consideraciones. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Fernando Cruz Ventura.



Amparo en revision 21/2017. Urbanizaciones Marhec, S. A. de C.V.y
otras. 30 de agosto de 2017. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros
José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien voté con el
sentido, pero con salvedades en las consideraciones. Ausente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria:
Monserrat Cid Cabello.

Amparo en revision 365/2017. Distribuidora Liverpool, S. A. de C.V.y
otras. 18 de octubre de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernéd%, quien voto
con el sentido, pero contra consideraciones. Ponente: fora {ucia Pifia
Hernandez. Secretario: Adrian Gonzalez Utuséstegu&

Amparo en revision 206/2017. Hella Automotive ftexicg;)S. A. de C.V.
18 de octubre de 2017. Cinco votos de los MinistposAwturd Zaldivar Lelo
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pi D '
con el sentido, pero contra consideraciones.

Cossio Diaz. Secretario: Néstor Rafael Salas

& Mario Pardg

Norma Lucia Pifila Hernandez. Secr
O

LICENCIADA MARIA DE LOS A Z GATICA,
SECRETARIA DE ACUERD RA)SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTI HE/ términos de lo

dispuesto en el articulo 78
de la Suprema Corte de Ju

glamento Interior
RTIFICA: Que
bados en sesion

privada de catorce de-marzo de dos & eciocho. Ciudad de
México, a quince de m dos mil d(é ho. Doy fe.

S

§

2 @



TESIS JURISPRUDENCIAL 21/2018 (10a.)

CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO SIMPLE. LA VIiA IDONEA
PARA SOLICITAR SU NULIDAD ES LA ORDINARIA MERCANTIL.
Para determinar si un acto es de comercio debe atenderse a su
naturaleza juridica. Asi, el acto de comercio es aquel que el propio
legislador ha querido como tal; esto es, él declara un acto esencialmente
comercial y no permite ulteriores investigaciones sobre el caracter que le
ha dado. Por tanto, si el contrato de apertura de crédiq Simple se
encuentra regulado dentro de la hipdtesis normativa ptevista en la
fraccion XXIV, del articulo 75 del Cdodigo de Comer acion con
los articulos 1°, 2°y 291 de la Ley General de Titulos% Opgraciones de

Crédito, es claro que constituye un acto de comergj
para reclamar su nulidad, debe acudirse nege

legislaciones citadas regulen la institucion de™s
puesto que para abordar sus efectos y cons s debe ac
manera supletoria a la legislacion civil.

Contradiccion de tesis 315/2017. Entre
Tribunal Colegiado del Décimo Quinto £i ' ribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Qircyitp. 7 de ma 2018. La

votacion se dividi6 en dos partes: A de cu os por la
competencia. Disidente: José Ramaf £ogsio Diaz. Unarimidad de cinco

votos en cuanto al fondo, de los Min rturo Zal lo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz, Jorge 1o Pardo do, Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena y Norma fa Pifia HerngndeZy Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secret: e Arriag Temblador.
G,

Tesis y/o criterios conten %

El Segundo Tribunal Colegtado en Materia eI Séptimo Circuito, al
resolver el juicio de ampg ¢l cual dio origen a la tesis
aislada VI1.20.C.102 G~ NTRATO DE APERTURA
DE CREDITO SIMP &/ACCION ES SU NULIDAD
POR AUSENCIA DE PARA SU EXISTENCIA, LA

VIA PROCEDENT e, 3ARLA ES LA ORDINARIA CIVIL.”

publicada en el Se deN\|la Federacion del viernes 4 de
septiembre de aJas 10:15 hngas’y en la Gaceta del Semanario
Judicial de la NEpota, Libro 22, septiembre de 2015,

Tomo I, pagi 982 Imere registro 2009886.

prma supletoria a las disposiciones del Cédigo
independencia de que ésta se sustente en la

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién






TESIS JURISPRUDENCIAL 22/2018 (10a.)

EMPLAZAMIENTO. LA OMISION DEL ACTUARIO DE CERTIFICAR
LA ENTREGA DE LAS COPIAS DE TRASLADO DE LA DEMANDA
DEBIDAMENTE SELLADAS Y COTEJADAS CON SU ORIGINAL,
OCASIONA LA ILEGALIDAD DE DICHA DILIGENCIA. EI
emplazamiento es el acto procedimental por el cual las autoridades
jurisdiccionales cumplen en un proceso o, en un procedimiento seguido
en forma de juicio, con los derechos de audiencia y al debido proceso
reconocidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; de ahi que todos Ia quisitos 'y
formalidades establecidos en la legislacion para su peghlizadion deben

acatarse en su literalidad, porque son de aplicacioy
cumplir con el mandato constitucional de impartir justicia cay
leyes del procedimiento, de acuerdo con el contefidq dél derecho a la
tutela judicial efectiva reconocido en el articulo w Constitycion

Federal. Es asi que, si la ley procesal resp

formalidad del emplazamiento entregar copias

demanda debidamente selladas y -coteja N su origifa
constituye una formalidad esencial para la va S

fin de n6

d y de certezayiridica,
mMiNos y\

de copias de traslado de la demanda deb %s y cotejadas
] }ento, porque la
o cumple a

en que se basa la demanda.

g,
Contradiccion de tesis 11/26@. ntre las das por el Tribunal
Colegiado en Materia Civil detRgcimo SequQdp) Circuito y el Décimo

Primer Tribunal Colegiad
de 2018. La votacion sq @

por la competencia. Digig - José Ramg
cinco votos en cuand : ,
0 S ! A

ayoria de cuatro votos
sio Diaz. Unanimidad de

ernandez. Ponente: Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mé ecretaria: Ceelia, Armengol Alonso.

Tesis y/o critm@?tendient :

El Décimo P ghadp en Materia Civil del Primer Circuito,
al resolver irecto 126/2014, sostuvo la tesis aislada
[.110.C.6 LAZAMIENTO. LAFALTADE SELLO
Y COT TRASLADO QUE SE ENTREGA AL
DEMAM ENTE PARA DECLARAR SU NULIDAD.”,
publig A0S udicial de la Federacion del viernes 27 de
junig_d 30D y en la Gaceta del Semanario Judicial de

unal Colegiado~en Materia Civil del Décimo Segundo Circuito, al
resqlyer el amparo en revision 334/2016, sostuvo que el actuario debe
asentar en el acta de emplazamiento que las copias de traslado que
entrega al demandado estan debidamente cotejadas y selladas, toda vez
que ello constituye un requisito previsto expresamente en el articulo 114

del Cdadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sinaloa, por lo
que de no satisfacerlo, dicha diligencia es ilegal.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de dos de mayo de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a
tres de mayo de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm. &3



TESIS JURISPRUDENCIAL 23/2018 (10a.)

PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO CUANDO LA COMISION
NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS DESECHA UN RECURSO DE
IMPUGNACION POR IMPROCEDENTE. El articulo 5, fraccion I, de la
Ley de Amparo, define a los actos de autoridad como aquellos que crean,
modifican o extinguen situaciones juridicas en forma unilateral vy
obligatoria. En este sentido, el articulo 102, apartado B constitucional
prevé el derecho de que cualquier persona acceda a una tutela no
jurisdiccional de derechos humanos, lo cual implica que todos los

individuos tienen derecho a acceder a un proceso a

Nacional de Derechos Humanos. Esto no significa qug S
" > A

emitir una recomendacion, pero si que dicho proces
estandares de legalidad que le son exigibles a todas las attaridades. Asi,
la Comision Nacional de Derechos Humanos deb mitar los recursos
de inconformidad con apego a la Ley sin incurrir iedade . Por
lo tanto, el desechamiento que se aleje de esdar de leg&h
afecta la esfera juridica de las personas en tanto mpide acce

tutela no jurisdiccional de derechos humangsRe esta mg
desechamiento de un recurso de impugnacjion_>4pgr no cumg

los
requisitos de procedencia—, es un acto de~autefdad porque ta de
un acto intraprocesal que extingue si ones juridicas, forma
unilateral, obligatoria y que puede gererar Yiolacio erechos
humanos. Esto es congruente con el hc@ gue lasre daciones
no sean actos de autoridad para efectos” del juicio paro. Las

recomendaciones no son vinculatorigs, por 1o que NgP n alterar la
esfera juridica de las personas, ademas,-€l hecho de i Se haya emitido
una recomendacion implica necesariamente que“N<a/Ajferencia del
teresado a lgtute{g no jurisdiccional

desechamiento— se le dio accesg

de derechos humanos, por lo g¢ gunam odria violar dicho
derecho. Q O%

Contradiccion de tesis 183/2847/ Entre lag §u adas por el Tercer
Tribunal Colegiado en i ministrati | Cuarto Circuito y el
Primer Tribunal Colegiad aterias | y Administrativa del

Vigésimo Primer Circupg\10d¢g enero de 20187 La votacion se dividié en
petencia. Disidente: José

s en cuanto al fondo, de los

€ Ramon Cossio Diaz, Jorge

Ifredo G z Ortiz Mena. Disidente: Norma

Lucia Pifia H 290
Secretario: Jo Simén

NS

\RO.”, publicada en el Semanario Judicial de la
mr de diciembre de 2014 a las 9:35 horas y en la

El Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito, al resolver el amparo en revision 307/2016,
determind que la resolucion dictada por la Comisiéon Nacional de los



Derechos Humanos mediante la cual desecha el recurso de impugnacion
en contra de la recomendacién publica prevista en el articulo 55 de su
ley, no constituye un acto de autoridad para los efectos del juicio de
amparo, en virtud de que ésta no tiene caracter vinculante, en términos
de los articulos 102, apartado b, pendltimo parrafo, 103 y 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 5, fraccion |l,
de la Ley de Amparo.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Regllnterior
C

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C E R A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprgbadas\en sesién

privada de dos de mayo de dos mil dieciocho. Cirdathdé México, a
tres de mayo de dos mil dieciocho. Doy fe. O/

2 8



TESIS JURISPRUDENCIAL 24/2018 (10a.)

DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO PRESENTADA A TRAVES DEL
PORTAL DE SERVICIOS EN LINEA DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. CUANDO CARECE DE FIRMA ELECTRONICA
CERTIFICADA (FIREL), SE DEBE PREVENIR A LA QUEJOSA. De
conformidad con la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.), de rubro:
“DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU
CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA' Y SU COMPATI DAD CON
LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENGIA{DE UNA
ACCION.”, el derecho de acceso a la jurisdiccion e cionado a
que, cualesquiera que sean los requisitos de procédibilidad de una
accion, éstos no se erijan como impedimentos juyith
resulten carentes de racionalidad, proporcionatidad

Judicatura Federal, que, actuando con la '
la Nacion y el Tribunal Electoral del Pod udicial de la Fegf acion,

irma elect(@rica. Asi, de

Conjunto 1/2013, 17 del Acuerdo Gene @ '
Acuerdo General Conjunto 1/201 sprende gue °) la firma
electronica certificada del Poder icia) de la F %r'c’)n (FIREL),
equiparable a un documento de identidad; es el instryxiemtd a través del
cual se ingresa al sistema eleg ico para actyafyen los asuntos
competencia de la Suprema Cért€ d¢ A
Electoral, de los tribunales de ti

idénticos a los de la firma :
vigencia del certificado digital /de firma rirdnica tiene como
consecuencia la imposibiligdad de ingresar a e pedientes electrénicos;
(3°) el acceso al Portal d@evicios en 3 )Jdel Poder Judicial de la
Federacion requiere gue\las personas gue con la FIREL y que se
el ciendo su nombre, correo
ttiblyentes, Clave Unica del
”, “contrasena”, y vinculacién
acion de demandas de manera
ingresen nombre de usuario y

contrasefa, 0 Uen a travég de t&’ FIREL. En estos términos, la falta
A manda de amparo indirecto debe

N |, de la Ley de Amparo, razén por la
i beran requerir a la parte promovente
para qué e as, subsane la omisién. Esto se debe a
que la -of ¢ no podria dar lugar a negar de manera
manifﬂ a fdentidad de quien promueve, pues los
Acuerda enerale Y
¢ el conoci de la identidad de quien actta en el Portal de
Sexv en Lineg—det"Poder Judicial de la Federacion. En estos
rern , el juzgamparo Ganicamente podra desechar la demanda
arece de finwa electronica cuando no se desahogue el
reguegrimiento para que se subsane su irregularidad. Lo anterior garantiza
el derecho de acceso a la jurisdiccion, al no entender la ausencia de firma
electronica desde una perspectiva estrictamente formalista vy
desvinculada del procedimiento que rige la actuacion en el citado Portal

de Servicios. Este criterio no es aplicable tratandose de la hipétesis
expresamente prevista en el articulo 109 de la Ley de Amparo, conforme

referencia &
cual las




al cual sera innecesaria la firma electrénica cuando el juicio de amparo
se promueva con fundamento en el articulo 15 de la referida ley.

Contradiccion de tesis 76/2017. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Octavo Circuito, el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito.
28 de febrero de 2018. La votacion se dividio en dos partes: mayoria de
tres votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz.
Mayoria de tres votos en cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz y Jorge Mario Pardo Rebolledo,

quien reservé su derecho para formular voto concurrn&g7 Disidente:

Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su dere para formular

voto particular. Ausente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Me nente: Arturo
z :

Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero

Tesis y/o criterios contendientes: ;\w

El Tribunal Colegiado en Materias Penal y de Tr
al resolver el amparo en revision 251/2016,
del articulo 114 de la Ley de Amparo, la falta
demanda de amparo no constituye una
regularizacién, pues al ser la firma una expresSion manifieg? de la

voluntad y no obrar ésta en la demanda,—+esulia imposiblé xeqderir a la
parte quejosa para subsane dicha omis no existe ieza sobre

quién realmente intento la accidon const
El Tercer Tribunal Colegiado en M Civil del Circuito, al
resolver el recurso de queja 219/2016 y €l Primer Tri olegiado en
Materia Administrativa del Deci 'gl{ Q Circuito, SOJver el recurso de
queja 105/2016, determinaron §ue€, én ferminos dekarticulo 114 de la Ley

Yparo si prevenir a la parte

de Amparo, los juzgadores de™a dpher.
guejosa cuando omita pre @I demand paro con la firma
electronica, pues, considerar e _gontrario, ‘ga a una vulneracion

en el Semanario Judicfa
de 2017 a las 10:35

Federaci@n dé

acetqN\ge
BVIeHY

SELES GUTIERREZ GATICA,
LA PRIMERA SALA DE LA
LA NACION, en términos de lo

SUPREMA

E JUSTIC },
dispuesto culo 7
|

de la Sup rte de iadelaNacion CERTIFIC A: Que
el rubro de la a tesis, fueron aprobados en sesion
privad e o de dos mil dieciocho. Ciudad de

Méxicg
PMP Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 25/2018 (10a.)

SUSPENSION DE OFICIO Y DE PLANO PREVISTA EN LOS
PARRAFOS PRIMERO Y SEGUNDO DEL ARTICULO 126 DE LA LEY
DE AMPARO. SI NO SE ADMITE LA DEMANDA Y SE PREVIENE AL
QUEJOSO PARA QUE SUBSANE ALGUNA IRREGULARIDAD, EL
ORGANO DE CONTROL CONSTITUCIONAL DEBE PROVEER
SOBRE LA CITADA MEDIDA CAUTELAR EN EL PROPIO AUTO EN
QUE FORMULA ESE REQUERIMIENTO. La suspension en el juicio de
amparo constituye una medida cautelar cuyo objeti Olo es
preservar su materia mientras se resuelve el asun al {mpedir la
ejecucion de los actos reclamados que pudieran imposible
reparacion—, sino también evitar que se causen al quejgso os de dificil
reparacion. Ahora bien, conforme al articulo 1Q racoion X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi suspensién se
otorgara cuando la naturaleza del acto impugnadoq permitay b

pyohibidos
gfporacion

por el articulo 22 de la Constitucion F¢
forzosa al Ejército, Armada o Fuerza A 2 @pensién se
concedera de oficio y de plano en uto\de admision demanda,
comunicandose sin demora a la aNtos respongagle ~or cualquier
medio que permita lograr su inmegdiato mplimiento hoya bien, si no
se admite la demanda y se previj |.guejoso paya g stibsane alguna
irregularidad, el 6rgano de c nstitucio

medida cautelar en el propioauto el que oralayese requerimiento,
ya que de lo contrario, se a la posi ﬁ% cion de los actos
prohibidos por el articulo 22 aludidp. @

Contradiccion de tesi @stentadas por el Primer
Tribunal Colegiado e I rto Circuito y el Décimo
Cuarto Tribunal Coleg 'trativa del Primer Circuito.

Ta y Norma Lucia Pifia Hernandez.
ena. Secretario: Jorge Véazquez

Zaldivar Lelo d S
Rebolledo, Alfr
Ponente: Alffede tiérrez Q

Aguilera.

Tesis y/o‘critelie’s conte&s:

@ - N | N
El Dégimo~Cuarto Triby olegiado en Materia Administrativa del
[ to, al reselve ecurso de queja 192/2013, que dio origen
Sis aistada 1.140 0a.), de rubro: “SUSPENSION DE PLANO
ICIO PR EN EL ARTICULO 126 DE LA LEY DE
VIGEN PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013. EL

S OVEER SOBRE SU OTORGAMIENTO AUN
DO NO HAYAADMITIDO A TRAMITE LA DEMANDA, AL HABER

Semanario Judicial de la Federacion del viernes 11 de abril de 2014 a las
10:09 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 5, abril de 2014, Tomo Il, pagina 1697, registro
2006222.



El Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Cuarto Circuito, al
resolver el recurso de queja 56/2016, sostuvo que si bien el articulo 126
de la Ley de Amparo, vigente a partir del 3 de abril de 2013, establece
que la suspensién se decretara en el auto de admision de demanda, lo
cierto es que si el juez de distrito ordena aclarar aquélla, es claro que no
esta en condiciones de admitir el libelo constitucional y, en consecuencia,
tampoco de decidir sobre la suspension de plano.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Regl& Interior
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron apr en sesion
privada de veintitrés de mayo de dos mil diectdéche./Ciudad de
México, a veinticuatro de mayo de dos mil diecj o/Doy fe.

S &



TESIS JURISPRUDENCIAL 26/2018 (10a.)

SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. POR REGLA GENERAL,
NO ES PROCEDENTE CONCEDERLA DE PLANO Y DE OFICIO
TRATANDOSE DE LA OMISION DE LA AUTORIDAD PENITENCIARIA
DE PROVEER A LOS INTERNOS ROPA Y ZAPATOS EN BUEN
ESTADO. De los articulos 125, 126, y 128 de la Ley de Amparo, se
advierte que la suspension procede de oficio y de plano 54, p iCi
parte. Debe proveerse de oficio y de plano sobre la guspension, entre
otros casos, cuando se reclaman actos prohibidos articulo 22
constitucional, como la pena de tormento de cualgqtier~especie. Por
tormento, debe entenderse no cualquier molestia/justificada o no, que
derive de la reclusién en un centro penitenciario, %Qa\}gft\?s y omisjones
que afecten gravemente a la dignidad e integy ersonales,

pueden ser, por mencionar algunos ejemplos, |
tratos crueles, inhumanos o degradantes. En ,

la autoridad penitenciaria de proveer al internodetopa y calzad
estado, por regla general, no puede ser conéiderddd un acto dé
por lo que cuando se reclama en amparo

en las reglas de la suspensiéon de plane-yde pfici N
deben aplicarse las relativas a la suspgn g. Si
este criterio desconozca la posibilidad deug, en casq sepcionales,

cada caso particular. Ademas, esta corclusidn no W

acceso a la justicia a los quejosgs/ pprque ese actp pugyle ser analizado,

para efectos de la medida cautelar, &I luz de la as que regulan la

suspensién a peticion de parie: tampody, zga acerca de la

constitucionalidad o no de eo que, de edente, constituira
0 daay

la materia del fondo del juici paro.

Contradiccion de tesis 2% 7. Entre I8 tentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado detYgésimo CuartQ Cifetiito y el Primer Tribunal
Colegiado en Materi {teviito. 14 de marzo de 2018.
La votacion se divid Joria de cuatro votos por la
sgio Diaz. Unanimidad de cinco

40, inistos Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
slio para fo voto concurrente, José Ramoén
gervo su dérxecho para formular voto concurrente,
Alfredo  Gutiérrez Ortiz Mena, quien

El Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo Circuito, al
resolver el recurso de queja 88/2017, sostuvo que la omisién de
proporcionar vestimenta y calzado en buen estado no entra dentro de los
actos prohibidos por el articulo 22 constitucional y la suspension en estos
casos debe sujetarse a las reglas a peticion de parte.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de veintitrés de mayo de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm. &3



TESIS JURISPRUDENCIAL 27/2018 (10a.)

SISTEMA PENAL ACUSATORIO. LAS OMISIONES DEL MINISTERIO
PUBLICO EN LA ETAPA DE INVESTIGACION, SON IMPUGNABLES
ANTE EL JUEZ DE CONTROL A TRAVES DEL MEDIO DE DEFENSA
PREVISTO EN EL ARTICULO 258 DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES. Los articulos 20, apartado C, fraccion
VIl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Méxicanos y 109,
fraccion XXI, del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales( otorgan a
la victima u ofendido de un delito, el derecho a impu ¢ autoridad
judicial, las omisiones del Ministerio Publico en ~sus~uhciones de
investigacion, en los términos previstos en ese @g%ZAsimismo, el

articulo 16, parrafo décimo cuarto, de la Constitugior ral, prevé que
los jueces de control tienen encomendada la tayea™de xesolver en s! ma
Qe me elqIe

7

providencias precautorias y técnicas de inves
requieran control judicial; ademas, deben gare

parte acusadora sea apegada a dered

resolver las diligencias que requieran coptratjudicial, en/fg r@ acCelerada
y agil, asi como realizar las audienciaales preliminares al juicio

conforme a los principios del sistema 3
articulo 258 del Cdédigo Nacional rgsedimiento es preveé la
posibilidad de impugnar las determinaciengs del Ministetio~Rublico sobre
la abstencién de investigar, el archi emporal, Is

criterio de oportunidad y el no gjgycicio de la accid
general se trata de actuaciones.dé
efecto paralizar, suspender o fermidar/una invéatigacivn. En este sentido,
bien puede entenderse qu isiones d isterio Publico en la
etapa de investigacion encuaslg : » [
conducta supone la parajizacion de su fungipnintvestigadora. Asi, de la

35

interpretacion sistematiq w
gue la victima u ofenchg den impugn te el juez de control las
omisiones de la i!!"'ad ministeria rivadas de su facultad
investigadora, a tray&g de

articulo 258 del Codig
la finalidad de qué
del Ministerio Publispque defineneltqrso de una indagatoria es que, al

estimar que s de€be conminarlo a que reanude la
investigacion igencias que sean necesarias para

el esclareci los heghosypresuntamente delictivos.
[ . Entre las sustentadas por el Noveno
] '- Penal del Primer Circuito, el Segundo
la Penal del Sexto Circuito, el Primer
ias Penal y Administrativa del Décimo
Tribunal Colegiado en Materia Penal del

# de 2018. La votacién se dividié en dos partes:
por la competencia. Disidente: José Ramon

laz, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Norma Lucia
a /Hernandez. Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:
Horacio Vite Torres.

Tesis y/o criterios contendientes:



El Noveno Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al
resolver la queja 142/2016, sostuvo la tesis aislada I. 90.P. 140. P (10a.),
de rubro: “OMISIONES DEL MINISTERIO PUBLICO EN LA
INVESTIGACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS EN LA CARPETA
DE INVESTIGACION EN EL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
ACUSATORIO. AL NO ESTABLECERSE EXPRESAMENTE EN EL
CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES NI EN
ALGUNA OTRA DISPOSICION APLICABLE, EL RECURSO O MEDIO
DE IMPUGNACION QUE DEBE INTERPONERSE EN SU CONTRA, LA
VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO NO ESTA OBLIGADO A AGOTAR
EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD, PREVIO A LA PROMOCION DEL

JUICIO DE AMPARO.” publicada en el Semanariol de la

Federacion del viernes 10 de marzo de 2017 a las 10.% asyenla
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, D joca, Libro
MM ERQ

40, marzo de 2017, tomo IV, pagina 2781, con de registro
2013932. w
El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Pe@

la etapa de investigacion, por lo que no ha

que el Cddigo Nacional de Procedimien
forma expresa el recurso o medio de im
contra dichas omisiones, de ahi que n
se deba acudir antes de promover el ju

El Primer Tribunal Colegiado en fas Penal Mistrativa del
Décimo Octavo Circuito, al resglver [as quejas 19 189/2016 vy
252/2016, sostuvo la tesis ai VIil.10.P.A.2 P(J10a.), de rubro:
“SISTEMA PROCESAL PENA ATORIO AL. LA OMISION

MPLIR CON SUS
IGACION, DEBE
AVES DEL MEDIO
O 258 DEL CODIGO

DEL AGENTE DEL MINISTERIO BLIC
OBLIGACIONES EN LAA DE
IMPUGNARSE ANTE EL JUEZ-\QF CONTR(
DE IMPUGNACION PREY

NACIONAL DE PRO LES, PREVIO A LA
PROMOCION DEL JUISGIQ DEYAMPARQ I ECTOQO.”, publicada en el
Semanario Judicial dderacic')n de ﬁles 12 de mayo de 2017 a
las 10:17 horas y enNg Gacgta del Semanario Judicial de la Federacion,
12, mayo de Tomo lll, pagina 2141, con

DE LOg& GELES GUTIERREZ GATICA,
CUERDQ@S LA PRIMERA SALA DE LA

DE LA NACION, en términos de lo
ccion XXVIII, del Reglamento Interior
icta delaNacion CER TIF I C A: Que

r tesis, fueron aprobados en sesién
: yo de dos mil dieciocho. Ciudad de
o0 de dos mil dieciocho. Doy fe.

LICENCIADA
SECRETARI
SUPREMA




TESIS JURISPRUDENCIAL 28/2018 (10a.)

SISTEMA PENAL ACUSATORIO. CONTRA LAS OMISIONES DEL
MINISTERIO PUBLICO EN LA ETAPA DE INVESTIGACION,
PROCEDE EL MEDIO DE DEFENSA PREVISTO EN EL ARTICULO
258 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, EL
CUAL DEBE AGOTARSE EN CUMPLIMIENTO AL IO DE

DEFINITIVIDAD QUE RIGE EL JUICIO DE AMP . De la
interpretacion sistemética y funcional de los articulos fo décimo
cuarto y 20, apartado C, fraccion VII, de la Constitucion™Rglitica de los
Estados Unidos Mexicanos; 109, fraccion XXIy 25 igo Nacional
de Procedimientos Penales, se advierte que la vigti
impugnar ante el juez de control las omisiones

derivadas de su facultad investigadora, a trav

innominado que prevé el articulo 258 citado, o(yafinalidad es q ez
de control revise las decisiones u omisione isterio P( que
definen el curso de una indagatoria, pues ateStiiar que su a nes

el esclarecimiento de los hechos pres
previamente a la promocién del juic

agotar ese medio de defensa ordi , observa
definitividad.

Contradiccion de tesis 233/2e las sustentadaspor el Noveno
FPena R\

pe sean/n4 arias para
te delictivd of lo tanto,
i 0, se debe
principio de

o
QD
=
o

(@Z

Tribunal Colegiado en Materid zuito, el Segundo

Tribunal Colegiado en Matgfia~R ircuito, el Primer
Tribunal Colegiado en M
S

Octavo Circuito y el Segund hanal Cole

fal del

-

Materia Penal del
dividié en dos partes:
Disidente: José Ramon

Cossio Diaz. Mayoria al fondo, de los Ministros
José Ramon Cossio Dia Rebolledo y Norma Lucia
Pifia Hernandez. Dj ar Lelo de Larrea y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena amon Cossio Diaz. Secretario:

Horacio Vite Torré

Tesis yl/o crit

VO la tesis aislada I. 90.P. 140. P (10a.),
MINISTERIO PUBLICO EN LA
OS DENUNCIADOS EN LA CARPETA
L SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
JABLECERSE EXPRESAMENTE EN EL

. & DEBE INTERPONERSE EN SU CONTRA, LA
‘ DIRNO
JINCIPIO DE DEFINITIVIDAD, PREVIO A LA PROMOCION DEL

Federacion del viernes 10 de marzo de 2017 a las 10:13 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro
40, marzo de 2017, tomo IV, pagina 2781, con numero de registro
2013932.



El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito, al
resolver la queja 38/2017, considerd que no hay recurso alguno que
proceda contra las omisiones del Ministerio Publico que se actualicen en
la etapa de investigacion, por lo que no hay necesidad de agotar el
principio de definitividad antes de acudir al amparo. Lo anterior, toda vez
que el Cddigo Nacional de Procedimientos Penales no establece de
forma expresa el recurso o medio de impugnacion que debe interponerse
contra dichas omisiones, de ahi que no exista medio de defensa al que
se deba acudir antes de promover el juicio de amparo.

El Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del

Décimo Octavo Circuito, al resolver las quejas 197/2 /2016 y

252/2016, sostuvo la tesis aislada XVIII.10.P.A.2.P % de rubro:

“SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO Y O OMISION

DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE CUMPHME CON SUS

OBLIGACIONES EN LA ETAPA DE INV IC)N, DEBE
DAY

IMPUGNARSE ANTE EL JUEZ DE CONTROL A
DE IMPUGNACION PREVISTO EN EL ARTICHLOZ58 DEL COD

NACIONAL’ DE PROCEDIMIENTOS PENA PREVIO
PROMOCION DEL JUICIO DE AMPARO IND , public
Semanario Judicial de la Federacién del vi de mayo ( o 50

las 10:17 horas y en la Gaceta del SemandariQ JudiCial de la Fe cic')n,
Décima Epoca, Libro 42, mayo de 201 omo/ I, pagina 7241, con
namero de registro 2014279.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANS 5 GUTIE@ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS PRIMER A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA NACION Sxminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fragcién XXVII, del R nto Interior

de la Suprema Corte de Justigid de la Nacion &TTFICA: Que
el rubro y texto de la anteriqg 1€gig, fueron /8 pados en sesion

privada de veintitrés de mayo~d
México, a veinticuatro de 4- ::
PMP/Igm. &




TESIS JURISPRUDENCIAL 29/2018 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION. EL JUEZ DE CONTROL QUE DICTE EL

AUTO DE VINCULACION A PROCESO DEBE SER EL MISMO QUE

CONOCIO DE LA IMPUTACION Y LA SOLICITUD DE VINCULACION

POR EL MINISTERIO PUBLICO. El articulo 20 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos contempla el principio de{pmdiacién,

el que comprende que toda audiencia se desarrollara/en\presencia del
‘e Q’

juez, sin que pueda delegar en ninguna persona S8
valoracion de las pruebas. A través de este principio se prefende que el

meéritos para iniciar un proceso penal en ¢ del imputado,

se expresara el delito que se le impute, € Stancias
de ejecucion, asi como los datos que egt gmetido un
hecho que la ley sefiale como delito jdad de que
el imputado lo cometié o particip6 e

de que la audiencia en la que el fis y solicito la
vinculacion a proceso, sea suspendida ado cuando
se acoja al plazo constitucional del/arti ponal, no justifica
gue en su continuacion sea un jaeZ dig

y el ejercicio de motivacion dg105-da s realizo la fiscalia,
quien resuelva la situacion ' [ gue si a través de
sus sentidos el juzgador conatiQ_Ja eMa imputacion y los

s

Su caso- asi como lg referencia o rece
cargo de la repres gocial, porau
con la fuente de la qQue erjanaron. as, la circunstancia de que sea

e’conozca mputacion, los datos de prueba
actos procesales intimamente

inaciép. geMngcular o no a proceso, lo que reducira
tuar en contrario, podria trastocar los
entracion, pues el objetivo es que la

encia logica y se verifique en el menor

contadiccion @47/2016. Entre las sustentadas por el Tribunal
do del Vigésino Tercer Circuito, el Tribunal Colegiado en
ateyias Penal y Administrativa del Décimo Tercer Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo
Séptimo Circuito. 22 de noviembre de 2017. La votacién se dividio en dos
partes: mayoria de tres votos por la competencia. Disidente: José Ramoén

Cossio Diaz. Mayoria de tres votos en cuanto al fondo, de los Ministros
José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia



Pifa Hernandez. Disidente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Ausente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: Suleiman Meraz Ortiz.

Tesis y/o criterios contendientes:

El Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito, al resolver el amparo
en revision 132/2015, el cual dio origen a la tesis aislada numero XXIII.3
P (10a.), de rubro: “AUDIENCIA DE LA FORMULACION DE LA
IMPUTACION Y DE VINCULACION A PROCESO. EL HECHO DE QUE
SEAN PRECIDIDAS POR JUECES DE CONTROL DISTINTOS NO

Semanario Judicial de la Federacion del viernes 29 de 2016 a
las 11:00 horas y en la Gaceta del Semanario Judici ederacion,
Décima Epoca, Libro 26, enero de 2016, Tomo 3gina 3160, con
namero de registro 2010942. @

VULNERA EL PRINCIPIO DE INMEDIACION (NUEV MA DE
JUSTICIA PENAL EN EL ESTADO DE ZACATECAS)/5p ada en el
Zé éir
de

El Tribunal Colegiado en Materias Penal y A tiva del

0
Tercer Circuito, al resolver el amparo en revsig 1/2013, el [o]
origen a la tesis aislada numero XII.RPRA5P/ (10a.), ro:
“INMEDIACION. LA CELEBRACION &E A AUDIE DE

VINCULACION A PROCESO POR UN J ARANTIA INTO
AL QUE CELEBRO LA DE FORMU QN DE L ACION,
VIOLA DICHO PRINCIPIO (NUEVO VIA DE J PENAL
ORAL EN EL ESTADO DE OAXACA). blicada emanario
Judicial de la Federacién del vierne eptiembre 4 alas 9:30
horas y en la Gaceta del Semanari al de la ion, Décima
Epoca, Libro 10, septiembre de 2014, o lll, pagin con namero
de registro 2007482.

Administrativa del
vision 58/2012, el
R4 P (10a.), de rubro:
“AUDIENCIAS DE FORMULACION D \_{MPUTACION Y DE

El Segundo Tribunal Colegiado eR~Materias H;
Décimo Séptimo Circuito, a rvr el amp

su Gaceta, Décima 3, Libro XII, feme 3, septiembre de 2012, pagina
1512, con nimerd gistro 200
LICENCIADA DE ANGELES GUTIERREZ GATICA,

SECRETARI
SUPREMA
dispuesto

CUERDO®@ D LA PRIMERA SALA DE LA
E LA NACION, en términos de lo

DE JUSJACHA
ticulo ccion XXVIIl, del Reglamento Interior
orte de JUSH delaNacion CERTIFIC A: Que



TESIS JURISPRUDENCIAL 30/2018 (10a.)

COSA JUZGADA REFLEJA. DEBE ANALIZARSE DE OFICIO
CUANDO EL JUZGADOR ADVIERTE SU EXISTENCIA AUNQUE NO
HAYA SIDO OPUESTA COMO EXCEPCION POR ALGUNA DE LAS
PARTES. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en la jurisprudencia la./J. 52/2011%, de rubro: “COSA JUZGADA. DEBE
ANALIZARSE DE OFICIO CUANDO EL JUZGADOR ADVIERTE SU
EXISTENCIA AUNQUE NO HAYA SIDO OP A—~7 COMO
EXCEPCION POR ALGUNA DE LAS PARTES.”, consjderd gde el deber
del juzgador de analizar de oficio la cosa juzgada se&% de manera
central, a partir de la inmutabilidad y autoridad “de sentencias
ejecutoriadas, ya que debe privilegiarse la cert Uit

derecho de oposicion de las partes; y porque la dad de la certeza

institucion de cosa juzgada refleja, en cuantea-gque el analisiyg
de ésta, debe realizarse cuando el juzgadaragvierta gt encia, ya
sea porgue se desprenda de autos o pq;S Iquier otra (nstancia.
Pues al margen de las diferencias de

otra, lo nte es que
ambas obligan al tribunal que cono@mio posteriora@ o resolver lo

que ya fue definido en un juicio , con la /fipalidad de evitar
decisiones contradictorias sobre una ma cuestion
qgue debe privilegiarse la certez jdica frente al der€pho de oposicion
de las partes.

g,
Contradiccion de tesis 21 @ ntre las s
Tribunal Colegiado en Materias~Civil y de Tra

Noveno Tribunal Coleqgi
enero de 2018. Unani
Zaldivar Lelo de Larreg

'ég
QO

c &
= ke
!
Oo
2

(@)

e P
g e
< >
iy

Primer Circuito. 17 de
de los Ministros Arturo
olledo, Alfredo Gutiérrez
. Ausente: José Ramoén

ello se vulneren los derechos de la

alguna dé paftes, sin
contrapdrte.p oy ilegiarse la certeza juridica que protege
la citaga ution sobrrecho de oposicion de las partes.

06 en Materia Civil del Primer Circuito, al
gl juicio de o directo 465/2010, sostuvo que tanto la cosa

irecta co 0sa juzgada refleja, deben necesariamente ser
adas por | s para que pueda ser estudiada por el juzgador,

derivaran de la ley o de los hechos controvertidos en aspectos oficiosos
para el juzgador, y si bien, es cierto que toda excepcidn perentoria tiene
como finalidad desvirtuar la procedencia de la accion, también lo es que
no por el hecho de esa finalidad o de su origen, ello autorice al juzgador




a su invocacion oficiosa, pues esto atenta contra los principios de
congruencia e igualdad procesal aplicables en todo proceso civil.

'La tesis de jurisprudencia 1a./J. 52/2011, se publicé en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIV, julio
de 2011, pagina 37, con numero de registro 161662.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CE R

‘ CA: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobadss &€n sesion
Q. Ciudad de

() A

N Q
Dok fe.

S



TESIS JURISPRUDENCIAL 31/2018 (10a.)

SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. LA EXHIBICION DE LA
GARANTIA FIJADA COMO REQUISITO DE EFECTIVIDAD NO
IMPLICA SU CONSENTIMIENTO, NI LA IMPOSIBILIDAD DE
IMPUGNARLA. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva previsto en
los articulos 17 constitucional, 8 y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, demanda la existencia de una garantia eficaz de los
derechos humanos. En nuestro sistema, el juicio de a A una de
esas garantias. Por su parte, la suspension del acto fectamado, como
medida cautelar, es un instrumento para garantizar |a eficacia del juicio
de amparo, porque conserva su materia y evita dafos™igéparables o

dificilmente reparables a los derechos del quejgw:ﬂa bien, los

articulos 132 y 136 de la Ley de Amparo est ue cuando la
suspension pueda ocasionar dafios y perjuicios-a ras pers I

guejoso debera otorgar garantia bastante para S en case-devmo

la imposibilidad de impugnarla, pues asumiresayostura seriata omo
someter al solicitante de la medida a un dile

= 73" cuyas
alternativas, ambas, implican la frustrgeioR>de aspectos trales del
derecho a la tutela jurisdiccional efea gue enHn 6aso debe

renunciar a la posibilidad de impugnar ntia, y e @# piro, a la de
S I

gozar de los efectos de la suspensjop; a evitar daf reparables o
dificilmente reparables y preservar ia del juig e.ahi que soélo
debe considerarse consentida_la cion si g / controvierte
oportunamente, con independe q xhibido.

adas por el Noveno
jrcuito y el Tercer
sdito. 25 de abril de
s Arturo Zaldivar Lelo
Gutiérrez Ortiz Mena y
€ Ramoén Cossio Diaz.
tario: Alejandro Gonzélez

2018. Unanimidad de cuatrevotos de los Minis
de Larrea, Jorge Mario a(?r? Rebolledo, Alffg
Norma Lucia Pifa Herhandez :

Pifia.
Tesis y/o criteriu@xdientes
El Noveno Triby giado e

resolver el re

ia Penal del Primer Circuito, al
cidente de suspensién 3/2011,
rubro: “ACTO CONSENTIDO EN
EL HECHO DE IMPUGNAR LA

LA REVISIE Q CON

GARANTIA DA PAR \E*\ URTA EFECTOS LA SUSPENSION
DEFINITI RERO A SU YEXEX AGRAVIADO LA EXHIBE.”, publicada
enelS Jrip Judicial de/ldFederacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo mayo de 1, pagina 1007, con numero de registro

162238 Q
— I\%

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto Circuito, al
resolver el recurso de queja 132/2017/3, sostuvo que el hecho de
impugnar la garantia fijada para que surta efectos la suspension definitiva
y a su vez exhibirla, no genera consentimiento, ya que ello no implica que
se ofrecié para que siguiera surtiendo efectos la suspensién provisional,
pues la vigencia de ésta es hasta el dictado de la suspension definitiva,
por tanto, el inconforme debe estarse a lo que se resuelva sobre esta
altima, esto es, queda subjudice.



LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de seis de junio de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a
siete de junio de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 32/2018 (10a.)

ACCION PAULIANA DERIVADA DE UN PROCEDIMIENTO LABORAL
POR DESPIDO INJUSTIFICADO. PARA SU PROCEDENCIA ES
INNECESARIA LA EXISTENCIA DE UN LAUDO CONDENATORIO
FIRME QUE DECLARE EL DERECHO DEL ACREEDOR
(LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE TLAXCALA Y CAMPECHE).
La accion pauliana regulada en los Cédigos Civiles de los Estados de
Tlaxcala y Campeche, constituye un medio de defensa q {eRyede ejercer
el acreedor en contra del deudor, para que se decretgta™ul{dad de un
acto juridico o la ineficiencia de una enajenacion, ‘ ecuencia,
reconstruir el patrimonio del deudor para que salga d€ lagolvencia en
gue se encuentra fraudulentamente y en perjuicio d¢bagre€gor, esto, para
hacer frente a una obligacion de pago contrai

laboral por despido injustificado, basta con
deudor realiz6 actos en perjuicio del

crédito en virtud del cual se intenta la a | C
de un laudo condenatorio, sea anterior—a>d

entendido de que un laudo emitido en n@;hf
la fuerza de resolucion judicial, por el simplehg
de dictarse sentencia en el juicio

laudo; ello en virtud de que se trata d

gue no resta eficacia al fallo emitido p

resulta ejecutable al ser la £@psecuencia 16

determinacion que permite hacer efeciivo lo logr, r el vencedor en
esa instancia, aunado a qug no~3eria facti iderar al juicio de
amparo como herramienta svirtuar la-s \a de los derechos
econdémicos emanados de un™aydo conde onsecuentemente,

para efectos de la procedencia de la acci§ liana que tuvo como
antecedente un procedi @ ido injustificado, no es
necesario un fallo firme~s gje i

condenatorio.

as sustentadas por el Tribunal
y el entonces Primer Tribunal
iliar de la Octava Regién, con
, actual Tercer Tribunal Colegiado
abril de 2018. La votacion se dividié
ro votos por la competencia. Disidente:
idad de cinco votos en cuanto al fondo,

Contradiccién d

Colegiado del :
Colegiado de
residencia e

0S dientes:

ﬁt@ Vigésimo Octavo Circuito, al resolver el amparo
1268/2014, coricluyo que resulta innecesario que el derecho del
mane de una sentencia ejecutoriada o de un laudo firme, sino sélo
de una sentencia condenatoria en cualquier instancia, por lo que
resultaba intrascendente la promocion de un juicio de garantias, en tanto

que se trata de un medio extraordinario de defensa que no resta eficacia
ni firmeza a un laudo condenatorio.




El entonces Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de
la Octava Regién, con residencia en Cancun, Quintana Roo, actual
Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, al resolver el
juicio de amparo directo 693/2012 (expediente auxiliar 948/2012),
sostuvo la tesis XXVIl.10. (VIIl Regién) 7 C (10a.), de rubro: “ACCION
PAULIANA. TRATANDOSE DE CREDITOS LABORALES ES
IMPROCEDENTE SU EJERCICIO SI EL LAUDO A FAVOR DEL
TRABAJADOR QUEDO INSUBSISTENTE POR EFECTOS DE UNA
EJECUTORIA DE AMPARO, PUES YA NO CONSTITUYE UN CREDITO
VALIDO PARA SUSTENTARLA.” publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XIX, abril de 2013, Tomo

3, pagina 2001, registro 2003202. @

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GU'I%é%F;Z& GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIOK

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacio
el rubro y texto de la anterior tesis, fuero
privada de seis de junio de dos mil diecio
siete de junio de dos mil dieciocho. Doy

PMP/Igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 33/2018 (10a.)

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA MERCANTIL. LA
EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD AL CONSTITUIR UNA
RESOLUCION DE CUESTION PREVIA O CONEXA, INTERRUMPE EL
PLAZO PARA QUE OPERE AQUELLA. De conformidad con lo
dispuesto por el articulo 1076, fraccion VI, del Cédigo de Comercio, la
caducidad de la instancia en los asuntos mercantiles no opera, entre
otros casos, cuando es necesario esperar una resolucion de cuestion
previa 0 conexa emitida por el juez del conocimiento o por otras
autoridades. Ahora bien, la excepcion de falta de personalie
una "resolucion de cuestion previa o conexa", en tantg/gue

esencial para el dictado de la sentencia, pue
presupuesto procesal tendiente a la demostracio,
facultades necesarias que tiene la persona o indiyi
acudir ante el organo jurisdiccional a hacer va

Contradiccion de tesis 342/2017. Entpe3 ;
Tribunal Colegiado en Materia Civil e@rer Circuito
Tribunal Colegiado en Materia Civil de @
2018. La votacion se dividioé en dos/paftes; mayoria aro votos por
la competencia. Disidente: José Rameés’ Gossio Di oria de tres
votos en cuanto al fondo, de log _Ministros, José R ossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo y Gutiérrez Qrtiz/Mtena. Disidentes:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea j rnandez, quienes

reservaron su derecho parg/formdr voto r. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Seorge Arri? n Temblador.

vil del Sexto Circuito, al
13, 471/2013, 472/2013 y
: C da-V1.20.C.36 C (10a.), de rubro:
“CADUCIDAD DE ATERIA MERCANTIL. LA
TRAMITACION ‘ ALTA DE PERSONALIDAD
ACTUALIZA E REVISTO EN LA FRACCION

VI DEL ARTI DGO DE COMERCIO, PARA QUE
AQUELLA Q@PER icad

o T

ParQ ditecto 589/2016, sostuvo que la excepcion
i a tualiza el supuesto previsto en la fraccién
digo de Comercio; y por ende, no interrumpe
JO para que la caducidad de la instancia. Dicha conclusion
avo, en esencia;Ssobre las bases de que la excepcion de falta de
alidad tiene aracter procesal, la cual no puede considerarse
a_“Cuestion previa o conexa”, pues a pesar de sus efectos, todas las
excepciones procesales en ningln momento suspenden el
procedimiento, y en caso de resultar fundada, no generan en automatico
la conclusion del juicio, sino que la consecuencia es que el juez requiera
a la parte actora para que subsane su personalidad.




LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de seis de junio de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a
siete de junio de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 34/2018 (10a.)

PROCEDIMIENTO ABREVIADO. CUESTIONES QUE PUEDEN SER
REVISABLES EN LA APELACION INTERPUESTA EN CONTRA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DERIVADA DE AQUEL. En el
procedimiento abreviado previsto en el articulo 20, apartado A, fraccion
VII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no se
somete a debate la acreditacion del delito ni la responsabilidad del
acusado en su comision, debido a la aceptacién de éste a ser juzgado
con base en los medios de conviccion que sustentan la acusacion; de ahi
que dichos elementos no admiten contradiccion en sede aly porque
son resultado del convenio asumido por las partes paraobtenef una pena
menos intensa de la que pudiera imponerse com(ﬁ% encia del
procedimiento ordinario, que incluye al juicio oral. De ontrario, no
existiria firmeza en lo acordado con el acusado, regf

la aceptacion
ba recabados

cuestionamiento, la violacion al cumpl
juridicos fundamentales para la procedepeid® : %ﬁe minacién
anticipada del proceso penal acusatorig, @J| comprende.glanalisis de
la congruencia, idoneidad, pertinencia

» la responsabilidad
no tiene aplicacion

puede ser materia de analisis Ja acfeditacion
penal del acusadoy la valorci@e prueba, p
en dicha forma de terminacion aqti¢ipada del@

Barcena Zuk

Tesis y@
El Prippe nal Col'@g en Materias Penal y Administrativa del

a_ Septimo Cinsule, _al resolver los juicios de amparo directo

. J/I6 (10a.), de rubro: “PROCEDIMIENTO

DO. LA D WTACION DE LA LITIS EN EL RECURSO DE
LACION IN STO CONTRA UNA SENTENCIA DICTADA EN
-, NO SOLO™ABARCA LOS AGRAVIOS EXPRESADOS, SINO
BIEN EL ACUERDO DE LAS PARTES RESPECTO DE LA
APLICACION DEL DERECHO POR EL JUEZ DE GARANTIA (NUEVO
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA).”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 10 de
abril de 2015 a las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de




la Federacion, Décima Epoca, Libro 17, abril de 2015, Tomo |l, pagina
1527, con numero de registro 2008818.

El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito,
al resolver el juicio de amparo directo 213/2012, sostuvo la tesis aislada
[1.20.P.25 P (10a.), de rubro: “SENTENCIA CONDENATORIA EMITIDA
ORALMENTE EN LA AUDIENCIA QUE RESUELVE EL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION DICTADA EN
EL PROCEDIMIENTO ABREVIADO. AUN CUANDO EL IMPUTADO
HAYA ACEPTADO SU PARTICIPACION EN EL HECHO DELICTIVO,
AQUELLA DEBE FUNDARSE Y MOTIVARSE INDEPENDIENTEMENTE
DE QUE LA RESOLUCION ESCRITA CUMPLA CON E ENCIA
CONSTITUCIONAL (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA L EN EL
ESTADO DE MEXICO).”, publicada en el Seman cial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXI, judfio de/2013, Tomo

2, pag. 1349, con numero de registro 2003892. w

El Quinto Tribunal Colegiado del Décimo Octavaq_Citcujto, al reso I
juicio de amparo directo 349/2015, consids gle los S

relacionados con la acreditacion del delito y la esponsabil an
inatendibles porque el sentenciado acepto €l miento a 0,y
dada la naturaleza de tal procedimiento, actible estudias tales
temas en el recurso de apelacion. o

LICENCIADA MARIA DE LOS An@ GUTIEGATICA,
E

SECRETARIA DE ACUERDOS D RIMERA %ﬁ« A DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA NACION, e

dispuesto en el articulo 78, fracci [, del Re

de la Suprema Corte de Justicia de F | C A: Que
d0s en sesion

is, fueron abp
il diecioch ad de México, a
/Doy fely
PMP/Igm @ @
@

inos de lo
sento Interior

privada de seis de junio de da
siete de junio de dos mil dig



TESIS JURISPRUDENCIAL 35/2018 (10a.)

SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. EXCEPCIONALMENTE,
ES PROCEDENTE CONCEDERLA DE PLANO Y DE OFICIO
TRATANDOSE DE LA OMISION DE LA AUTORIDAD PENITENCIARIA
DE PROVEER A LOS INTERNOS ROPA Y ZAPATOS EN BUEN
ESTADO. Si bien este acto reclamado, por lo general, no constituye un
acto de tormento de los prohibidos por el articulo 22 constitucional, para
efectos de proveer de oficio y de plano sobre la suspension en términos
de los articulos 125, 126, y 128 de la Ley de Amparo, pues aunque
implica una molestia, no se equipara a tortura y otros
inhumanos o degradantes; lo cierto es que en casos epaonales, la
omision de la autoridad penitenciaria de proporcio 0S y ropa
adecuados a los internos puede constituir tormento proveerse
sobre la suspension de oficio y de plano. Asi s e,/por mencionar
algunos ejemplos, cuando por las circunstan 'Wcontext, es
razonable suponer que esa omisién compromete.la idad e integn
personales, ya sea por la exposicion d o au
extremadamente gélido o caluroso; por la 1la de faung

otros entes nocivos; cuando el acto se reali propésito (de ve
humillar al interno, etcétera.

Contradiccion de tesis 266/2017. Entreds entadagy @egundo
Tribunal Colegiado del Vigésimo Cua t@ruito y el Pramer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Séptime_Circudito. 14 dg 0 de 2018.
La votacion se dividié en dos part€s: oria de cp

competencia. Disidente: José Ram@ io Diaz.
votos en cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zalo

o de Larrea,
José Ramon

Cossio Diaz, quien reservé sudd :
Jorge Mario Pardo Rebolledo, ~Atfredo Guiigrez Ortiz Mena, quien
reservo su derecho para forto concugrente y Norma Lucia Pifia
Herndndez. Ponente: Normga cia Piﬁ@rndez. Secretario:
Alejandro Gonzalez Pifia

Tesis y/o criterios coy
El Segundo Tribuna

g
el recurso de quejy I6

autoridades penite

El Primer Tri

- beria Penal del Séptimo Circuito, al
resolver el ~esixsq de q

017, sostuvo que la omisién de

proporciong 0 en buen estado no entra dentro de los

actos pro constitucional y la suspensién en estos

casos dgbs S a peticion de parte.

LICE OS ANGELES GUTIERREZ GATICA,

SEC OS DE LA PRIMERA SALA DE LA
EJJSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

Wlo’78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
e JusticiadelaNacion CERTIFIC A: Que

de taSuprema €Q
eq@b 0 y texto de~a anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privgda de seis de junio de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a

siete de junio de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 36/2018 (10a.)

EMPLAZAMIENTO A JUICIO ORAL MERCANTIL. ALCANCE DE LA
EXPRESION “SIGNOS EXTERIORES DEL INMUEBLE” CONTENIDA
EN EL ARTICULO 1390 BIS 15 DEL CODIGO DE COMERCIO. La
disposicion normativa apuntada establece, entre otras cuestiones, que en
la diligencia del emplazamiento al juicio oral mercantil, el notificador se
identificar4 ante la persona que atienda su llamado y asentaré en el acta
respectiva los medios por los que se cerciore de ser el domicilio del
buscado, asi como los “signos exteriores del inmueble” gk eRyedan servir
de comprobacion de haber acudido al domicilio seﬁ!g como el del
0“CO

buscado. Este requisito obedece a la necesidad d tdara efectiva
realizacion del emplazamiento que si bien ya de suy
procesal de mayor entidad en todo proceso judicia

atanu
oral adquiere una mayor importancia, que justifica w

eI actuario
judicial de asentar los “signos e 8ble” exige una
descripcion objetiva de las caracteri el que dicho

funcionario judicial se ha constitujdo para’la practica igencia, que
haya apreciado mediante sus/senfidos y que sead sUficientes para
identificarlo y ubicarlo, sin pe ge que pu@ﬂegarse de otros
medios para integrar su actyacioR;~eomo p el uso de nuevas
tecnologias que le permitan agenes 0 bien describir la
media filiacion de la persona™eqry la que

as de que esos datos no

a diligencia, pedir
informacion a alguno de |es-vecinos cerca
el requisito de registrar o%gg 0s exterio
con el hecho de que e)gstuarig asiente ¢
vaguedad impide tener por

étera. En ese sentido,
da/Ne—gque genera la nulidad de la
o haya sido convalidada.

| inmueble no se colma
0 a la vista el nombre de

re las sustentadas por el Cuarto
~Centro Auxiliar de la Décima Regién
1 de febrero de 2018. La votacion se

{avde cuatro votos por la competencia.
Diaz. Unanimidad de cinco votos en

e y70 criteri endientes:
rto Tribunal Cotegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décima
Regign, con residencia en Saltillo, Coahuila, en auxilio del Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Octavo Circuito, al
resolver el amparo en revision 104/2017 (cuaderno auxiliar 136/2017),
sostuvo que del articulo 1390 Bis 15 del Codigo de Comercio, al emplazar
al demandado a un juicio oral mercantil, el actuario tiene la obligacion de
asentar en el acta los medios por los que se cerciore de haberse



constituido en el domicilio del buscado, para lo cual puede pedir la
exhibiciobn de documentos que lo acrediten (y en caso de que los
presente, indicarlo en el acta) o precisar los signos exteriores del
inmueble que puedan servir de comprobacion de haber acudido al
domicilio del buscado. Y concluy6 que es potestad del actuario decidir
utilizar alguna de las dos opciones, las dos o ninguna de ellas, pues basta
con que en el acta respectiva asiente la forma en la que se cercioré de
haberse constituido en el domicilio del buscado para estimar legal el
emplazamiento, sin exigirle como requisito adicional e imprescindible, la
precision de los signos exteriores del inmueble, pues basta con que el
actuario colme la exigencia atinente al cercioramiento del domicilio del
buscado (demandado), al circunstanciar en el acta de eqplaza
que tuvo a la vista el nombre de la calle y el nimero innueble, los
cuales coincidan con el sefialado en autos, y por el a persona

con quien entendio la diligencia.

materiales consistentes en la placa municipal qieJndica la nomer
de la calle y colonia, asi como el nimero corrente, no bag
tener por colmado el imperativo del articulg_ 1390 Bis 15 del
especifico, es decir, no permiten particulafizatlo.Para tal érga
de amparo, por “signos exteriores del inmuehle’ 7
la norma apuntada, se deben entene@e 56
inmueble en donde se constituyd el notjficador, que pn servir de
comprobacién de haber acudido al Jio del busgado; como son el
O—a

namero de plantas, fachada, colo

pastaria tomar

permitiera identificar y particularizar el L3

no en cuanto a su ubicacion. P ifuera tal situacion,

en cuenta el sefialamiento mu e contier@ymbre de la calle,
colonia y nimero de finca. 9/

LICENCIADA MARIA DE@ANGEL ERREZ GATICA,
SECRETARIA DE AC

¥ ERA SALA DE LA
ION, en términos de lo




TESIS JURISPRUDENCIAL 37/2018 (10a.)

RECURSO DE QUEJA. CUANDO SE INTERPONE EN TERMINOS DE
LO ESTABLECIDO EN LA FRACCION I, INCISO A), DEL ARTICULO
97, DE LA LEY DE AMPARO, ES VIABLE EL ANALISIS DEL AGRAVIO
QUE CUESTIONE LA COMPETENCIA DEL ORGANO
JURISDICCIONAL. Con base en los derechos fundamentales de tutela
jurisdiccional efectiva, seguridad juridica y economia procesal contenidos
en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en el recurso de queja interpuesto en esos términos,
puede analizarse el agravio que cuestione la compete: dey 6rgano
jurisdiccional, al tratarse de un presupuesto procesal != ense/ analiza al

proveerse sobre la demanda y no existir disposicion e yue prohiba
ese estudio ni razones interpretativas que justifiquen suficlexfemente esa

prohibicibn. Ademas, porque con dicho andlisis_ g& genera un
pronunciamiento sobre la competencia del juzga, ota de mayor
certidumbre al procedimiento, en tanto evenga
circunstancia que incida al respecto.

Contradiccion de tesis 280/2017. Entre la
Materia Penal del Primer Circuito, el Pri
Colegiados en Materia Administrativa Egp
Econdmica, Radiodifusion y Telecomupieatia
Ciudad de México y jurisdiccion en tod @
Colegiado en Materia Administrativa de jer Circuit@ de abril de
2018. La votacion se dividioé en dos/paftes; mayoria 0 votos por

en
egundo ales
ados en Co tencia

RS CONn ='. la en la
Obli el ®ymef Tribunal

@
o
Q
(2}
o
o
=

la competencia. Disidente: José Ramer Cossio Dj animidad de
cinco votos en cuanto al fondo, de los™inistros Art ivar Lelo de
Larrea, José Ramén Cossio Digz/Jorge Mario Pardo Kgbolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma & Pina Herna Ponente: Norma

Lucia Pifia Hernandez. SecretanQsy Alejan zalez Pifia y Luis
Mauricio Rangel Arguelles. @ 2@%

Tesis y/o criterios conterdientes: @

El Pleno en Materia Peng I% imer Circu resolver la contradiccion
de tesis 7/2014, sustemeNa tesis jurisprudenctal PC.I1.P. J/10 P (10a.), de
rubro: “RECURSO EJA PREVAS EN EL ARTICULO 97,
FRACCION |, | O~A),

EY DE AMPARO. ES
IMPROCEDENTE GaNS

DE AMPARO.”, publicada en el
del viernes 25 de septiembre de

y Segundo en Materia Administrativa,

Competenci Econémica, Radiodifusion vy
OR._residencia en la Ciudad de México y

%o blica, al resolver los recursos de queja

L@egiado en Materia Administrativa del Primer
recurso de queja 174/2017, sostuvo que en el
valido que puedan examinarse los agravios en que se alegue que el juez
del conocimiento carece de competencia y que por ende, no debid admitir
la demanda, es decir, dicho recurso procede al alegarse cuestiones de

competencia, en contra del auto admisorio, en virtud de que esta cuestion
se traduce en un presupuesto procesal cuyo estudio es de orden publico

&




y debe revisarse oficiosamente para estar en condiciones de dictar un
auto admisorio, ademas de que las partes no tienen un medio de defensa
especifico para objetar aquella.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de seis de junio de dos mil dieciocho. Ciudad de México, a

doce de junio de dos mil dieciocho. Doy fe. @

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 38/2018 (10a.)

ACCION REIVINDICATORIA SUSTENTADA EN UN TITULO DE
PROPIEDAD EXPEDIDO POR LA COMISION PARA LA
REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA TIERRA (CORETT). NO
LE ES OPONIBLE LA POSESION DEL PREDIO CON ANTERIORIDAD
A LA EXPEDICION DE DICHO DOCUMENTO. De acuerdo con el marco
normativo que la rige, interpretado por esta Primera Sala en las
contradicciones de tesis 38/2001 y 132/2004, la Comision para la
Regularizacion de la Tenencia de la Tierra (Corett), actual Instituto
Nacional del Suelo Sustentable (Insus), tenia por b;@to principal
regularizar la tenencia de la tierra en donde existiergn, aseqtamientos
SRy Sus fuentes
de vida. Dicho procedimiento se divide en dos grar ases (la de

adquisicién y la de enajenacion o titulacion), que, £ntotal; comprenden
galsaqmunal, privado o

los siguientes pasos: a) verificacion del origen ejiga
federal del predio a regularizar; b) integracion de

de expropiacion; e) verificacibn de uso y/p
regularizar; f) promocién y coadyuvancia, e
personas interesadas; g) contratacion; h) e
reserva de dominio. Del descrito proced
advierte que la entrega de escritura
Comision para la Regularizacion de g
verifique el uso y posesion de lotes, para

t& ondicic@P que la
ancia de la~Yigrka (Corett)

los datos basicos de los predios a régtlarizar, con la fi ad de que la
contratacion se base en informacio le. Ene inos, existe
la presuncion de que el titulo de propiedad necesaria g se otorgd a

quien acreditd la posesion de
administrativamente cumplio e
la verificacibn que efectud
manera conjunta los eleme ‘
naturaleza y alcances de ™Mas/ tramites( @gministrativos para la
regularizaciéon de la tierrg

suficiente para que seasto
le resulte oponible, ecivil, la pose
titulo respectivo. Lognierg impide §

a de la Tierra (Corett) es
n reivindicatoria, sin que
terior a la expedicion del
¢ se pueda: (1) reclamar la
el dio origen, que al tratarse de
emandarse ante la autoridad
instancia, como se desprende
05; o (2) impugnar las decisiones
cion de la Tenencia de la Tierra,

un acto entre
jurisdiccional e
de la tesis jurisfg
de la Comis}
respecto a
y en qué

¥

ydéencial 1a./J. z

os de preferencia para la adquisicién

de lotes, . ge d s de autoridad, pueden impugnarse a
través jigio de ampaly; segun se desprende de la tesis
jurispruets a./J. 49 itida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte icia de ladasiors.cuyo criterio fue compartido por la Primera

¢/ alto Tribnpalhd) resolver la contradiccion de tesis 132/2004.
o “
i 'R& ateria Civil del Segundo Circuito y el Segundo
| Colegiado e Materia Civil del Tercer Circuito. 2 de mayo de
.8/ Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.

Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero
Zazueta.




Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Segundo Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 387/1997, que
dio lugar a la tesis aislada 11.2°.C.74C, de rubro: “ACCION
REIVINDICATORIA. SUPUESTO EN EL QUE NO PROCEDE EXIGIR AL
REIVINDICANTE OTRO TITULO, SI EL DEMANDADO ALEGA TENER
POSESION ANTERIOR, TRATANDOSE DE UN BIEN SIN
ANTECEDENTE DE PROPIEDAD.”, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, noviembre de
1997, pagina 466, con numero de registro 197423.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 172/1987, que dio lugar a
la tesis aislada, de rubro: “ACCION REIVINDICATORIA RESPECTO DE
INMUEBLE REGULARIZADO POR CORETT. PRUEBA DE LA
PROPIEDAD CUANDO EL DEMANDADO ADUCE POSESION
ANTERIOR AL TIiTULO.”, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, Tomo lll, Segunda Parte-1, enero-junio de
1989, pagina 44, registro 227860.

Nota: Las tesis jurisprudenciales 1a./J. 202/2005 y 2a./J. 49/95 citadas,
se publicaron en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXIIl, febrero de 2006, pagina 103, registro
176011, con el rubro: “COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN
JUICIO EN EL QUE SE DEMANDA LA NULIDAD DE UNA ESCRITURA
SUSCRITA POR LA COMISION PARA LA REGULARIZACION DE LA
TENENCIA DE LA TIERRA. SE SURTE A FAVOR DEL JUEZ CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL FUERO COMUN.”; y en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I,
septiembre de 1995, pagina 211, registro 200718, con el rubro:
“COMISION PARA LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA
TIERRA. CUANDO TIENE EL CARACTER DE AUTORIDAD PARA LOS
EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO.”, respectivamente.

LICENCIADA MARIA DE LSS/ANGELHS $JUVIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE L ERA SALA DE LA
ION, en términos de lo
del Reglamento Interior
ONCERTIFICA: Que

el rubro y texto dea anterior tes ron aprobados en sesion
privada de trece dejunte de dos iocho. Ciudad de México, a
catorce de junio‘de dgs'mil dieci Doy fe.

L
54
S S




TESIS JURISPRUDENCIAL 39/2018 (10a.)

REVISION EN AMPARO DIRECTO. ES IMPROCEDENTE CUANDO
LOS AGRAVIOS TENDENTES A COMBATIR LA DECLARATORIA DE
INOPERANCIA DEL TEMA DE CONSTITUCIONALIDAD CUYO
ESTUDIO FUE OMITIDO POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO RESULTEN IGUALMENTE INOPERANTES. Del articulo
107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se advierte que el objeto de estudio del recurso de revision
en los juicios de amparo directo comprende las llamadas cuestiones
“propiamente constitucionales”, entendiéndose éstas co 0@75 referentes
a la interpretacion directa de normas constitucionales gias.gue aborden
la validez de normas generales. Al respecto, la procel recurso

referido requiere escenarios en los que la cuestion constitugional: 1) se
plantee por la quejosa y haya sido estudiada por e)tri

, colegiado de
:: IHQ e

circuito; 2) se haya planteado por la quejosa y el g spectivo haya

de circuito, que lo lleve a calificar los plan 0S respe
inoperantes, insuficientes o inatendibles, AL respecto, el Pl de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, epdatesdis de juri ciaP./J.

26/2009, de rubro: “REVISION EN RO DIREC OCEDE
CUANDO EL TRIBUNAL COLEGIADO X Z REALIZ ANALISIS
DE LA CUESTION DE CONSTIT LIDAD PL DA EN LA

DEMANDA POR CALIFICAR DE RANTE, ICIENTE O
INATENDIBLE EL CONCEPTO DE ACION R O.”, sostuvo
que, por regla general, el recur 05T, vision procede/eén €ste supuesto.
En ese sentido, el criterio anteriar fue Primera Sala de

este alto tribunal en la jurisprudeqsia la./J. (10a.), de rubro:
‘REVISION  EN AMPIRECTO.
(INTERPRETACION DE LA JRISPRU

PROCEDENCIA

P./J. 26/2009).”,
conforme a la cual se preeisQ que el requisi procedencia en estos
casos consiste en que| la calificaqi®hnde un planteamiento de
constitucionalidad comao '@Z ante, es Qecgsario que existan agravios
et caso contrario, el recurso
uando se hayan formulado
a, la procedencia del recurso

estos no resulten inoperantes,
un estudio preliminar. En otras

cién sobfetugstiones de constitucionalidad para
iG Pecedente, pues debe exigirse, ademas,

nstitucionalidad cuyo estudio fue omitido
uito resulten igualmente inoperantes. Por

hdados, con base en el articulo 93 de la Ley de
se la cuestion de constitucionalidad omitida por
circuito.

Amparo directo en revision 1855/2015. Israel Garcia Sanchez y otra.
20 de abril de 2016. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien formul6 voto
concurrente, Norma Lucia Pifia Hernandez y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien formulé voto concurrente. Ausente: Jorge Mario Pardo



Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Guerrero Zazueta.

Amparo directo en revision 7178/2016. Juan Valdez Santacruz. 9 de
agosto de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien reservo su derecho para formular voto concurrente, José
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien voto con el sentido,
pero con salvedad en las consideraciones. Ponente: Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.

Amparo directo en revision 179/2017. Maria Rosalia
9 de agosto de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturg

Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez:
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengo n

ano Ceballg
de agosto de 2017. Unanimidad de cuatro votos _de’lgs Ministrds-Jase
: fiSiYez

Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernande
Zaldivar Lelo de Larrea, hizo suyo el ‘astnip”Jorge M
Rebolledo. Secretario: Arturo Barcena Zulieta

Amparo directo en revision 83/2rocuraduera| del

Consumidor. 27 de septiembre de 20X, ~€iyco votoss Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jos on Cossio ¥az, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérre Mena y Nerma Lucia Pifa
Hernandez. Ponente: José Ram@n Co3si0 I Luz Helena

Orozco y Villa. Q
: 26/2J. 48/2014 (10a.)

a Federacion y su

Nota: Las tesis de jurisprud
citadas, se publicaron en el
Gaceta, Novena Epoca, Tom

167180y en el Semanarig-dudici xcidgn del viernes 6 de junio
de 2014 a las 12:30 ho aQBe debh pemanario Judicial de la
Federacion, Décima Epeea;t juni 014, Tomo |, pagina 287,
registro 2006594, re me :

ES GUTIERREZ GATICA,
A PRIMERA SALA DE LA

XXVIII, del Reglamento Interior
laNacion CER TIFIC A: Que



TESIS JURISPRUDENCIAL 40/2018 (10a.)

MEDIDAS DE ASEGURAMIENTO EN EL JUICIO MERCANTIL.
CONTRA LA RESOLUCION QUE LAS OTORGA, PROCEDE EL
RECURSO DE APELACION DE TRAMITACION INMEDIATA EN
EFECTO DEVOLUTIVO, EN TERMINOS DEL ARTICULO 1345,
FRACCION IV, DEL CODIGO DE COMERCIO, POR LO QUE EN
OBSERVANCIA AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD DEBE
AGOTARSE PREVIAMENTE A LA PROMOCION DEL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO. EIl Cadigo de Comercio, en sus articulos 1168 a
1193, establece un sistema completo, expreso y cerra e gey edidas
cautelares, que soOlo comprende las denominada ovidencias
precautorias”, consistentes en la radicacion de persoencién de

bienes, exclusivamente bajo los supuestos factico ridicos alli

¢ medjante el recurso
31345, fraccion 1V,

establecidos, y cuya concesion puede impugnars
de apelacién en términos de los preceptos 1183,

preservar una situacion de hecho
ordenamiento. Ahora bien, el articulo
entre sus enunciados, que no se aq

resolucién que decrete la medida de ae%r nbargo, esa

porcion normativa no cobra aplicaciop! desmanera supls cuando la
medida se dicta en el juicio mercant, pueg si en el de Comercio
se establece la procedencia del réturso de ap contra las

providencias precautorias que re¢ o
de un principio de impugnabilidad

cautelares como especie, quepudieren dictarsg proceso mercantil,
por lo que la aplicacién de 4 supletori seria contraria a
ese principio de recurribilidad y;gr tanto, ng tisfacen plenamente
la supletoriedag~dela ley, entre los cuales
lativo a que gislacion supletoria sea
principio ses del ordenamiento a
A resolucion que otorga la

antil procede el recurso de
o devolutivo, en términos del

jaigjode amparo indirecto.

ntre las sustentadas por el Tercer
el Centro Auxiliar de la Décima Region,
a, Y jurisdiccion en toda la Republica, y
el Plen rimer Circuito. 25 de abril de 2018.
Unanimiga cuatro de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larre Mario bolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma ¢ia  Pif ndez. Ausente: José Ramoén Cossio
,; ente: No cia Pifia Hernandez. Secretarios: Ricardo

a y Laura Patricia Roman Silva.

. /o criterios contendientes:
emitido por el Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar

de la Décima Region, con residencia en Saltillo, Coahuila, en apoyo del
Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, al resolver el amparo en
revision 1205/2016 (auxiliar) amparo en revision 732/2016, en los que
sostuvo que en contra de las medidas cautelares dictadas en un juicio
ordinario mercantil procede el juicio de amparo, sin que sea necesario

ello permite sosfener la existencia
ydgyclase de medidas

Contradiccjé sis 1
Tribunal C de Circm
con res@ Saltillo,




agotar el recurso de apelacion previsto en el articulo 1183 del Cédigo de
Comercio, lo anterior en virtud de que dichas medidas cautelares se
otorgaron con fundamento en el articulo 384 del Codigo Fiscal de
Procedimientos Civiles, aplicado en forma supletoria al Cbédigo De
Comercio, el que de forma expresa sefala que no admite recurso alguno,
por lo que se actualiza la excepcion al principio de definitividad prevista
en el articulo 61, fraccién XVIII, dltimo parrafo de la Ley de Amparo.

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver la
contradiccion de tesis 19/2016, de la que derivo la tesis jurisprudencial
PC.1.C. J/40 C (10a.), de rubro: “MEDIDAS DE ASEGURAMIENTO EN
MATERIA MERCANTIL. CONTRA LAS RESOLUCIOR QWE LAS
DECRETAN PROCEDE EL RECURSO DE APELACION, ROR LO QUE
AL RESPECTO NO OPERA LA EXCEPCION % IPIO DE
DEFINITIVIDAD PREVISTA EN EL ULTIMO O DE LA
FRACCION XVIII DEL ARTICULO 61 DE LA E AMPARO
(RECURSO DE DUDOSA PROCEDENCIA).”, pubtisada en el Semanario

horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de
Epoca, Libro 36, noviembre de 2016, Tomo I}, gagina 1840, co
de registro 2013162.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANG UTIERREZ
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA MERA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE L@ClON, en os de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXW ), del Reg

to Interior

de la Suprema Corte de Justicia deta Macion C E R 71 C A: Que
el rubro y texto de la anteriqr~tesis jurisp @e ial, fueron
aprobados en sesion privada de trecede junio de Il dieciocho.
Ciudad de México, a catorce@de dos mil di€giocho. Doy fe.

C:\\/ OQ
© &

5 é\b

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 41/2018 (10a.)

SUCESION DE COLATERALES. LOS SOBRINOS (HIJOS DE
HERMANOS O MEDIOS HERMANOS PREMUERTOS, INCAPACES
DE HEREDAR O QUE HUBIEREN RENUNCIADO A LA HERENCIA)
TIENEN DERECHO A HEREDAR POR ESTIRPE CUANDO
CONCURREN CON EL CONYUGE SUPERSTITE Y HERMANOS
VIVOS DEL DE CUJUS (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE
NUEVO LEON Y GUANAJUATO). Los articulos 1501 del Cédigo Civil
para el Estado de Nuevo Leon y 2843 del Cédigo Civil para el Estado de
Guanajuato establecen la regla general en materia d& JQ;I gcion de
heredero en la sucesion intestamentaria, relativa a que parientes mas
proximos excluyen a los mas remotos, que da prefe a heredar
a los mas cercanos en grado, y eliminan el derecho dé | as lejanos,

por ejemplo, el hijo excluye al nieto, el hermano g sqQbrino, el padre al
abuelo, etcétera. Sin embargo, esta regla tiene Ig des preyistas
en los articulos 1529 y 2870 de los Cadigos Qi *
hermanos o medios hermanos premuertos, inCs s de hereds

hayan renunciado a la herencia. Ahora bie
de esos respectivos ordenamientos esta
concurren a la sucesion el conyuge supér ~on uno 0 MAas
del de cujus, asignandole al primero dos terliss de la hepercia  Un tercio
para el hermano o hermanos que, e 850, se di '@n partes
iguales; en esta hipotesis, el hecho de\que gstos Ulti eceptos no
hagan una referencia expresa a lo bginos no signj e no cobre
aplicacion el derecho de éstos a por estirs las reglas
hereditarias deben entenderse y aplicarse como ‘siSiéma, de modo

funcional, atendiendo a los suje
caso Yy a las disposiciones qu

implique contravencion a la fegia
préoximos excluyen a los mag r t

0
a heredar por estirpe, es una Salyedad a dicH
hermanos del autor de para heredar, no

a—SUCesioN, ViVOsy Y&
eliminan a los sobrinos e cujus, hijun hermano premuerto,
incapaz de heredar o/gne Tubi Q. a la herencia; por otra

Contradiccion

¢ e las sustentadas por el Primer
Tribunal  Colediad

Civii del Décimo Sexto
arto Circuito, actual Primer Tribunal

Colegiado € Ajode
La votacigiSe %’rtes: mayoria de cuatro votos por la
competensia™t S 6n Cossio Diaz. Unanimidad de cinco
o inistros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
ien reservo su derecho para formular voto
ardQ Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,

/. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Patricia Roméan Silva.

%endientes:
ido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo

o’ Circuito, al resolver el amparo directo 959/2015, en el que sostuvo
que de los articulos 2865, 2867, 2870 y 2871 del Codigo Civil para el
Estado de Guanajuato, se desprende que los hijos del hermano
premuerto del de cujus, tienen el mismo derecho a participar de la masa
hereditaria que los hermanos que fueron declarados herederos en el
juicio de origen, heredando los primeros por estirpe y los segundos por




cabeza, pues para que el derecho que le asiste a la conyuge supérstite
pudiera excluir de la sucesién a los sobrinos es menester que los
hermanos del de cujus no existieran.

El emitido por el entonces Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, actual
Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito, al
resolver el amparo directo 557/1980, del que derivo la tesis de rubro:
“PETICION DE HERENCIA DE SOBRINOS DE UN HERMANO DEL
AUTOR DE LA SUCESION, MUERTO PREVIAMENTE A ESTE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volimenes 145-
150, Sexta Parte, pagina 195, registro 800782. @

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES Guzé%;\& GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO minos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, deg ento Interior
de la Suprema Corte de Justicia de la NaciéT | F 1 C AL Qus
U

el rubro y texto de la anterior tesis | prydencial,
aprobados en sesion privada de trece dep@dos mil di¢

Ciudad de México, a catorce de junio de ieciochg fe. .
G
PMP/Igm. @ @




TESIS JURISPRUDENCIAL 42/2018 (10a.)

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE PREVISTA EN EL
ARTICULO 79, FRACCION I, DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA DEBE ANALIZARSE CASO A CASO, CUANDO LA
RESOLUCION RECLAMADA SEA LA QUE DECRETA LA
DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL. El articulo citado prevé la
suplencia de la queja a favor de tres grupos distintos: los menores de
edad, los “incapaces” y la familia, en aquellos casos en que se afecte su
orden y desarrollo. Ahora, si bien el matrimonio no es sinébnimo de famllla
si da lugar a una forma o modelo especifico de familia. En
en un sentido amplio, es evidente que la disolucioy

familiar, pues modifica su dinamica interna y hace cesartes derechos y

obligaciones que los conyuges tenian a partir de/tichg/ipstitucion. No
obstante ello, no todos los aspectos referentes a/tdiyorcio afectan en

este supuesto de suplencia de la deficie
Ley de Amparo abrogada, cuyo articulg
preveia dicha figura a favor de meno
resulta relevante porque, considerandos

mtereseos menores
de edad solian verse afectados @tos familiacs yos litigios

4 queja no ex'ECy
fraccio amente
edad e “in es”. Esto

normalmente se entablaban por sus sla de la queja
se entendlo con un alcance ampl simo os/derechos de
ictos familiares
fuesen tutelados de manera ad pente. Asi, resulta

evidente que la causal de suplerRgid de la Que favor del orden y
desarrollo de la familia puedé ajmarse, enjuisiosnde divorcio, con un
ndmero importante de deC|S|on gue recaen 4 . ‘ menores de edad,

como lo referente a sus alimentos, custodi sitas y convivencias con

los padres, y la patria @"D suplencia de la queja
también opera a favoy , n que eX|ste un espacio

existencia y relevapgia debera ¢ caso a caso, sin llegar a

comprender la posit [ ' dixorcio, pues se desconoceria
el papel prepondetantede aehd® la parte que ya no desea seguir
unida en matriyi@ i eS0lver cuestiones estrictamente

erfor, dicha figura debe operar de
que la ruptura de las relaciones

patrimoniales.
modo que (g

undamental la eliminacién de posibles

otros obstaculos que impidan
@alemente a los progenitores ejercer sus
y paternidad, asi como la compensaC|on de la

thunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décima Region,
con residencia en Saltillo, Coahuila. 21 de febrero de 2018. La votacion
se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos por la competencia.
Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, quien
reservo su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo



Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservé su derecho para
formular voto concurrente en el que se aparta de las consideraciones
contenidas en la presente tesis, y Norma Lucia Pifia Hernandez, en
cuanto al fondo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarios:
Arturo Guerrero Zazueta y Ana Maria lbarra Olguin.

Tesis y/o criterios contendientes:
El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 327/2016, que dio origen
a la tesis aislada VII.2.C.112 C (10a.), de rubro: “DIVORCIO. CUANDO
ALGUNA DE LAS PARTES ACUDE AL JUICIO DE AMPARO, NO SE
JUSTIFICA SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA PR A EN EL
ARTICULO 79, FRACCION II, DE LA LEY DE LA MATER{A, AL NO
AFECTARSE EL ORDEN Y EL DESARROLLO DE IA, TODA
VEZ QUE LA DISOLUCION DEL VINCULO, POR SIMSORAX NO TIENE
INCIDENCIA E INTERESES EN ESTA, PUES L ION ENTRE
LOS CONYUGES ES AUTONOMA, AL NACER TRIMONIO Y
ES A ELLOS A QUIENES AFECTA DIRECTA
Semanario Judicial de la Federacion del vierne
alas 10:31 horas y en la Gaceta del Semanarj '
Décima Epoca, Libro 35, octubre de 20186,

namero de registro 2012890.

{7

s Crcuito deh( 0 Auxiliar

El emitido por el Cuarto Tribunal Colegi
de la Décima Region, con residencia &

%i 0, Coahuxilio del
Tribunal Colegiado en Materias Administcativa'y Civil devo Circuito,
al resolver el juicio de amparo toN\408/2016 fcuaderno auxiliar
1056/2016), en el que sostuvo que, 2rpninos del g
lirseta’d

Q 79, fraccion
Il, de la Ley de Amparo, debia syp

la que se decretd la disoluci€

necesariamente existia una aféctas y
LICENCIADA MARIA DE L:gANGEL

SECRETARIA DE AC RDOS DE LA
SUPREMA CORTE DE

ERREZ GATICA,
MERA SALA DE LA
OION, en términos de lo

ron aprobados en sesion
iocho. Ciudad de México, a
Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 43/2018 (10a.)

COSTAS. EL ARTICULO 1084, FRACCION IV, DEL CODIGO DE
COMERCIO, AL ESTABLECER SU PAGO A QUIEN FUERE
CONDENADO POR DOS SENTENCIAS CONFORMES DE TODA
CONFORMIDAD, NO VIOLA EL DERECHO DE ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA. El citado precepto, al establecer la
condena al pago de costas a quien condenado en ambas instancias
tratdndose de sentencias conformes de toda conformidad en su parte
resolutiva, no viola el derecho de acceso a la administracion de justicia
contenido en el articulo 17 de la Constitucion Politica{de stados
Unidos Mexicanos, ya que permite a los gobernado udi¢ a ejercer
algun derecho ante los tribunales que se encuent@%ditos para
administrar justicia. Lo anterior es asi, en virtud la referida
condena en costas obedece a los intereses de orden_pfblico tutelados

de que el vencedor debe ser reintegrado plen
derecho y resarcido del dafio sufrido en su patri
que se vio forzado a seguir, ya sea porq 9
pretensiones de su contraparte o porque se | (dam

ca-CoIa Co ARANy. 16
de febrero de 2005. Cinco votos de los Mintsttos José Gudifio
Pelayo, Sergio A. Valls Hernandez, J : @@ Ramon
Cossio Diaz y Olga Sanchez Corde
Sergio A. Valls Hernandez. Secretarig:

Almazan Torres. 2 de
s de los Ministros José
a,.Oflga Sanchez Cordero de
Iayo. Ausente y Ponente:
izo suyo el asunto Juan N.
% Ornelas.

Amparo directo en revist6n 1335/2009.
septiembre de 2009. U d de cuat

Ramon Cossio Diaz, 44 '
Garcia Villegas y JoJesus Gudi

: Olga Sanchez Cordero de Garcia
s Barreiro.

Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz,
dez y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ausente:

Vari %&Iedo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Segietario: Arturo Giefrero Zazueta.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justicia de laNacion CER TIF 1 C A: Que




el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de cuatro de julio de dos mil dieciocho. Ciudad de México,
acinco de julio de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 44/2018 (10a.)

DERECHOS FUNDAMENTALES A LA IGUALDAD Y A LA NO
DISCRIMINACION. METODOLOGIA PARA EL ESTUDIO DE CASOS
QUE INVOLUCREN LA POSIBLE EXISTENCIA DE UN TRATAMIENTO
NORMATIVO DIFERENCIADO. Las discusiones en torno a los derechos
fundamentales a la igualdad y a la no discriminacion suelen transitar por
tres ejes: 1) la necesidad de adoptar ajustes razonables para lograr una
igualdad sustantiva y no meramente formal entre las personas; 2) la
adopcion de medidas especiales o afirmativas, normalmente llamadas
“acciones afirmativas”; y, 3) el analisis de actos y preceg oymativos
que directa o indirectamente (por resultado), o de fgrna tdcita, sean
discriminatorios. En el tercer supuesto, cuando bna alega
discriminacion en su contra, debe proporcionar un pafamst/o o término

de comparacion para demostrar, en primer lugar,

({rato, diferenciado,
con lo que se busca evitar la existencia de ob je, llamadas a

os etapas SL@ ivas y
con base 2 cual se

diferenciado exigen un analisis que se di
no simultdneas: la primera implica una rey

3 gortantes pidan una
confrontacién entre ambas por no/entraRar realme tratamiento

diferenciado; y una segunda, en la cuaksge/estudie si istinciones de
trato son admisibles o legitimas, lo cuat’exige que ficacion sea

objetiva y razonable, utilizando 750 proceda, E e&urutinio estricto —

para confirmar la rigurosa necesidad de'la medid o ordinario —para
confirmar su instrumentalidag<=." B¢ imer analisis debe
realizarse con cautela, pue I ituaciones que se
estiman incomparables por proveQqi

realidad conllevan diferenetas d
en realidad se estima
pretende excluir casos/dpnde

0 ¥3e de discriminacion, al no
existir un tratamiento ciado.

rnando Cruz Mercado. 6 de

hecho distintas, en

abril de 2016. Cineg de los Mi Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramoén az, Jorge Pardo Rebolledo, Norma Lucia
Pifa Hernand do Gutiérr iz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar

io: rrero Zazueta.
Amparo direCta i %% /2017. Apolinar Fidel Hernandez. 23
2 e los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

de agostd~deRD¥/. Cinco

Larrea, José Ramé , Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

Gutiér S Mena y a Lucia Pifia Hernandez. Ponente: José
B

aldivar . e Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo
y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ausente y
orente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, en su ausencia hizo suyo el
asunto Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Hugo Alberto Macias
Berud.

Amparo directo en revision 1358/2017. Catarina Mendoza Martinez.
18 de octubre de 2017. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo



Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Norma Lucia Pifia
Hernandez, quien reservo su derecho para formular voto particular
relacionado con la legitimacion del recurrente. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Fernando Cruz Ventura.

Amparo directo en revision 4408/2017. Martina Mendoza. 18 de
octubre de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Brenda Montesinos Solano.
'ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMER VA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ¢n 1é
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglafy
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion "w
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron

privada de cuatro de julio de dos mil diecioChg

acinco de julio de dos mil dieciocho. Doy@
PMP/Igm. @

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTI




TESIS JURISPRUDENCIAL 45/2018 (10a.)

PRECLUSION EN AMPARO DIRECTO. LA  DISTINCION
LEGISLATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 107, FRACCION IlI,
INCISO A), DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, QUE ESTABLECE QUE NO PODRAN
INVOCARSE VIOLACIONES PROCESALES EN EL AMPARO
ADHESIVO, SI NO SE HICIERON VALER EN UN PRIMER AMPARO,
SIN INCLUIR LAS COMETIDAS EN EL DICTADO DE LA SENTENCIA,
ES RAZONABLE. De la interpretacion literal y teleolégica del articulo
107, fraccion lll, inciso a), de la Constitucién Politica d%os stados
Unidos Mexicanos, relacionado con el articulo 182 de |lay&y de Amparo,
se advierte que las partes estan obligadas a hag% todas las
violaciones procesales desde el primer amparo, sin hager rencia alas
violaciones en el dictado de la sentencia. Dicha digtingiofmes razonable,

tiempos del cumplimiento de las sentencias Raro. En ca as
violaciones procesales requieren de un lapsoungyby para su go,
{—te ahi qu oder

Reformador considerara necesario que % an valer en mismo

momento. Ademas, toda vez que las yielas

sentencia dependen del ejercicio delie@

resultaria dificil establecer una regla generatge

de violaciones puede depender de Ig :II ideraciones.s leve a cabo
O g

la autoridad responsable en cumpli la sente Par ese motivo,
imponer una carga procesal a las_partesfespecto de\una¥jolacion en el
dictado de la sentencia cuandg’ 3 ia favorable, podria
generar incertidumbre, al no estar dgliphitado qu e violaciones en
el dictado de la sentencia debisted hacergg desde un primer
momento y cuales surgiero teriorid plirse la sentencia.
Dicha situacion obligaria a laspartés a realiz rcicio especulativo
aria al cumplirse la

respecto a la posible vietacion que se ;

sentencia; de ahi qua consid valido que el Poder
Reformador hubiese excpnido iphponer una cafga respecto de este tipo de
violaciones cuando so una senten 'vorable.

26 de agosto de 2
Zaldivar Lelo d¢ L a José Rgmd§\Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y A bdo utiérrez {OqTiz”Mena. Ausente: Olga Sanchez
Cordero de Garcla Yillegas. Ronente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.

Secretario: RICa¥e ntonio .
O~ iSi6 /2015. Carlos Amador Trevifio Lozano.

Zéj@yo votos de los Ministros Arturo Zaldivar

0 voto concurrente, José Ramoén Cossio
ardo bolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
z, quien formul6 voto concurrente. Ponente:

AmMparo directo sion 5207/2015. Expral, S.A. de C.V. 14 de junio
7. Cinco votos/de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
guiery formuld voto concurrente, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia
Hernandez, quien preciso estar con el sentido, pero con salvedad en las

consideraciones. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Mireya
Meléndez Almaraz.

Q
Q




Amparo directo en revision 5195/2015. Mex Trade Inc. 14 de junio de
2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien
formulé voto aclaratorio, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez,
quien precisO estar con el sentido, pero con salvedad en las
consideraciones. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Mireya
Meléndez Almaraz.

Amparo directo en revision 1405/2016. BBVA Bancomer, S.A,,
Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero BBV Bancomer. 4 de
octubre de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

Larrea, quien reservd su derecho para formular voto aclaratorio, José
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Ajfreda Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Pon ~JOsé Ramobn

Cossio Diaz. Secretaria: Ménica Cacho Maldonado.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GY lladEZ GATICA,
)

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PR
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA

e R

aprobados

dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVII
de la Suprema Corte de Justicia de la Nagc

eglament

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 46/2018 (10a.)

REVISION  INCIDENTAL. PARA RESOLVER SOBRE LA
SUSPENSION DEFINITIVA, NO SE DEBE ATENDER A LA POSIBLE
IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO (LEY DE AMPARO
VIGENTE Y ABROGADA). La regulacion legal en la materia revela que,
por una parte, la admision de la demanda de amparo indirecto es una
decision judicial que afirma la procedencia del juicio, lo que sirve para dar
estructura y unidad al proceso, pero ademas, justifica su existencia y dota
de certeza a los actos procesales que sucesivamente van agregandose
al expediente; asi, aunque existe la posibilidad de que d r@e gl tramite

del juicio, se examine de oficio la improcedencia del juitjoxingluso fuera
de la audiencia constitucional, es relevante que para 0 modificar
el estado de procedencia que deriva del auto que admitiotademanda de
amparo, se exige una decision judicial que de ma

fera ditecta, central y
:; shadientemente la

destacada, se ocupe de examinar y evidenci

el recurso de revisibn que se interpone fileonira de la g
interlocutoria que concedid la suspensio
resolver o decidir sobre la procedencia del
a que con las constancias que obran e
puede adquirir convencimiento sobre la exi

laderno incide #s) no se
ra indud anifiesta

de una causa de improcedencia. ible que
subsistiendo el estado de procedencia gu proceso de
amparo, pueda emprenderse un exa el isprocedencia del
juicio a través de consideraciones spntenidas en

la revision incidental. Lo anterior_es aSf; 0 1le/mediante tales
consideraciones se pasaria por i ) [

del juicio que rige todo el proc
porque distorsionaria el resyftads los act sales y generaria
incertidumbre para las partue ignor jzgador al resolver
sobre la revision incidental abordara la posib precedencia del juicio,
pese a que en el juicig-prncipal subsis decision judicial que
determind la procedenc'a@j icio de a ndirecto gue no ha sido
revocada ni modificada anterior, SiR pefdicio de que las posibles
causas de improcedue hagan 3[- s partes en el recurso de
revision, se remitan &g copid certificad ..\- gado del conocimiento para
' destacada en el momento

Contradiccio e las sustentadas por el Segundo
Tribunal Col Penal y Administrativa del Vigésimo
Primer Circphito. Fibunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo e 2018. La votacion se dividié en dos
partes: M por la competencia y existencia de la
contradi . José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad

de cinge ndo, de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Losé Rampa io Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo errez O(ti Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente:
Ardl’var Lelo'deYatrea. Secretario: Mario Gerardo Avante Juarez.

FesISLy70 criterti endientes:

ido por el Segurdo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
kcuito, al resolver la revision incidental 358/2016, en el que considerd

que para conceder la suspension del acto reclamado, el juzgador de

amparo debe cefiirse a lo establecido en los articulos 128 y 129 de la Ley

de Amparo, esto es, debe concederse siempre que la solicite el quejoso

y NO se siga un perjuicio al interés social ni se controviertan disposiciones



de orden publico, sin que deba atenderse a la actualizacion o no de las
causales de improcedencia del juicio de amparo.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, al resolver las revisiones
incidentales 351/2012 y 457/2012, de las que derivé la tesis XXI.2°.P.A.4
K (10a.), de rubro: “SUSPENSION CONTRA EL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION Y DESIGNACION DE MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE GUERRERO. DADA LA NATURALEZA
ELECTORAL DE DICHO ACTO CONTRA EL CUAL ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO, EN ATENCION A LA

TEORIA DE LA APARIENCIA DEL BUEN DERECH ADA A
CONTRARIO SENSU, DEBE NEGARSE SU CONCES)S RQUE DE
LO CONTRARIO SE AFECTARIAN EL INTERES SO@% L ORDEN
PUBLICO.”, publicada en el Semanario Judicial de racion y su

Gaceta, Décima Epoca, Libro XIX, abril de 2013, 0 Bypégina 2295,
registro 2003420.

PMP/Igm.




TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2018 (10a.)

INMUEBLE ESTABLECIDO COMO DOMICILIO CONYUGAL. PARA
ACREDITAR EL INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE AMPARO DE
UNO DE LOS CONYUGES QUE SE OSTENTA COMO TERCERO
EXTRANO EN EL JUICIO DE ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO, ES
INSUFICIENTE LA SOLA POSESION MATERIAL. El articulo 5°,
fraccion |, de la Ley de Amparo establece que tratdndose de actos
provenientes de tribunales judiciales, el quejoso debe aducir ser titular de
un derecho subjetivo que se afecte de manera personal y directa, lo que
constituye la exigencia del interés juridico. Por otra parte eqLels i6bn con
el derecho de posesion y el interés juridico, el Pleno de f5 Suptema Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia P./J. 1/ inié que la
posesion constituye objeto de proteccion en el juicio de’amparo indirecto,
cuando el quejoso se ostenta como persona extraffa.al juicio del orden
civil, siempre que se funde en un titulo suste alguna figura

que genere ‘el derecho a poseer’ un deterrs
posesion simple o mera tenencia matey
sobre una vivienda a partir de la designaci
es el tipo de posesion que se tutela en €l

actos provenientes de tribunales judiciales;y por ello, resuita Insuficiente

por si sola para acreditar el interés jurdieq en el juiciede amparo en el
que uno de los conyuges se oste efcero extra imi
inoe

le/ejercen los
+dgl domigiid ugal, no

onsorte con
o jamueble, aun efiando el domicilio

ocedimiento
judicial de arrendamiento que cul

Sin embargo, cuando la prueba deJayosesion

4 6 plpin titulo s
juridica (diversa al contrato de-grrendamiefit
precepto legal que genere—e

micilio conyugal, se
ntado en una figura

de fondo, la %
parte quejosaxakQjaran razones
e/audien %debié respetarse en el procedimiento
resolucig clama.
&

A015. Entre las sustentadas por el Segundo

stja Civil del Tercer Circuito y el Tercer
Civil del Primer Circuito. 23 de mayo de

, de los Ministros, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
J@% Ramon Cossio®laz, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Norma Lucia
Pifa_Hernandez. Disidente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservo
su derecho para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Mario Gerardo Avante Juarez.

Tesis y/o criterios contendientes:



El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito al resolver el amparo en revision 307/2015, en el que considero
que el interés juridico del conyuge del demandado, tercero extrafio al
juicio, no puede acreditarse con el bien inmueble sefialado como
domicilio conyugal ante la autoridad registral, en virtud de que la
celebracion del acto juridico del matrimonio, por si so6lo, no otorga a los
consortes el derecho de entrar a poseer el bien relativo.

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, al resolver los juicios de amparo en revision 86/2009 y 166/2009,
los cuales dieron origen a la tesis aislada 1.30.C.797 C, de rubro:
“TERCERO EXTRANO. INTERES JURIDICO. EL VINCULO DEL
MATRIMONIO CON EL DEMANDADO DEBE TENERSE COMO CAUSA
GENERADORA LEGAL PARA DEFENDER LA POSESION DEL
DOMICILIO CONYUGAL, CUANDO ESTA ES ANTERIOR A LA
RELACION CONTRACTUAL PERSONAL MATERIA DEL JUICIO
NATURAL.”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXI, abril de 2010, pagina 2817, registro
164662.

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, NL O SE
OSTENTA COMO PERSONA EXTRAN
DEBE ACREDITAR SU DERECHO A%) TITULO
SUSTENTADO EN ALGUNA FIGURA N O DE LAS

LEGISLACIONES SECUNDARIAS@IVAS.”, y blico en el

Semanario Judicial de la Federacié aceta, N —poca, Tomo
XV, febrero de 2002, pagina 5, registro 187733,

LICENCIADA MARIA DE L%ELES : 'QRREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERPQOS LA PRIMER
SUPREMA CORTE DE JUE LA NA “1\
dispuesto en el articulo 78, fracgion XXVI

de la Suprema Corte de dus

glamento Interior
ERTIFICA: Que
aprobados en sesién




TESIS JURISPRUDENCIAL 48/2018 (10a.)

AUTORIZADO PARA OIR NOTIFICACIONES, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 1069, PARRAFO TERCERO, DEL CODIGO DE
COMERCIO. NO CUENTA CON FACULTADES PARA DESAHOGAR
LA VISTA OTORGADA AL ACTOR CON EL ESCRITO DE
CONTESTACION DE DEMANDA. La previsiéon de dar vista al actor con
la contestacion de demanda o las excepciones opuestas por el
demandado en los juicios mercantiles, tiene como finalidad que al actor

se encuentre en equilibrio en relacion con la posicién deld ndado,

garantizando asi el derecho de contradiccion respe% a los hechos
te

expresados en la contestacion de demanda y en los eMunden las
excepciones y defensas, sobre los cuales el actor n la carga de
expresar en su demanda, asi como para que ofrezcgpruebas contra esos
hechos; por lo que al estar vinculada con la prete cial goza de la
misma jerarquia de los actos como son la preseg y de la de

asi como sus correspondientes aclaracione Apliaciones; a
contestacion a la demanda. Ahora bien, el a 069 del de
Comercio solo otorga al autorizado el caracte ysona fac ara
se circu en al

tramite y resolucion del proceso en el que

nombrado, sin ugs nfiera
una representacion respecto del autorizarte€ A3, en traté del acto
mediante el cual se desahoga la vista : al actor € scrito de

contestacion a la demanda, solamen lta eX|g|I titular del

derecho, a su representante 0 m io, al considerarse como la
debida formulacién de una pretensi ecuentepTente; el autorizado

- 7

en los términos indicados, no cuenta corrfepresentacian g fos intereses

ntemente esas
sahogar la vista y
5 con los hechos

mandato judicial donde sé staplezcan

prerrogativas; de ahi que, ngesta~eh aptitug,
expresar las circunstanciag ﬁ@arias en
expuestos en la contestacion te |a demand ]
actor (0 su representante onde controvertir las
cuestiones novedosas p ada. No es obstaculo a
lo anterior, el hecho de/ghe ticulo 1089 | ado prevea una clausula
abierta que faculta torizados DA e realicen “cualquier acto
gue resulte necesaria’/para fa defensade derechos del autorizante”;
pues la amplitud de esaestipulacion jso-sighifica que el autorizado pueda
realizar absolutam C nombre de su autorizante, ya
que su participacion debe circunscrbirse a la actuacion procesal para
garantizar la p ion de sus defecHos, empero, la contestacion a la
eservada/atacior (o su representante), al ser una

Sahalpor trat 9
'L"k [c rcial.

S precisamente al

. is partes: mayoria de cuatro votos por la

id ~José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco

JOtoSE cuanto@, de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
‘ amon CossioBDiaz, quien reservo su derecho para formular voto
corgyrrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena

y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Jorge Arriaga Chan Temblador.

Tesis y/o criterios contendientes:



El emitido por el entonces Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer
Circuito, actual Segundo Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito, al
resolver el amparo directo 623/2006, del que derivaron las tesis aisladas
XXII.30.15 C, de rubro: “ABOGADO AUTORIZADO PARA OIR
NOTIFICACIONES EN TERMINOS DEL ARTICULO 1069, PARRAFO
TERCERO, DEL CODIGO DE COMERCIO. CARECE DE FACULTADES
PARA PRODUCIR CONFESION EN PERJUICIO DE SU
AUTORIZANTE.”; y la diversa XXIlll.30.16 C, de rubro: “ABOGADO
AUTORIZADO PARA OIR NOTIFICACIONES EN TERMINOS DEL
ARTICULO 1069, PARRAFO TERCERO, DEL CODIGO DE
COMERCIO. CARECE DE FACULTADES PARA EVACUAR LA VISTA

QUE SE DA A SU AUTORIZANTE CON LA CONT ON' DE
DEMANDA, EN LA PARTE EN LA QUE ESTE ULTIMO SARA LO
QUE A SU DERECHO CONVENGA RESP, DE LAS

EXCEPCIONES OPUESTAS.", publicadas en el Seman Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tom

" IV ydiciembre de
: p5 y 173866,

2006, pagina 1237, con numeros de registrp
respectivamente.

El emitido por el Décimo Segundo Tribunal C i en Materi
Primer Circuito, al resolver el amparo di 2/2017,

que
determiné que en términos del articulo 1069.de digo de io, el
autorizado si esté facultado para desaho avista que se le ula a

C testacion
de demanda, pues considerd que el g izado recibe ndato en
términos generales para la realizacion

J actos q encuentran
sefalados en ese numeral, en tar’l@@de su lectwa _no/se advertia

restriccion o limitacion alguna que i ierg/al autoriza desahogar

&
LICENCIADA MARIA DE L%ELES ‘ PRREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERPOS LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUE LA NA

dispuesto en el articulo 78, 16N XXVI
de la Suprema Corte de dus
el rubro y texto de la

privada de cuatro de/glQ
acinco de julio de ‘
PMP/Igm. @

la vista dada con la contestacion de la anda.

glamento Interior
ERTIFICA: Que
aprobados en sesion



TESIS JURISPRUDENCIAL 49/2018 (10a.)

DELITO CONTRA LA SALUD, EN SU MODALIDAD DE TRANSPORTE
DE NARCOTICOS PREVISTO EN EL ARTICULO 194, FRACCION |,
DEL CODIGO PENAL FEDERAL. PARA SU ACTUALIZACION ES
INNECESARIO ACREDITAR LOS PUNTOS GEOGRAFICOS DE
ORIGEN Y DESTINO DEL ESTUPEFACIENTE CUANDO EL
TRASLADO ES EN UN VEHICULO DE CARGA SOBRE UNA
CARRETERA. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha establecido que el término “transportacion” en el delito contra
la salud, debe entenderse como la realizacion de ov@leos que
implican el desplazamiento del narcético a un lugar digtintg de aquel en
gue se encontraba, con independencia de la dista exista, es
decir, para su configuracion no se requiere que dichodesplazamiento se

realice hasta el lugar que se tenia previsto como destingJinal, sino que
basta su traslado del lugar donde se obtuvo Asi ra la
actualizacion del delito contra la salud en su modalidadde transpo{te de
narcoticos, previsto en el articulo 194, fraccién del Codiga—F

Federal, es innecesario acreditar los punto

8 ge0 graficos de
es &0 yn vehicul

destino del estupefaciente cuando el trasladg

sobre una carretera, ya que solo se requierexcgmqe€lemento e el que
éste desplace el narcético de un medio ge co'a uno diversues la

conducta se actualiza de momento a mgmenta_inientras es D curso el
eleérentos de

e(;? o de que
seguridad detengan el vehiculo de catg el quejeto activo
desplaza el narcotico en una via d nicacion, aspecto que
revela, por si solo, que ha tenido traslad
abarcé lugares distintos que impljcaron-dicho transp

la fraccion | del articulo citado; 5
bordo del vehiculo de carga que

las circunstancias en que fd iculo que circulaba en
una carretera, hace pate nto geogréfico a otro, ya
gue la accion compre plicé un desplazamiento
real.

Contradiccion de te
Tribunal Colegiadq_de o Auxiliar de la Quinta Region,

n apoyo del Tribunal Colegiado

con residencia €r/JesMobchis, Sinalnd

del Vigésimo T& Cifcuito y el Segurido Tribunal Colegiado en Materia

Penal del Te ito. 6 dejunioyde 2018. La votacion se dividié en
O

dos partes: dS\por la competencia. Disidente: José
S d de cuatro votos en cuanto al fondo, de
de Larrea, quien reservo su derecho

Or

y/0 criteri endientes:

E%ﬂ ido por el Cuartg Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
dedaQuinta Regidn, con residencia en los Mochis, Sinaloa, en apoyo del
Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito, al resolver el amparo en
revision 337/2016 (cuaderno auxiliar 58/2017), sostuvo que para que se
actualice el delito de transportacion de narcoticos, basta que la droga se
traslade del lugar en que se obtuvo a otro, es de decir, que se inicie el
desplazamiento del sitio en que se encontraba a uno diverso, sin que




deba sefalarse el punto geografico de origen y el destino, pues la
conducta se actualiza de momento a momento, mientras la droga sea
trasladada, cualquiera que sea la distancia.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 102/2015, que dio origen
a la tesis aislada 111.20.P.84 P (10a.), de rubro: “DELITO CONTRA LA
SALUD. DIFERENCIAS ENTRE LA MODALIDAD DE
TRANSPORTACION CON LA HIPOTESIS DE POSESION CON LA
FINALIDAD DE TRANSPORTE.”, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion el viernes 25 de septiembre de 2015 a las 10:30 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, D%lm Epoca,
Libro 22, septiembre de 2015, Tomo lll, pagina 2011, registro2010050.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTHR GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMWLA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQ rminos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, amento i

PMP/Igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 50/2018 (10a.)

AUTO DE VINCULACION A PROCESO. POR REGLA GENERAL, EL
JUEZ DE DISTRITO, PARA RESOLVER EL JUICIO DE AMPARO
PROMOVIDO EN SU CONTRA, NO DEBE REQUERIR DE OFICIO LA
CARPETA DE INVESTIGACION. El articulo 19 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008,
establece que en el auto de vinculacién a proceso se expresara el delito
gue se impute al acusado, el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion,
asi como los datos que establezcan que se ha cometido 4 o que la
ley sefiale como delito y que exista la probabilidad /deNgue aquél lo
cometid o participé en su comision. Asi, conforme a Ia el sistema
penal acusatorio, el Juez de Control, para deterrinar.gue existen
elementos para iniciar un proceso contra el | 2, SOlo debe
considerar la formulacion de la imputacion y
expuestos por el Ministerio Publico en la audi

registro de la investigacion contenido en
alguna inconsistencia en los argumentq
articulo 75, parrafo primero, de la Ley de-Amparo estaplece.Que en las
sentencias que se dicten en los juicios{ de€ amyparo el acto ~= mado se
apreciara tal como aparezca probado anteta autoridad pnsable, por
ende, no se admitirdn ni se tomaran 2 ~ ebas que no
se hubiesen rendido ante dicha auto hechos que
motivaron o fueron objeto de la resoluci que, el Juez
de Distrito, al resolver el juicio de

vinculacion a proceso, no debedl{sequerir deA ¢ la carpeta de
investigacion, porque ello originakauna resdusidn zon elementos que
no fueron rendidos ante *w Control—s gue debe atender
Unicamente al contenido de la~audiencia ref gue sea 6bice que

el tercer parrafo del articyle—~44 citado facultesaljuZgador de amparo para
recabar oficiosamente Ibas rendi e la responsable y las
actuaciones gue estimg¥ecesarias para la resdlucion del asunto, porque
en materia penal dcultad est4 N tabla a que tal solicitud no
implique una violaghgh ~a S e rigen el proceso penal

2 cuando el Juez de Distrito
indirecto; sin e

la vista algun

de informe justificado al Juez de Distrito,
Bh, a la regla general, y aun en ese
ra con el precepto indicado, en virtud de
cto reclamado como fue debatido ante el

diccién de tesfs 225/2017. Entre las sustentadas por el Primer

thyunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, con residencia en
Nezahualcoyotl, Estado de México. 9 de mayo de 2018. La votacion se
dividi6 en dos partes: mayoria de cuatro votos por la competencia.
Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en
cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José



Ramén Cossio Diaz, quien reservo su derecho para formular voto
concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
quien reservo su derecho para formular voto concurrente, y Norma Lucia
Pifla Hernandez. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario:
Suleiman Meraz Ortiz.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto
Circuito, al resolver el recurso de queja 26/2017, el cual dio origen a la
tesis VI.10.P.39 P (10a.), de rubro "RECURSO DE QUEJA. RESULTA
FUNDADO CONTRA LA SOLICITUD DEL JUEZ DE DISTRITO
EFECTUADA AL JUEZ DE CONTROL PARA LA RE ON DE LA
CARPETA DE INVESTIGACION, CUANDO EL AC RECLAMADO
CONSISTE EN EL AUTO DE VINCULACION A PR Y publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion el viernes 7deJjulio de 2017 a
las 10:14 horas y en la Gaceta del Semanario Juditral d Federacion,

Décima Epoca, Libro 44, julio de 2017, Tomo Il, p 2, con numero
de registro §>

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiad
residencia en Nezahualcéyotl, Estado de
en revision 523/2016, en el que sostuvo

el juicio

interpuesto en contra del auto de vinculacidn a_proceso, el juez ge distrito
debe solicitar la remision de la carpet stigacion p~aN erior en
virtud de que conforme a los articulos 7 , cuarto parsafoy’de la Ley

0 jamente las
gue estime

de Amparo, el 6rgano jurisdiccional ecabar
pruebas rendidas ante la respons as actuaci
necesarias para la resolucion del as

LICENCIADA MARIA DE L ANGELES
SECRETARIA DE ACUERD LA PRI
SUPREMA CORTE DE JUS A

dispuesto en el articulo 7n XXVIII,ge
de la Suprema Corte de Justisig/de la Nag

el rubro y texto de la antegior tesis, fuey
privada de veintidos ﬁgo to de do
México, a veintitrés des>agosto de dos mi

PMP/Igm. @

EZ GATICA,
SALA DE LA
en términos de lo
Reglamento Interior
E’'RTIFICA: Que
probados en sesion
dieciocho. Ciudad de




TESIS JURISPRUDENCIAL 51/2018 (10a.)

DELINCUENCIA ORGANIZADA. INTERPRETACION DEL ARTICULO
41, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, EN SU
TEXTO ANTERIOR A LA REFORMA PUBLICADA EL 16 DE JUNIO DE
2016. EIl articulo citado establece que las pruebas admitidas en un
proceso podran ser utilizadas por la autoridad investigadora para la
persecucion de la delincuencia organizada y valoradas como tales en
otros procedimientos relacionados con los delitos a que se refiere esa
ley. Por su parte, el articulo 4 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales, abrogado, establece que el proceso penal se OQPOTE de los
procedimientos de preinstruccion, instruccion, primera segunda
instancia, ante los tribunales federales; sin consideradimientos
de averiguacion previa, el de ejecucion y el relativo a~riimputables,
menores de edad y a quienes tienen el habito o la nfcesidag de consumir

interpret cion

estupefacientes o psicotrépicos. En este sentido,
sistemética y armonica de la Ley Federal

Organizada y del Cédigo Federal Procedimier ales es po

concluir que el articulo 41, segundo parr {es menci al
sefalar que las “pruebas admitidas en un pro odran ser das
“como tales” en otros procedimientos, se réfiererica y excl ente

a las pruebas admitidas ante una autordad juvisdiccional y a las

desahogadas en una averiguacion prewa>Por tanto {ligencias
desahogadas en una averiguacion pre saalade sa penal,
Q Z

y que obran en copias certificadas, den ser das en su
contenido con el caracter de teétimomales, docuyun

etcétera. En efecto, al no ser aplicabletavegla espec'
Federal contra la Delincuencia Organizada, la valoras
sujetarse a las reglas gener
atencion al criterio sostenido p
de Justicia de la Nacion, t

consideradas como docume
de una indagatoria en contra

concretos, sin que el contenidg de las mismas
el juez como prueba tes u otras.

sustentadas por el Primer
ercer Circuito y el Primer

gelS8gundo Circuito. 9 de mayo de
os-pares: mayoria de cuatro votos por
amBd Cossio Diaz. Mayoria de cuatro
"0S Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,

votos en cuantq af fondo, de los ¥
José Ramon £
concurrente

Hernandez:-Disidente: ) ro Pardo Rebolledo, quien reservé su

derecho para

Larrea. Sesrelalio: Julio C
Tesis(y(o §riterios c@ %
El emitido por Primer Txbun

aro directo 98/2015 y los amparos en revision
107/2Q1 2015 y 265/2015 que dieron origen a la tesis
[ J/5 (10a.), de rubro: “DELINCUENCIA

TESTIGOS DE CARGO, OFRECIDAS EN EL PROCESO POR EL
MINISTERIO PUBLICO PARA ACREDITAR ESTE DELITO Y LA
RESPONSABILIDAD PENAL DEL INCULPADO, NO DEBEN
VALORARSE EN CUANTO A SU CONTENIDO, COMO PRUEBA
TESTIMONIAL, SINO COMO DOCUMENTOS PUBLICOS CON VALOR



PROBATORIO PLENO, SIN QUE ELLO IMPLIQUE QUE DICHAS
DECLARACIONES DEBAN EXCLUIRSE DEL MATERIAL
PROBATORIO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 41, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA).”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion el viernes 10 de junio de 2016 a las
10:02 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 31, junio de 2016, Tomo IV, pagina 2585, con
ndmero de registro 2011846.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el amparo directo 16/2015, en el que_considerd que

las declaraciones rendidas en autos de la causa penal € gbran en
copias certificadas, si debian ser valoradas como/jestinonios. Lo
anterior, al considerar que dichas probanzas sf evicontraban
comprendidas en la regla especial prevista en el segu arrafo del
articulo 41 de la Ley Federal Contra la Delincuenci izada.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA P
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N :
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVII

de la Suprema Corte de Justicia de la NaciOR

el rubro y texto de la anterior tesis, on-ap

privada de veintidos de agosto de desJmilydieciogh$ dad de
México, a veintitrés de agosto de doeciocho. Doy e
PMP/Igm. 7:’5 @

& 4
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TESIS JURISPRUDENCIAL 52/2018 (10a.)

INTERES JURIDICO. LO TIENE EL DEMANDADO QUE NO FUE
DEBIDAMENTE LLAMADO AL JUICIO DE ORIGEN EN EL QUE FUE
CONDENADO, AUN CUANDO LA SENTENCIA SE HAYA
EJECUTADO MATERIALMENTE EN SU TOTALIDAD EN LOS BIENES
DE DIVERSO CODEMANDADO. Debe respetarse la garantia de
audiencia del quejoso si en una sentencia ejecutoria se le_condend junto
con otro(s) al pago de las prestaciones reclamadas en el u*%o dg origen,

aunqgue dicha condena se haya ejecutado materialme?/:ge sq totalidad,

en los bienes de diverso codemandado por lo que n afectacion a
sus bienes; pues la mencionada circunstancia, no destraye el interés
juridico que le asiste al quejoso de combatir la posipteafégtacion en que

por la condena que le impone esa sentencia, € % ndado q
la deuda le puede reclamar su correspondj
luego, incide en su esfera juridica.

Contradiccion de tesis 355/2015. Entre Quinto

Tribunal Colegiado en Materia Civil Primer
Tribunal Colegiado del Noveno Circuitq ayoria de
tres votos de los Ministros Arturo Zs { @r ea, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia : ~RisSidentes: José
Ramon Cossio Diaz y Jorge Mario Parde’R ienss reservaron

su derecho para formular voto particular. Ponente: aldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Mario G@ante Juér@
Tesis y/o criterios contendignte g,

El emitido por el Quinto Triuﬁ@Clegiado %5 ia Civil del Tercer
Circuito, al resolver el amparo enygvision 222R01b,én el que considerd

gue no se actualizaba alguma~gausal de imprg ncia ya que el quejoso
si tenia interés juridico pp omover el de amparo puesto que

virtud de la sentencia

existia una afectaciony's g derechgs

bien no habia Side
durante el transcursgdel pro edimienctaron diversas resoluciones
a los intergSes-del agraviado debido a que fue
prestac clamadas
% olegiado del Noveno Circuito, al
21938, del que derivé la tesis de rubro:
SUANDO EL ACTO RECLAMADO NO SE

UEJOSO.”, publicada en el Semanario
Epoca, Tomo XI, junio de 1993, pagina

0”78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
deTa artede Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
e%bro y texto de“Ya anterior tesis, fueron aprobados en sesion

privada de cinco de septiembre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a seis de septiembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 53/2018 (10a.)

GARANTIA DE AUDIENCIA DEL DEMANDADO QUE NO FUE
DEBIDAMENTE LLAMADO AL JUICIO DE ORIGEN EN EL QUE FUE
CONDENADO. EFECTOS DE LA CONCESION DEL AMPARO. Si en
una sentencia ejecutoria se condend al demandado y a otro(s) al pago
de las prestaciones reclamadas en el juicio de origen, pero se ejecutd
materialmente en su totalidad en los bienes del codemandado respecto
de los cuales incluso hay adjudicacion, no afectando los bienes del
quejoso, cuyo llamamiento a juicio no existe o fue ilegal, debe

ilegalmente emplazado, ha quedado liberadadeda obligacién@lginaria

que se le atribuye. @
sustenta

Contradiccion de tesis 355/2015. En r el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Ciyil-deN Tercer Cir el Primer
Tribunal Colegiado del Noveno Circuyyjto de junio . Mayoria de
tres votos de los Ministros Arturo Zatdivar Lelo rea, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma fa Pi iSidentes: José
Ramoén Cossio Diaz y Jorge Matio Rarg adoyguienes reservaron

Tesis y/o criterios conter
El emitido por el Quinta
Circuito, al resolver el ag : 015, en el que considero
gue no se actualizaba aflguna causal de ixptecedencia ya que el quejoso
si tenia interés jurigdieo para promo sl-jdicio de amparo puesto que

condenatoria, pués stbien no habia>sido ejecutada en sus bienes,

durante el trans del procedimientase dictaron diversas resoluciones

gue resultaron s a los infereses del agraviado debido a que fue
g las prestacmnes reclamadas

ANDO EL ACTO RECLAMADO NO SE
L QUEJOSO.”, publicada en el Semanario
va Epoca, Tomo Xl, junio de 1993, pagina
6163.

LI A E LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECR %ERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
MA CORTE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de cinco de septiembre de dos mil dieciocho. Ciudad de

México, a seis de septiembre de dos mil dieciocho. Doy fe.
PMP/Igm.




TESIS JURISPRUDENCIAL 54/2018(10a.)

INTERES JURIDICO. POR REGLA GENERAL, CUENTA CON EL, EL
USUSFRUCTUARIO QUE RECLAMA EN EL AMPARO INDIRECTO EL
EMBARGO RECAIDO EN BIENES INMUEBLES SUJETOS A
USUFRUCTO. El usufructo implica el desmembramiento de los atributos
0 poderes juridicos de la propiedad: ius utendi (uso), ius fruendi (goce) y
ius abutendi (abuso); por el cual el dominio (abuso) se 4 rvazal nudo
propietario; en tanto que el uso y goce residen en el usgfyugiuario. Ahora
bien, el embargo que recae en bienes sujetos a esta ; , produce
la restriccidn o limitacion juridica y material del uso y gdcede/la cosa, ello
porque el usufructuario no puede celebrar contrato al usufructo
sin autorizacion del juez y anuencia del ejecutg o a que, al
e a~gjen usa y df =

e el que se practifjue
‘ yfoce

el embargo. De ahi que al afectarse juridica
del inmueble, el usufructuario cuenta con iR

en amparo indirecto el embargo trabado eh eljuicio, de confor ad con
—en~elacion c fraccion

lo dispuesto por los articulos 5, fraccion
XIl, aplicada contrario sensu, ambos dg e de Amparo epcion a

la regla general anterior, la constituye el supuesto en e el embargo
que recae en bienes sujetos sufkucto, expli nte queda
circunscrito a la nuda propiedad o mente ex ael usufructo,
supuesto en el cual, el usufructugrio careceria de intexe ipidico.

Contradiccion de tesis 305/2 as por el Primer
Tribunal Colegiado en Mate cuito, el Segundo
Tribunal Colegiado en Mat suito y el entonces

Circuito. 2 de mayo dgq
Mayoria de cuatro vopo

dividi6 en dos partes:
&/ Disidente: José Ramon
Cossio Diaz. Unani cuanto al fondo de los
Ministros Arturo Zalgy Ramén Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledg S rtiz Mena y Norma Lucia Pifia
Hernandez. Poné Nc i a Hernandez. Secretario: Luis

Tesis y/o cri
El emitido pe legiado en Materia Civil del Séptimo

Circuito al fest revision 7/2017, en el que consider6 que
el usufructuariQye se oste o tercero extrafio a juicio, tiene interés

juridico faka prnomover a indirecto, si acredita su derecho y el

embargo;Setraba sobre Idad del inmueble y no sélo sobre la nuda
propi@

s Segundo Tribunal Colegiado del Décimo

rcuito, .a ribunal Colegiado en Materias de Trabajo y
Ad o0 Cuarto Circuito, al resolver el amparo en
n 717/1997, dél que derivo la tesis XIV.2°.72 C, de rubro:
"BMBARGO. EL USUFRUCTUARIO VITALICIO CARECE DE INTERES

JURIDICO PARA RECLAMARLO PORQUE TAL MEDIDA NO
DISMINUYE NI INVALIDA SU DERECHO AL MOMENTO DE LA
TRABA.”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo VII, Abril de 1998, pagina 745, nimero de registro 196574.




LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TI FI1C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de cinco de septiembre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a seis de septiembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm. 2@



TESIS JURISPRUDENCIAL 55/2018 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION COMO REGLA PROCESAL.
REQUIERE LA NECESARIA PRESENCIA DEL JUEZ EN EL
DESARROLLO DE LA AUDIENCIA. En el procedimiento penal
acusatorio, adversarial y oral, el mecanismo institucional que permite a
los jueces emitir sus decisiones es la realizacion de una audiencia, en la
cual las partes —cara a cara— presentan verbalmente sus argumentos, la
evidencia que apoya su posicion y cuentan, ademas, con_la oportunidad
de controvertir oralmente las afirmaciones de su contraprt%Acrde con
esa logica operativa, el articulo 20, apartado A, ffaceionr( I, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexican or, dispone
que “toda audiencia se desarrollara en presencia del jitez” 4o’ que implica
que el principio de inmediacion en esta vertiente hflsca £gmo objetivos:

proporcion, también se delegaron el deg
pruebas.

Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

. 7
Hernandez, quien reservo su para for {yoto concurrente.
Ponente: Jorge Mario Pardo 0. Secre Alejandro Alberto

Diaz Cruz. 4,
Amparo directo en revision 017. Be

10 de enero de 2018.
Zaldivar Lelo de Larrea
concurrente, José Ra
formular voto conc

odriguez Martinez.
e los Ministros Arturo
orecho para formular voto

ayor{ia de cuatro X
S ‘;Oi io Dia Q
. 54

2017. José Hermelan Gobémez
animidad de cuatro votos de los

Alexis Gabriel Hernandez Becerril. 21 de
. C tos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

amg Sio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

orma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
o para formularvoto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
>a. Secretario: Rogelio Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo en revision 1605/2017. Omar Garcia Carbajal. 21 de
febrero de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservd su derecho para
formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo



Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Julio César Ramirez Carreén.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho. Ciudad
de México, a veinte de septiembre de dos mil diecio fe.

Y
PMP/Igm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 56/2018 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION. PARA GARANTIZAR SU EFICACIA EN
LA AUDIENCIA DE JUICIO, EL JUEZ QUE DIRIGE LA PRODUCCION
DE LAS PRUEBAS DEBE SER EL QUE DICTE LA SENTENCIA, SIN
DAR MARGEN A RETRASOS INDEBIDOS. Los alcances del principio
de inmediacion, previsto en el articulo 20, apartado A, fraccion I, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en vigor, exigen
que la sentencia se dicte por el juez que dirigio la practica de las pruebas
e impone una inmediata deliberacion y fallo de la causa. Es asi porque
con la inmutabilidad del juez, esto es, la identificacion fisica derjuzgador
que interviene en la formacién de las pruebas y del™qué emite la
sentencia, se generan las condiciones que perm talizar las
ventajas de la inmediacién en el desarrollo de la audiedciad¢ juicio, pues
el contacto personal y directo con el material probgtes| ubica en una
situacion idonea para resolver el asunto; de otro/m

y dictarse la sentencia correspondiente dar margen
indebidos, pues de estimar lo contrario, i el juzgader rebasa los
plazos legales para emitir su fallo, pé sentido exigit gde sea el

mismo juez quien perciba la producckn—probatoria ue dicte la

sentencia, si esos actos los realiza ¢ omentos aislag istantes en
mucho tiempo unos de otros, interferdds/ por cue incidentales,
debido a que en tal supuesto, lag impresiones oport te recibidas

o las aclaraciones logradas perd CI9Mme icacia, ya entonces unas
vivencias se habran desvinculadg dé/ofras o su unitario se habra

deformado. 9/
Amparo directo en revision A\ I17. 15 de¢ Qo Qbre de 2017. Cinco

votos de los Ministros Artdte Zaldivar Lelg {rrea, quien reservo su
derecho para formular amon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledg enay Norma Lucia Pifia

[ f elo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
S ié ena, quien reservo su derecho para formular
concurrente y ma Lucia Pifia Hernandez. Ausente: José Ramon

yssfo Diaz. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: M. G.
Adriana Ortega Ortiz.

Amparo directo 14/2017. Alexis Gabriel Hernandez Becerril. 21 de
febrero de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo



Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Rogelio Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo en revision 1605/2017. Omar Garcia Carbajal. 21 de
febrero de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservd su derecho para
formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Julio César Ramirez Carreoén.

'ATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMER VA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ¢n 1é
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglafy
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion "w
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron.aprQk
privada de diecinueve de septiembre de dosvaitdieciocho. d
de México, a veinte de septiembre de dos %mocho. D

PMP/Igm. @

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTI




TESIS JURISPRUDENCIAL 57/2018 (10a.)

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO CONTRA
RESOLUCIONES DICTADAS EN CUMPLIMIENTO DE UN FALLO
PROTECTOR. EL ARTICULO 61, FRACCION IX, DE LA LEY DE
AMPARO QUE LA PREVE, NO TRANSGREDE EL DERECHO A
CONTAR CON UN RECURSO EFICAZ. El precepto citado, al establecer
que el juicio de amparo es improcedente contra resoluciones dictadas en
los juicios de amparo 0 en su ejecucion, se refiere a aquellas que
indefectiblemente deben emitir las autoridades responsables, en las
cuales el juzgador de amparo las constrifie a realiz yni
acciones, esto es, en las que les fija lineamientos para
protector y, por ende, la responsable no tiene libertad tiseNCeion, sino
gue debe emitir la nueva sentencia conforme a los efectospréci
el 6rgano jurisdiccional federal. Ahora bien, la i cefencia referida
deriva del hecho de que la resolucién dictada sponsable es
producto del analisis juridico realizado en el jyici amparo
principio

de cosa juzgada y generaria inseguridad juy
articulo 61, fraccion IX, de la Ley de Amparq

y 25, numeral 1, de la Convencion Americ

pues la norma referida no tiene co Q\slelv 3 cerrar la
posibilidad de ejercer un derecho fund l, sino establetef un caso
de inadmisibilidad del juicio de am endiendazones de
seguridad juridica y de cosa juzgad demn QIQ o también
cumple con el postulado previsto & i xConstitucion
Politica de los Estados Unidos gA procurar una

justicia pronta y expedita, y funcional
administracion.

Amparo directo en revisi ofiez Conde. 3 de
junio de 2015. Cinco votos de [osWi Ivar Lelo de Larrea,

olledo, Olga Sanchez
¢ z Ortiz Mena. Ponente:

Arturo Zaldivar Lelo debarrea,/Secretaria:

Amparo directo ic')n 5754

Valenzuela. 16 de ma

ina Cortés Rodriguez.
Zaldivar Lelo de {

Rebolledo, Nor a/Pifia Herpe
Ponente: Jorg ip Pardo Rel
Temblador.
2015. Jorge Pedro Castro Pérez. 20

G-E revisi
/ Unanimi cuatro votos de los Ministros Arturo

u’g* amon Cossio Diaz, Norma Lucia Pina
¥ Ortiz Mena. Ausente: Jorge Mario Pardo
utiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia

José Luis Covarrubias
otos de los Ministros Arturo

y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
9. Secretario: Jorge Arriaga Chan

~

;lén 5699/2016. José Fernando Espejel Garcia.

ayo de co votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

Lﬁ@, José Ramén"6ossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo

Hiéfrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro Castafion Ramirez.

Amparo directo en revision 7235/2016. lvan Gonzalez Vega y otro. 23
de agosto de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo



Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Patricia del Arenal Urueta.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF 1 C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de veinticuatro de octubre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veinticinco de octubre de dos mil dieciochao. Doy fe.

[

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 58/2018 (10a.)

APELACION. EL AUTO QUE ADMITE A TRAMITE ESTE RECURSO Y
ORDENA “EMPLAZAR” AL APELANTE PARA SU CONTINUACION
CON LA OBLIGACION DE EXPRESAR AGRAVIOS, DEBE
NOTIFICARSE PERSONALMENTE. De los articulos 231, 232 y 241 a
244 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se advierte que el
recurso de apelacion tiene por objeto que un tribunal superior revise la
sentencia o el auto dictado en la primera instancia, con la finalidad de
confirmarlo, revocarlo o modificarlo, con base en los agravios expresados

por el apelante, y puede admitirse en efecto devolutivQ PENSIVO.
Asimismo, dicho medio de impugnacion debe inteyppherge ante el
tribunal que dictd la resolucion recurrida, el cual ira si fue
presentada oportunamente y si procede legalmente, y~eh el mismo

acuerdo se emplazard al apelante para que, de
siguientes de estar notificado, ocurra al tribunal dg~a
el recurso, expresando en el escrito respectivo |Ig

o_déylos tres dias

0-@bstante lo a@f
auto que admite a tramite el recurso de apselacion y ord azar” al
9 te expresa ios debe

notificarse personalmente, pues la inte el legisla que conste
fehacientemente que quien deba ¢ inel auto, ef ente tenga
conocimiento de éste, para contar oportuni manifestar y
promover lo que a su interés conyenga:En caso con s decir, sino
se notifica personalmente el ac o ferido para que/gxpfrese agravios,

el recurrente quedaria en estadq U€

conducentes, lo cual se trgd a las formalidades
esenciales del procedimiento™y dn quebranto a los
derechos al debido procesoe~y oS idos por el articulo 14,
parrafo segundo, de la @% 3 Jde los Estados Unidos
Mexicanos. Maxime siNse ideracion que ese proveido
involucra una circunsspecial gueNaNefita la notificacion personal
al apelante, toda veZ que/contempla apercibimiento en caso de

a£n el articulo 249 del Cédigo
0 gque existe una consecuencia
aso de que-alqpelante no formule sus agravios

isteqQte~en que su recurso se declarara
fencia recurrida, devolviéndose los

Federal de Proceg
negativa expresa/e

. Entre las sustentadas por el Décimo
Materia Civil del Primer Circuito y el
e Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta

do;7detos Ministros José Ramoén Cossio Diaz, Jorge

}anQPardo ReAIfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: Arturo

r Lelo de Larred y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Jorge
arjo’ Pardo Rebolledo. Secretario: Jorge Arriaga Chan Temblador.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 256/2016, del que
derivo la tesis aislada I.110. C 84 C (10a.), de rubro: “APELACION. LA



NOTIFICACION DEL AUTO QUE ADMITE ESE RECURSO Y ORDENA
EMPLAZAR AL APELANTE PARA CONTINUARLO, AL NO
ENCONTRARSE DENTRO DEL CATALOGO DE LAS QUE SON
PERSONALES, DEBE HACERSE POR ROTULON.”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion del viernes 8 de julio de 2016 a las
10:15 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Décima Epoca, Libro 32, julio de 2016, Tomo lIl, pagina 2081, con
namero de registro 2012077.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Cuarta Region, con residencia en Xalapa, Veracruz, en
apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia Ci 5
Circuito, al resolver el cuaderno auxiliar 986/2017 (jujiciQ de amparo
directo 628/2017), en el que precis6 que la notifi | acuerdo
contemplado en el articulo 243 del Codigo Federal™de edimientos

Civiles, por el que se previene al apelante para queer_el/fgrmino de tres
dias formule los agravios correspondientes, debe selpersonal, ello, para

SECRETARIA DE ACUERDOS DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
dispuesto en el articulo 78, fraccién
de la Suprema Corte de Justicia de |a
el rubro y texto de la anterior t

privada de veinticuatro de octubr

México, a veinticinco de octubre de

PMP/Igm. @
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TESIS JURISPRUDENCIAL 59/2018 (10a.)

PRINCIPIO DE INMEDIACION. SE VULNERA CUANDO LA
SENTENCIA CONDENATORIA LA DICTA UN JUEZ DISTINTO AL
QUE DIRIGIO LA PRODUCCION DE LAS PRUEBAS E
IRREMEDIABLEMENTE CONDUCE A REPETIR LA AUDIENCIA DE
JUICIO. En el procedimiento penal, la verificacion de los hechos que las
partes sostienen conlleva una serie de exigencias que son indiscutibles,
entre las que se encuentra el respeto al principio de inmediacién, previsto
en el articulo 20, apartado A, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en vigor. Ahora bien, la Qbservancia del
invocado principio se encuentra intimamente conectado,can €l principio
de presuncion de inocencia, en su vertiente de regla fa, pues en
la medida en que se garantiza no solo el contacto directo que/el juez debe
tener con los sujetos y el objeto del proceso, 3

intermediarios- toda la informacion que surja de Iz
sino que también se asegure que el juez que intg

de prueba de cargo vélida. De ahi que la sen
por un juez distinto al que intervino en la

por la cual irremediablemente conduce
esto es, a que se repita la audiencia de
sentencia carece de fiabilidad, en tant
debida formacion de la prueba y nde, no
considerar que el juez dispuso de de carg

su sentencia de condena.

QI

pases para
.@ para emitir

715den e de 2017. Cinco
af Lelo d&) , quien reservo su
te, José Cossio Diaz, Jorge

Amparo directo en revision 48
votos de los Ministros Arturo

derecho para formular voto

Mario Pardo Rebolledo, Alfredo 1érrez Ortj Norma Lucia Pifia
Hernandez, quien reservo—su_derecho par, ular voto concurrente.
Ponente: Jorge Mario ebolledo. tario: Alejandro Alberto
Diaz Cruz.

Amparo directo en ardo Rodriguez Martinez.
10 de enero de 2018/ Maydri vOtos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larre i derecho para formular voto
concurrente, Jos quien reservé su derecho para
formular voto : ario Pardo Rebolledo y Alfredo
Gutiérrez Orti A./Disi fia Lucia Pifia Hernandez, quien

reservo su de o\ Voto particular. Ponente: Jorge Mario

ade Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
izAMens;

Z quien reservé su derecho para formular
yﬁ],i a Pifia Hernandez. Ausente: Jose Ramoén

r Eg
A%a o directo 14/12017. Alexis Gabriel Hernandez Becerril. 21 de

febrero de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Rogelio Arturo Barcena Zubieta.



Amparo directo en revision 1605/2017. Omar Garcia Carbajal. 21 de
febrero de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservo su derecho para
formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Julio César Ramirez Carreon.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo

dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglg o7Interior
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C E R C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron apr en sesion

privada de veinticuatro de octubre de dos mil diecfocha/ Ciudad de
México, a veinticinco de octubre de dos mil diegtech oy fe.

- &8



TESIS JURISPRUDENCIAL 60/2018 (10a.)

IMPEDIMENTO. NO SE ACTUALIZA LA CAUSA PREVISTA EN EL
ARTICULO 51, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO, CUANDO UN
JUEZ DE DISTRITO ES AUTORIDAD RESPONSABLE EN UN JUICIO
DE AMPARO SEMEJANTE AL DE SU CONOCIMIENTO. Los
juzgadores siempre deben ser imparciales, lo cual significa que deben
ser ajenos a los intereses de las partes en controversia y resolver el juicio
sin favorecer indebidamente a alguna de ellas, asi el articulo 51 de la Ley
de Amparo, reguld los impedimentos como un mecanismao para asegurar
el principio referido. Ahora bien, la fraccion VI de dicha
que los jueces de amparo deben excusarse si figuran £omQ garte en un
juicio de amparo semejante al de su conocimiento; a finalidad
de evitar que evadan sentar un precedente que “pudietd afectar la
resolucion del juicio de amparo en el que son )
interpretacion literal de dicha fraccion deberija
juzgadores deben impedirse de conocer un jul
sean autoridades responsables en un asunto sim

imparcialidad. Ademas, los elementos g
para resolver un juicio de amparo son ehist ‘ que se
ponderan en un juicio de instancia ofdhaxja, por lo tanta_ &t Juez de
Distrito no se encuentra vinculado a reselver €n el mis ido en que
lo hizo anteriormente. Por lo tantg be hacer ypna-ipterpretacion
teleoldgica del articulo en cuestién y'\esti que uni te se actualiza
la fraccidon VI, del articulo 51 de |a Leyde Amparo suande el juzgador
ceso interesado en uftjuicio de amparo

similar al de su conocimieR

|mportaﬁalar que esta
interpretacion no implica quegunJu€z de Digirito-gue no esté en ese
A

supuesto especifico, no debé f ferida fraccion del
articulo 51 de la Ley de impedido si las

circunstancias particulares-¢e_su situacion asiNg-ameritaran.
Contradiccion de tesj 8. Entre Ja entadas por el Pleno en
ayoria déwedatro votos por la competencia.

amé& Mayoria de cuatro votos en cuanto
al fondo, de los/MiryStk@s Arturo
Cossio Diaz, g€ Mario Pard
Mena. Disi e~Morma Lu¢ia

de la que derivd la tesis jurisprudencial
rubro: “IMPEDIMENTO. LA CAUSA

PRIMERAMENTE MENCIONADO.”, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacioén el viernes 29 de septiembre de 2017 a las 10:38 horas
y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca,
Libro 46, septiembre de 2017, tomo II, pagina 1378, con numero de
registro digital 2015174.



El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, al resolver los impedimentos 1/2018, 2/2018 y 3/2018, en los
que sostuvo que el hecho de que hubiera actuado como Juez de
Instancia lo excusaba de que se le aplicara la fraccion VI del articulo 51
de la Ley de Amparo, ya que solo habia reflejado su criterio juridico, mas
no algun prejuicio o influencia que lo haga actuar de manera imparcial.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en té@l ps de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Re yendo Interior
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion C E C A: Que

el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aproba en sesion
privada de veintiuno de noviembre de dos mil 10 . Ciudad de
México, a veintidos de noviembre de dos mil ¢i . Doy fe

%)
PMP/Iigm. % R



TESIS JURISPRUDENCIAL 61/2018 (10a.)

DEFENSA ADECUADA EN EL PROCESO PENAL MIXTO. CUANDO
NO EXISTA CONSTANCIA QUE ACREDITE QUE EL DEFENSOR ES
LICENCIADO EN DERECHO SE DEBE REPONER EL
PROCEDIMIENTO PARA QUE EL JUEZ INVESTIGUE. El derecho a
una defensa adecuada le impone a las autoridades jurisdiccionales e
investigadoras el deber de cerciorarse que el acusado sea asistido por
un profesional en derecho. Por lo tanto, cuando en un procedimiento
penal mixto no esté acreditado que alguno de los defensores era
licenciado en derecho, necesariamente el Juez o el M o7 Publico
incumplieron con su deber de cerciorarse de que gl Inculpado sea
asistido por un profesional en derecho. Por lo taI caso se
actualiza una violacion a una vertiente del derecho™~a/la defensa
adecuada y procede conceder el amparo parg™el_efecto de dejar
insubsistente la sentencia reclamada y repong cedimie to al
momento inmediato anterior al dictado de la._sentencia de p

se pueda acreditar que el defensor era JieeReiagio en dere entonces
debera repararse la falta de asistency ar un defensQrstécnico y
profesional, para lo cual el Juez deb anular Igencias de
averiguacion previa en las que partjCip0 e\ defensor estion; y/o (i)

reponer el procedimiento en caso efensor acreditd ser

licenciado en derecho hubiera participado en el juicio

Contradiccion de tesis 144/2@e las sustentadas por el Pleno del
Quinto Circuito y el Tribana legiadd)€n aterias Penal y
Administrativa del Décimo ircuito. 3-gle

votacion se dividié en dos patte’s: mayor
competencia. Disidente: Ramon Cossjg
votos en cuanto al fondq
José Ramon Cossio Dt

sdatro votos por la
aZ. Unanimidad de cinco
0 Zaldivar Lelo de Larrea,
2N reserva ‘l recho para formular voto
quien reservé su derecho

Lucia Pifla Hernahde

Ponente:
Secretario: José lgnaeio '

orales

Tesis yl/o critefi tendienté
El emitido por el Pleno del Quinto Circuito, al resolver la contradiccion de
tesis 9/2017, de la que derivé la tesis jurisprudencial PC.V. J/17 P (10a.),
de rubro: “DEFENSA ADECUADA EN MATERIA PENAL, EN SU
VERTIENTE DE ASISTENCIA TECNICA. CUANDO SE GENERE
INCERTIDUMBRE SOBRE LA VIOLACION A ESE DERECHO
FUNDAMENTAL EN EL PROCEDIMIENTO, EL AMPARO QUE SE
CONCEDA DEBE TENER EL EFECTO DE QUE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DEJE INSUBSISTENTE EL ACTO RECLAMADO A FIN
DE RECABAR, EN CASO DE QUE EXISTA, EL TITULO O LA CEDULA
PROFESIONAL DEL DEFENSOR (PUBLICO O PRIVADO), CON EL FIN
DE CORROBORAR QUE ES PROFESIONAL DEL DERECHO Y TENER

[CERTEZA DE LA OBSERVANCIA O NO DE ESA PRERROGATIVA.,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién el 23 de marzo de
2018 a las 10:26 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 52, marzo de 2018, Tomo lll, pagina
2430, con numero de registro digital 2016494.



El emitido por el Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Tercer Circuito, al resolver el juicio de amparo directo
300/2015, en el que sostuvo que al advertirse que la parte quejosa fue
asistida por persona que no acreditd ser licenciado en derecho, se
considera que no contd con una adecuada defensa en la causa penal,
por lo que deberia concederse el amparo para el efecto de que la
responsable deje insubsistente la sentencia reclamada y dicte otra en la
gue revoque la sentencia de primera instancia y ordene al juez de la
causa reponer el procedimiento a partir de la diligencia de declaracion
preparatoria, debiendo cerciorarse y hacer constar que el defensor
particular, 0, en su caso, el de oficio que se le designe para esa diligencia

y en las subsecuentes en que intervenga el quejosd <8 encuentre
facultado para ejercer la profesion de licenciado en dereghq.
IéR!ﬁ

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GU GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIM LA DE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQ rminos de
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del ’
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacio

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 62/2018 (10a.)

EJECUCION DE SENTENCIA. LOS PAGOS PARCIALES QUE LA
PARTE VENCIDA HAGA PARA SU CUMPLIMIENTO DEBEN
APLICARSE AL IMPORTE DE LA CONDENA QUE SE ENCUENTRE
FIJADO EN CANTIDAD LIQUIDA (LEGISLACION PARA EL DISTRITO
FEDERAL HOY CIUDAD DE MEXICO Y PARA EL ESTADO DE
QUERETARO). De la interpretacién de los articulos 514 del Cédigo de
Procedimientos Civiles y 2094 del Cédigo Civil, ambos para el Distrito
Federal, aplicables para la Ciudad de México, asi como 528 del Cadigo
de Procedimientos Civiles y 1980 del Cadigo Civil, ambs% gtado de
Querétaro, y en atencion a que las normas regulatorias,de_la ejecucion
de las sentencias estan dirigidas a conseguir que és ugar de la
forma mas rapida y eficiente posible, se colige que cdanda/en la etapa
de ejecucion de una sentencia que condena a™pag6yde capital e
intereses, la parte vencida hace pagos para su ‘ ¢

no lo esté, por lo que en caso de que al hace
liquido el importe de la suerte principal o ca
fijados en cantidad determinada o liquida
gue haga la parte vencida debe aplicarse
a capital, sin perjuicio de que posterior
los intereses en cantidad liquida para
lo cual implica que los intereses se

del capital como punto final, o que, c
importe, los intereses se generern_por ettotal del capial b

y, a partir de ésta, se cuantifiqu 5l por el restp defpapital pendiente
de cumplimiento o ejecucion. o, si al @. el pago estan
fijados en cantidad liquida fa capitdly€ormQ los intereses, el
cumplimiento debe compre ér\\@nos conceptos, pero si se exhibe una
suma menor, ésta debe aplicarse/primero

capital, en términos de los-articulos 2094 d
Federal, aplicable para lg g?i
Estado de Querétaro,/gmbos/de i

inteligencia de que log irttereses pued erarse fijados en cantidad
liquida cuando se Ablezgan en numeraro y cuando sean faciimente
cuantificables, co sucederia si en/fa-sertencia se determina la tasa o

Q

minacion requiera operaciones mas

7. Entre las sustentadas por el Pleno en

el guito y el Primer Tribunal Colegiado en
wCidl del Vigésimo Segundo Circuito. 17 de
\% e dividié en dos partes mayoria de cuatro
ki&i? Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Mayoria
fondo de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de

ossio Diaz y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
iérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez,

reservo su derecho para formular voto particular. Ponente: José
Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Monica Cacho Maldonado.

Tesis y/o criterios contendientes:
El emitido por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver la
contradiccion de tesis 2/2014, de la que derivo la jurisprudencia PC.I.C.



J/8 C (10a.), de rubro: “SENTENCIA EJECUTORIADA EN JUICIO CIVIL
O MERCANTIL QUE CONTIENE Y ESTABLECE UNA CONDENA
LIQUIDA Y OTRA ILIQUIDA. APLICACION DEL PAGO REALIZADO EN
LA FASE DE EJECUCION, CONFORME A SUS PUNTOS
RESOLUTIVOS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL,
APLICABLE A OTRAS, EN CUANTO SEAN DE IDENTICO
CONTENIDO).”, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo ll; pagina 1727, nimero
de registro digital 2008041.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
Civil del Vigésimo Segundo Circuito, al resolver el ampak e revision
317/2017 consider6 que el o los pagos que hagayel vencido en
cumplimiento a una sentencia que condena por un d liquida y
otra iliquida deben aplicarse siempre en primer lugar aint es (aunque
éstos no se encuentren liquidados) y después a ca idad liquida),

conforme a la regla del articulo 1980 del Codigo Ciibaya el Estado de
Querétaro (de igual contenido que el articulo 2Q92~de\ Cadigo Ci I
Distrito Federal), para lo cual argumento que la>sqQndéepa impue a

sentencia sobre capital e intereses se tr una sola u
obligacion.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANG UTIERREZ ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA MERA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE L@CION, en os de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXW|

el rubro y texto de la anterior te eron apr, en sesion
privada de veintiuno de noviembre dedos mil die . Ciudad de
México, a veintidos de novie%dos mil djecidpho. Doy fe.

/ del Regto Interior
de la Suprema Corte de Justicia g: ;'!cién CE 71 C A: Que

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 63/2018 (10a.)

PRUEBA CONFESIONAL EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. DEBE
DECLARARSE DESIERTA CUANDO EL OFERENTE NO HAYA
EXHIBIDO PLIEGO DE POSICIONES Y LA PERSONA QUE HA DE
ABSOLVER POSICIONES, SIN JUSTIFICACION, NO COMPAREZCA
A LA AUDIENCIA DE DESAHOGO. Del articulo 1390 Bis 41, del Cédigo
de Comercio, reformado mediante Decreto publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 9 de enero de 2012, se advierte que la exhibicion del
pliego de posiciones de manera previa a la diligencia de desahogo de la
prueba confesional constituye una carga procesal de oa%re e de la
prueba, cuyo incumplimiento impide al juzgador tener/poxcanfesa a la
parte que, de forma injustificada, no asista a abso posiciones.
Ahora bien, del proceso legislativo que culmind conYa reforma de ese
precepto, se advierte que el legislador, ante la onfisign Agl oferente de

gue, no obstante esa omisidon, se declarara cor

comparecid. Por tanto, cuando en un juicio ofal/amexcantil el ofgrente
la prueba no exhibe de manera precautorig\anies)de la aud un
pliego cerrado que contenga posiciones y |13 edue ha de Srar no

se presenta, la prueba confesional de afarse desiertg
ausencia de posiciones que puedan calificatse e legal

el Segundo

Tribunal Colegiado en Materia Ci e Sexto Cirg el Octavo
Tribunal Colegiado en Materia Civil detNRrimer Circuie octubre de
Q) . A

2018. La votacion se dividio en k ro votos por

: a@ Unhanimidad de
Zaldivar Lelo de
Rebolledo, Alfredo
. Ponente: Norma
amos Martinez.

Larrea, José Ramon Cossio /ge Marigy
Gutiérrez Ortiz Mena y Nory
Lucia Pifa Hernandez.

El emitido por el Seg en Materia Civil del Sexto
Circuito, al resolver 13, que dio origen a la tesis
aislada V1.20.C.47 C EBA CONFESIONAL EN EL
JUICIO ORAL Mé ] : CLARARSE DESIERTA SI EL
DEPONENTE NO SOMI LWAAUDIENCIA RESPECTIVAY EL
OFERENTE ' D, & AMENTE, EL PLIEGO DE
POSICIONES ceta del Semanario Judicial de la
Federacion , Tomo lll, pagina 1914, con nimero
de registr

El emiti 0 | Colegiado en Materia Civil del Primer
directo 282/2018-11, en el que considerd
| articulo 1390 bis 41 del Cdédigo de

Circuito; ,
que d€ ufa interpretasieq
Comers ¢ advertigeggue’gudndo en un juicio oral mercantil el oferente

i
gba confestgnéﬁe exhibe antes de la audiencia de desahogo el
nga las posiciones que deben formularse no

debedeclararse la prueba, sino declararse confesa fictamente a
I@rona gue debia~absolver posiciones; ello dado que el oferente de
la~pryreba puede articular posiciones de forma oral en el momento de la
audiencia, pues la exhibicion del pliego cerrado de posiciones constituye
una facultad del oferente, no una obligacion.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veintidés de noviembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2018 (10a.)

DOCUMENTOS EN EL JUICIO MERCANTIL. LA CARGA PROCESAL
DE EXHIBIR LA COPIA SELLADA DE SU SOLICITUD PREVISTA EN
EL ARTICULO 1061, FRACCION lil, DEL CODIGO DE COMERCIO,
SOLO SE REFIERE A LOS EXISTENTES EN ARCHIVOS,
PROTOCOLOS O DEPENDENCIAS PUBLICAS. El precepto citado
prevé que en los juicios mercantiles, al primer escrito se acompafaran
los documentos en que el actor funde su accion y aquellos en que el
demandado funde sus excepciones; asimismo, establece cargas en caso

de que el actor o el demandado carezca de dichos do por no
estar en su poder, para lo cual, deben: a) anexar al gscxito{respectivo
copia simple de la solicitud de expedicion de copia ce ellada por
el archivo, protocolo, dependencia o lugar en el que~5e enduentren los

originales, para que a costa del solicitante se expi u/Certificacion en
la forma prevenida por la ley; o, b) manifestar ba testa de decir

interesado, su expedicion al responsable de e Akora bien, def

Sis
sistematico del articulo 1061, fraccion lll, co s0 1062, ba¥ del
Cdbdigo de Comercio, que establece que en‘s o’de que se‘c Smjfestre
haber solicitado al protocolo, dependencia/o a 0 publico la edicion

del documento y no se expida, el J ordenara j director
responsable que lo haga a costa del sI%ne dentro o de tres
dias y le informe al juzgador, con apercibintie

hacerlo, se impondra una sancién/ pecuni
autorizados por la ley, que se }

perjudicada, deriva que la carga proce

cid 0 lugar en que se
stituciones ante las cuales
denota que se alude a

encuentren los originaleg
pueden solicitarse copt

por el que se adicionq thic f;-se/advierte que los documentos
que el legislador t¢ o IS\que estuvieran precisamente en

archivos publicg Instrumentos en poder de otras
personas o in 0-acervos gubernamentales sin ese
caracter. De g opera indistintamente cuando los
documento oder de organismos publicos y de

el interesado allegue sus pruebas al
proceso, oluntad del particular que tiene en su

poder ef d« Div
solicityd hbagtaria qu
oferela prueha s 2
indicada que podrig
contadiccion 112/2018. Entre las sustentadas por el Tribunal
do en Materias/Civil y Administrativa del Décimo Cuarto Circuito,
oveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y Décimo
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 5 de
septiembre de 2018. La votacion se dividié en dos partes: mayoria de
cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz.

Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo, de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo

la copia simple sellada de la solicitud
injustificadamente las cargas probatorias




Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez.
Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario: César de la Rosa
Zubran.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa del
Décimo Cuarto Circuito, al resolver el amparo directo 730/2017, en el que
sostuvo que el articulo 1061, fraccién Ill, del Cédigo de Comercio no hace
distincién en cuanto a que las cargas impuestas en dicho precepto
operen exclusivamente cuando se trate de solicitudes a entes publicos,
por lo que la parte interesada debe acreditar haber_solicitado los
documentos fundatorios de la pretension, aun cuando s L@ta a de una

persona de derecho privado. /{Z
El emitido por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia del Primer

Circuito, al resolver el amparo directo 265/2016, que~dio prigen a la tesis

aislada 1.90.C.38 C (10a.), de rubro: “DOCUM ZN EL JUICIO
MERCANTIL. LA CARGA PROCESAL PARA OLICITA
{MANDADO QU A

EXPEDICION DE LOS QUE CAREZCA EL D
ACOMPARNAR A SU CONTESTACION, SOfg
ENCUENTREN EN PODER DE ORGANIS :
PARTICULARES.”, publicada en la Gacetad anario J de la
Federacion, Libro 32, Julio de 2016, Tom{ Jagina 2141, conyiamero

de registro digital 2012148. ‘ @
El emitido por el Décimo Segundo Tribuegiado eria Civil del
Q O

Primer Circuito, al resolver el amp igecto 90/2011,.% io origen a
la tesis aislada 1.120.C.19 C (10a.), : “ORDI ERCANTIL.
LA OMISION DEL ACTOR DE _EX LA CO LADA DEL

L£AINSTITUCION

RA CUA E
DE

BANCARIA DEMANDADA, LOS
SU NULIDAD O EL CONTR A
SE TRATE, NO ES MOT{ RA DESECHAR LA DEMANDA.,
publicada en el Semanario Judisig)de la Fedea¢ipny su Gaceta, Tomo

XXXIIl, Mayo de 2011, pagina 1242, co ero de registro digital
162051.

LICENCIADA MAR
SECRETARIA DE XC

SUPREMA CORTESB STICIA Df NACION, en términos de lo
dispuesto en el 78, fraccdn XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema % >de JusticiateNa Nacion CER TIF 1 C A: Que
el rubro y te lw anteriol Xgsts, fueron aprobados en sesion
privada de v, @ de novigimpre de dos mil dieciocho. Ciudad de

México, a v de no

D
% &




TESIS JURISPRUDENCIAL 65/2018 (10a.)

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA MERCANTIL. EL QUE
PUEDA OPERAR AUN CUANDO LO UNICO PENDIENTE EN EL
JUICIO SEA LA CITACION PARA OIR SENTENCIA, NO VULNERA EL
DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA Y ES ACORDE AL
PRINCIPIO PRO PERSONA. La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 1a./J. 141/2007, establecié que
la caducidad de la instancia en materia mercantil opera desde el primer
acuerdo dictado en el juicio, hasta en tanto el juez no cite a las partes

para oir sentencia, por tanto, el que la caducidad opere e%er ninos del
articulo 1076 del Cédigo de Comercio, vigente hasta s d€ enero de
2017, aun cuando lo Unico que quede pendiente JOHCiO sea la

citacion para oir sentencia, no vulnera el derecho de acc a la justicia

ni el principio pro persona, pues la caducidad de lafnstantia opera como
garantia al propio derecho aludido en su verti sticia pronta y

e
expedita, y si bien su actualizacion en este supuesto afa una esfecial
tension frente a la vertiente de justicia completayalt dir el dictadode
- as

una

una sentencia que resuelva de manera definig pretension

partes, aun cuando lo Unico pendiente es ux_a¢ib/que con

obligacion del Juez y no una carga procesal artes, lo cf S que
dicha tensibn guarda una correcta pfoprciohalidad entr@ambos
principios, pues en este supuesto la cadutidar no sera {Za como
consecuencia de la omision del juzgadr@ como consecuencia de la
omision de las partes de seguir imp do el prg ﬁo iento con
independencia del incumplimiento r-{:’u 0 jurisdiccianal;sin que dicha
carga se torne excesiva o demasiado @ en perjg gl gobernado,
toda vez que: i) se trata de una cargaminima que :

simple solicitud o su reiteracion # cite algs partes para oir
sentencia; ii) su justificacion raqicalg

28 preponderante de las
partes para que el juicio con aN)/dicha Snclg se fundamenta en
un equilibrio ante la situacior ®Z cuya obligac

se desdobla sobre una pluralidad_de asuntog, ¢ré¢

que tienen las partes el cualse enfoca en u
las partes tienen un pla QS tiento vein
carga procesal.

al interés particular
asunto, el suyo; vy, iv)
s para desahogar dicha

sustentadas por el Cuarto

Tribunal Colegiado™en ™ [ iV ercer Circuito y el Tribunal
Colegiado en Mat i iptstrativa del Décimo Cuarto Circuito.
31 de octubre d . igRSedIvidio en dos partes: mayoria de
cuatro votos pQ i dente: José Ramon Cossio Diaz.

$0 al fondo, de los Ministros Arturo

Ponente: 5 i in nandez. Secretario: Eduardo Aranda
Martine

' |'!| eficia la./J. 141/2007, se publicé en el

/o criterios contendientes:
ep/itido por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer

Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 313/2017, en el que
sostuvo que el principio pro persona a la luz del derecho de acceso a la
justicia, obligaba a entender que de conformidad con el articulo 1076 del
Cdodigo de Comercio, la obligacion de las partes de impulsar el
procedimiento se agota cuando concluye el periodo de alegatos, por lo




que a partir de ese momento ya no puede operar la caducidad de la
instancia pues el Unico acto que se encuentra pendiente para cerrar el
procedimiento es la citacién para oir sentencia, la cual constituye una
obligacion del juzgador, por lo que no resulta acorde con el derecho de
acceso a la justicia que se les imponga esta sancion procesal a las partes
como consecuencia de una omision que no les es atribuible.

El emitido por el Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa del
Décimo Cuarto Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 126/2018,
en el que consideré que la carga de las partes de dar impulso al
procedimiento no cesa con la formulacion de alegatos, sino que continda

hasta en tanto el juez no dicte el auto de citacion para of encia, sin
qgue el nuevo modelo de derechos humanos y el printjpiQ @ro actione
constituyan elementos que puedan variar tal concluto que los
articulo 1076, 1406 y 1407 no admiten otra interpretacidn/mas que la

literal, maxime cuando la materia mercantil se en traregida por un
principio dispositivo.

RREZ G@
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA A

dispuesto en el articulo 78, fraccién XX Reglame erior
de la Suprema Corte de Justiciade laacloh CERTIF | : Que

el rubro y texto de la anterior tesis, fu€raly aprobad0s.en’ sesion
privada de veintiuno de noviembre e@ il dieciochq. €ludad de
México, a veintidés de noviembre de\d il dieciooy fe.

@ g,




TESIS JURISPRUDENCIAL 66/2018 (10a.)

ENDOSO. EL ARTICULO 29 DE LA LEY GENERAL DE TIiTULOS Y
OPERACIONES DE CREDITO OTORGA UNA FACULTAD
DISCRECIONAL PARA QUE EL ENDOSANTE PUEDA EFECTUARLO
INDISTINTAMENTE EN EL TITULO DE CREDITO O EN HOJA
ADHERIDA A ESTE. Del precepto citado, se advierte que para que un
endoso sea eficaz, entre otros requisitos, debe constar en el titulo relativo
o en hoja adherida a él, otorgandole una facultad discrecional al
endosante del titulo de crédito de elegir entre plasmar el endoso en el
cuerpo del documento basal o en hoja adherida a és e dichas
alternativas estan separadas por la conjuncion disyuntj Q" ,{que indica
que basta que en el caso concreto se configurea&e los dos
supuestos para que se cumpla ese requisito. Cabe destacar que si bien

en la practica, la figura del endoso consta generalmentg al reverso del
documento para facilitar el cotejo del encad niento regular de

transmision e individualizar mejor la calidad del s \ptor, lo cie

que ello no implica un impedimento para que p xarse el 4

en una hoja de papel adherida al pagaré, precigamente porque |apaite
conducente del articulo 29 aludido establecg\esa pgsibilidad, pq

debe estarse preferentemente a su interpreta eral, en coR

con el articulo 14 de la Constitucion P§ 2 dé los Estad

Mexicanos, pues lo contrario equivaldrig-a-€xigiy un requis! g previsto
expresamente por la ley. Consecuerit ie, el endOsante’ no esta
constrefiido, en primer lugar, a efexg el endo el propio
documento, y solo para el caso de r espacio @ oce:s?, endosarlo

en hoja adherida a él, ya que esa i£cion no se

como requisito para la validez del en ; por el con el legislador
otorg6 discrecionalidad al suscri ra que hicjeta/Cpnstar el endoso
en el propio titulo de crédito la adheriste, sin que esa

facultad implique un detrimenio ulnera ’ los derechos del
signatario, pues la propia ctica de los de crédito de ser
autbnomos, hace que, aun cuandgQ £stos haydanSip ehdosados, la deuda
sea ejecutable por el ultime<tenedor del degmento, sin mayor tramite
gue su vencimiento, lo u{et? gonforme a :

certeza juridicas, ya queNatransmision

rechos a la seguridad y
te el endoso, legitima al
nuevo tenedor a eje
una vez que lo lighide~a

suscriptor a recuperarlo

Contradiccio % re las sustentadas por el Décimo
Primer Trib [ tayeria Civil del Primer Circuito, el
Segundo TpbygakZolegia ~ Materia Civil del Sexto Circuito y el
Cuarto Trigudakgadlegiado cimo Quinto Circuito. 7 de noviembre

de 2018. de cuatro de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Joxge) Nario Pard polledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Normaucia—Pifia Her. Disidente: José Ramon Cossio Diaz.
Ponege Mariq Rebolledo. Secretario: Jorge Arriaga Chan
Temblad

INDISTINTAMENTE EN EL TIiTULO DE CREDITO O EN HOJA
ADHERIDA A EL, CONFORME AL ARTICULO 29 DE LA LEY GENERAL
DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO.”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVI, noviembre de 2007, pagina 737, con numero de registro digital



170940. Criterio que es acorde con lo resuelto por el Pleno en Materia
Civil del Sexto Circuito en la Contradiccion de Tesis 2/2018, de la que
derivé la tesis jurisprudencial PC.VI.C J/6 C (10a.) de titulo y subtitulo:
"ENDOSO. EL ARTICULO 29 DE LA LEY GENERAL DE TITULOS Y
OPERACIONES DE CREDITO FACULTA AL ENDOSANTE A
REALIZARLO EN EL TITULO DE CREDITO O EN LA HOJA ADHERIDA
A ESTE.", publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 58, Septiembre de 2018, Tomo II,
pagina 1569, con numero de registro digital 2017992.

El emitido por el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito,
al resolver el juicio de amparo directo 588/2017, en el que_considerd que
en caso de que en los titulos de crédito base de la acciéq existazespacio
suficiente para plasmar los endosos, primero debe/gssntarse en el

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA P
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVII
de la Suprema Corte de Justicia de la Na

PMP/Igm.


http://sjf.scjn.pjf.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=2017992&Clase=DetalleTesisBL
http://sjf.scjn.pjf.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=2017992&Clase=DetalleTesisBL
http://sjf.scjn.pjf.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=2017992&Clase=DetalleTesisBL
http://sjf.scjn.pjf.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=2017992&Clase=DetalleTesisBL

TESIS JURISPRUDENCIAL 67/2018 (10a.)

TITULOS DE CREDITO. EL USO DE ABREVIATURAS POR EL
SUSCRIPTOR O BENEFICIARIO AL ASENTAR LOS DATOS
RESPECTIVOS, NO TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE LITERALIDAD
PREVISTO EN EL ARTICULO 50. DE LA LEY GENERAL DE TIiTULOS
Y OPERACIONES DE CREDITO. Si se parte de la base de que los titulos
de crédito se regulan por lo dispuesto en la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, en las leyes especiales relativas, en su defecto
en la legislacion mercantil en general, los usos bancarios y mercantiles
y, en su defecto, en el derecho comun, segun lo establecg firulo 20.,
y en virtud de que de dichas legislaciones se advieyte gue no existe
disposicion expresa que prohiba las abreviaturas en I de crédito,
debe acudirse a los usos bancarios y mercantilesyY D anterior y

partiendo del hecho notorio relativo a que en Iq gtos impresos

de este uso bancario y mercantil (empleg
de crédito) por ser una practica comun sraga. Aunado als anterior,
ermite “acortar*g “reducir”
lg'tras o, ing de algunas
ompleta y la ahxeviatura relativa
razén para

) lo que se
entiende por la otra, pues el VOE Il después de red(gido sigue siendo
Q ( S

denominacion de una personagmorakge utilic

distin)a alaq

jaturas, no significa
rcuentra constituida

que pretende decirse o NCi6 Evla escribe y que quien lo

exhibe como base de |z i ne poder del documento,
se presume que es ef tif she consignados en él. De ahi
gue cuando el suschg n titulo de crédito (pagaré)

utiliza abreviaturas™s datag respectivos, no implica el
incumplimiento dél priagipio de literakdad previsto en el articulo 50. de la
Ley General w es de Créditos, porque esa
circunstancia ofporado en aquél.

Contradicc 2SiS 19 8. NEntre las sustentadas por el Segundo
Tribunal X eptimo Circuito y Segundo Tribunal
Colegiadd Vidterias Ci Ye Trabajo del Quinto Circuito. 17 de
4 |: :; La votaci dividié en dos partes: mayoria de cuatro

i isidente: José Ramon Cossio Diaz.

Cossio Diaz. Secretarias: Mireya Meléndez
Dolores Rueda Aguilar.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del Decimoséptimo
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 9/2018, en el que sostuvo
gue si en un titulo de crédito exhibido en el juicio como documento base
de la accidn, aparece como beneficiaria una persona moral y en él se



indica la denominacion completa, mientras que en el endoso en
propiedad de tal titulo de crédito aparece que lo efectud una persona
moral en la que al sefalar su denominacion se emplearon abreviaturas;
entonces denota que se trata de una sociedad mercantil diferente a la
que confirio el endoso en propiedad.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de
Trabajo del Quinto Circuito, al resolver los juicios de amparo directo
474/2006, 510/2006, 634/2008, 555/2010 y, 704/2010, de los que derivd
la jurisprudencia V.2°.C.T. J/3, de rubro: “TITULOS DE CREDITO. LA
UTILIZACION DE ABREVIATURAS AL ASENTAR LOS DATOS
RESPECTIVOS, CUMPLE CON EL REQUISITO D ALIDAD
PREVISTO EN EL ARTICULO 5°. DE LA LEY GENERAL TITULOS
Y OPERACIONES DE CREDITO.”, publicada en el Yqnario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, tomo XXXIII, Abril de
con nuamero de registro digital 162264.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA P
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N :
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVII

PMP/Igm. @
g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 68/2018 (10a.)

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. CON EXCEPCION DE LAS
SENTENCIAS PRONUNCIADAS POR LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, LAS EMITIDAS EN UN PROCESO PENAL,
LAS RESOLUCIONES DICTADAS EN EL RECURSO DE APELACION
Y EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO RESPECTO DE DIVERSOS
COPROCESADOS DEL SOLICITANTE, NO PUEDEN
CONSIDERARSE COMO DOCUMENTOS PUBLICOS
SUPERVENIENTES. La naturaleza juridica del reconocimiento de
inocencia previsto en el articulo 560, fraccion 1l, del Codi ederal de
Procedimientos Penales abrogado, estriba en evitar unggondena injusta,
porque a traves de ésta se pretenden anular los elerobatorios
que fundaron la sentencia mediante docurhentagd publicos
supervenientes, que demuestren la inocencia del ngiado, ya que la
razon esencial de dicha figura radica en que una a la sentencia
que ha adquirido el caracter de irrevocable, apaa@s

probatorios para invalidar las pruebas pri

declararse invalidas. Asi, el reconocimie
extraordinario no comprende revaloray

lo que adquirié el caracter de irrevocabls
otra instancia para que se valoren nyeyargente los ele
ya apreciados en instancias ordinarias;~€/incluso en

sino la anulacion de los que fundaron lasentencia co

a la aparicién posterior de datos £gmprQ
probatorios que sustentaron el sentidgd d

para efectos del reconocinyents
probanza de que se trate en i%n
solueign.

otorgarse en una diversa re

de amparo,
ria conforme

documentos publicos/ stipervenientes pata

probanzas utilizadag¢ gentencia de ¢

pronuncia no admiter. interpretacionfer-cantrario y menos aun pueden
colisionar con ningun<atro’de los que-haya sustentado, en atencion a que
es la maxima ' udicial e pais, sin que puedan considerarse

niehtes las sentencias emitidas en el
ro, porque no tienen el alcance de
iClente para desvirtuar la naturaleza de

ias condenatorias, pues se trata de
ganos jurisdiccionales al pronunciarse
petencia, en los que pueden sustentar
ejercicio valorativo atento a las hipotesis
s causas se atribuye a los inculpados, al

cdsos pudiera existir una relacion entre los
s causas penales de origen.

diccion @427/2016 Entre las sustentadas por el entonces
Tribunal Colegtado del Noveno Circuito, actual Tribunal Colegiado
Materia de Trabajo del Noveno Circuito y el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito. 20 de junio de
2018. La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos por
la competencia. Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Mayoria de tres
votos en cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidentes:

proceso pen w€&f juicio defa
ser conside i




Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quienes
reservaron su derecho para formular voto particular. Ponente: Norma
Lucia Pifia Hernandez. Secretario: Suleiman Meraz Ortiz.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el entonces Primer Tribunal Colegiado del Noveno Circuito,
actual Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Noveno Circuito, al
resolver el incidente de reconocimiento de inocencia 1/2014, sostuvo que
las resoluciones pronunciadas en amparo directo por el Tribunal
Colegiado de Circuito y en apelacion por el Tribunal Unitario de Circuito,
no podian ser tomadas en consideracibn como documento publico
superveniente a efecto de resolver el reconocimiento e@o gncia en
favor del solicitante, ya que Unicamente las resoluciongs eqiijdas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, podian s sideradas de
manera excepcional para tales efectos.

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado e Penal y Civil
del Vigésimo Circuito, al resolver el incident onocimie

2| recurso de

@ lacion
définitivas

por los Tribunales Unitarios de Circujte 5 sentenc
dictadas en la causa penal por un Jue rito, debenseranalizadas
ansideraci i

para destruir la validez juridica de las c
de condena, a efecto de reconocer ncia del sg@

de que son determinantes como d 0s publigés\novedosos para
anular la efectividad de las pruebas quesustentaron Ya_cghdena.

LICENCIADA MARIA DE L ELES & PRREZ GATICA,

SECRETARIA DE ACUERPOS LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUE LA NA n términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fracgion XXVI glamento Interior

ERTIFICA: Que
aprobados en sesién
mMil dieciocho. Ciudad de
il dieciocho. Doy fe.




TESIS JURISPRUDENCIAL 69/2018 (10a.)

ESTIMULO FISCAL. EL ARTICULO TERCERO TRANSITORIO,
FRACCIONES I, Ill Y IV, DE LAS DISPOSICIONES DE VIGENCIA
TEMPORAL DEL DECRETO DE REFORMAS A LA LEY DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL 18 DE NOVIEMBRE DE 2015, QUE LO
PREVE, NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE COMPETITIVIDAD O
LIBRE CONCURRENCIA. EIl articulo citado al prever el beneficio
consistente en efectuar la deduccion inmediata de la inversion de bienes

nuevos de activo fijo a los porcentajes establecidos en e tag

en lugar de las previstas en los articulos 34 y 35 de Iag del Impuesto

sobre la Renta, deduciendo en el ejercicio en el qu
bienes, no vulnera el principio de competitividad o fbr ncurrencia,
establecido en los articulos 25, 26 y 28 de la Consfittcioyi P olitica de los

publicas para propiciar un mayor crecimiento, i 5, ¢l establedir

o la eliminacion de ciertos beneficios en los gsgkemas tributarig
el contenido en la norma reclamada. Ademas,_eg el/6rgano le
afrollo naciéna

quien le corresponde organizar y conducir ‘el te
que validamente puede disefiar est'

determinados sujetos, fines y efectos sgbrela.€x
areas de interés general, estratégicas
O\UCcS 10

—

arias que requiefen algun
tipo de beneficio o intervencién a efect

entarla terés social
o0 econdémico nacional, lo cual nogp:!; que el abfeCimiento de

estimulos, su imposiciéon, modificaci@mNncluso, su def
afectacién a los principios rectores de taeconomia

propio legislador, quien en ejer sus atribuciQné€y, determina si la
economia nacional debe conti nteniend un determinado
. = ')

beneficio fiscal, como lo es et’e lo conced través del articulo
tercero, fracciones Il, lll y IVDisposicio Vigencia Temporal
del Decreto de Reformas a la Cey gel Impuesr a Renta, publicado
enoviembre de 2015. Esto es,
del) que libremente goza el

lesi~es éste quien determina
un impulso y los que no, o

@2017. Hella Automotive Mexico, S. A. de C.V.
nco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo

de tq , Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
0 Gutiérrez Orti#Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien voto
cor_@l sentido, pero contra consideraciones. Ponente: José Ramoén
Cossio Diaz. Secretario: Néstor Rafael Salas Castillo.
Amparo en revision 183/2017. Pegaso PCS, S.A. de C.V. y otra. 31 de

enero de 2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo



Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretario: Justino Barbosa Portillo.

Amparo en revision 829/2017. 18 de abril de 2018. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia
Herndndez. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretario:
Abraham Pedraza Rodriguez.

Amparo en revision 1251/2017. Frisa Forjados, S. A. de C. V. 25 de
abril de 2018. Unanimidad de cuatro votos de los K 0% Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo edq Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien ngzrgu derecho
para formular voto concurrente. Ausente: José Ramo ossio Diaz.

Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretarij iela Eleonora
Cortés Araujo.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES RREZ G%,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA ] LA A
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA en térmi e lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XX erior
de la Suprema Corte de Justicia de la i{ : Que

aprobad6s.en’ sesion

el rubro y texto de la anterior tesis, f4&rc
privada de veintiuno de noviembre o il dieciochq. €ludad de
U

México, a veintidés de noviembre de nil dieciooy fe.
PMP/Igm. @
:/ X



TESIS JURISPRUDENCIAL 70/2018 (10a.)

JUICIO DE AMPARO. LA AUTORIDAD RECURRENTE NO TIENE LA
OBLIGACION DE ACREDITAR SU NOMBRAMIENTO PARA
COMPARECER. Los articulos 9 de la Ley de Amparo vigente y 19 de la
Ley de Amparo abrogada, no establecen la obligacion para la autoridad
responsable de acreditar su nombramiento para comparecer al juicio de
amparo, sin que dicha carga pueda desprenderse de los principios que
los rigen, ya que cuando una persona fisica es nombrada autoridad,
adquiere las facultades que al cargo le correspondan; por tanto, cuando
la persona que obtuvo el nombramiento ejerce sus facutans, no actia
en representacion del cargo que obtuvo, sino en ejgreisio del cargo.
Luego, por regla general, como se desprende deederal de
Procedimiento Administrativo, la firma de un funcionariq/ publico es
suficiente para que dicho acto sea valido, sin ser fiecesario que exhiba
su nombramiento, regla que también es aplicak o de amparo
pues no existe alguna razon para que, COmMo ex 3

lo tanto, si la Ley de Amparo no exige que

exhiba su nombramiento y la ausencia de esa

juicio de amparo en el que figuren como p3

del juicio de amparo es posible cuestionarSie

con el que comparece; en caso de qug % onsidere

que la persona que ostenta el cargo de aur sable no es
el cual la

quien dice ser, aquéllas podran pyomo
autoridad podré tener la carga de exiibi

Tribunal Colegiado en Materid strativa de~Rrmer Circuito y el

Tribunal Colegiado en Materias PeRaly Admin(g y del Décimo Cuarto
Circuito. 22 de agosto de 20 a votaci vidié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por ta. gompetenc ente: José Ramon

cdanto al fondo, de los
amon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolled ‘ enay Norma Lucia Pifia

Cossio Diaz. Unanimid

El emitido por el Bé Olggiado en Materia Administrativa
del Primer Circite scurgo de reclamacion 1/1999, del que
derivo la tesig ai ¥/ 1.7°.A 17K dd rubro: “RECURSO DE REVISION.

INTERPONE.”, publipada en el
on y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
con nuamero de registro digital 193929.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que



el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veintidos de noviembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 71/2018 (10a.)

JUICIO ORDINARIO CIVIL. ES LA VIA IDONEA PARA IMPUGNAR LA
CEDULA DE CONTRATACION EMITIDA POR LA COMISION PARA
LA REGULARIZACION DE LA TENENCIA DE LA TIERRA (CORETT)
CUANDO SE CONTROVIERTA LA NULIDAD DE LA ESCRITURA
PUBLICA OTORGADA POR ESTA, AUN CUANDO CONSTITUYA UNA
ACTUACION INTERMEDIA, AL SER PARTE ESTRUCTURAL DEL
CONTRATO DE COMPRAVENTA DEL BIEN INMUEBLE. La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que la
accion de nulidad de una escritura otorgada por la Crp'@o para la
Regularizacion de la Tenencia de la Tierra (CORETT) debe ejercerse en
un juicio civil, en virtud de que se trata de un contra praventa.
Ahora bien, aun cuando la cédula de contratacion™~pu tener una
naturaleza administrativa en funcion de que congti
unilateral por parte de la Comision aludida, puede/
ordinario civil en el que se reclama la nulida
otorgada por la Comision citada, pues ello tien
para el acceso a la justicia en tanto que el acgig

Contradiccion de tesis 250/2013. E rijis ustentadel Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil_Ne mer Circ@ el Primer
Tribunal Colegiado de Circuito del roMuxiliar de na Regidn,

con residencia en Zacatecas, Z S, en del Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Décim it0./9 /de mayo de

la competencia. Disidente: Jos
votos en cuanto al fondo, dg
Arturo Zaldivar Lelo de Lar
Gutiérrez Ortiz Mena. Diside

ebolledo y Alfredo
Hernandez, quien

reservO su derecho para—fqrmula cdlar. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. S: J y&fbpsa Portillo.
Tesis ylo criterios ¢ dientes:

emanario Judicial de la Federacion y
9 |, octubre de 2011, Tomo 3, pagina
0815.

¢ QUH

i6 *.]‘ dencia en Zacatecas, Zacatecas, en apoyo

i Materia Civil del Décimo Primer Circuito, al
gike

2l amparq o civil 87/2013 (cuaderno auxiliar 104/2013),
0 que eiI es la autoridad competente para conocer de la
de la cédula~de contratacion, no obstante que el motivo que

' la accién de nulidad de la escritura otorgada por la Comision para
la Regularizacion y Tenencia de la Tierra acaeciera en el transcurso de

la fase de enajenacion o titulacion del procedimiento de regularizacion.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccién XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesién
privada de veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veintidés de noviembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2018 (10a.)

VIA ORAL MERCANTIL. PARA SU PROCEDENCIA SE DEBE
ATENDER A LA PRETENSION EFECTIVAMENTE PLANTEADA POR
EL ACTOR, AUN CUANDO ACOMPARNE A SU DEMANDA UN TITULO
EJECUTIVO MERCANTIL. La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia la./J. 61/2016 (10a.) de rubro:
“CREDITOS CON GARANTIA REAL. EL ARTICULO 1055 BIS DEL
CODIGO DE COMERCIO, QUE FACULTA AL ACREEDOR PARA
ELEGIR ENTRE DISTINTAS VIAS PROCESALES, NO VULNERA EL
DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA JUSTICIAZ €3

que las vias procesales son disefios moduladores que moltean el acceso
a la justicia en condiciones que el legislador conside as, las que
se ejercen de acuerdo a las acciones formuladas y™d las-yretensiones
exigidas en cada juicio; de ahi que se encge dotadas de
determinadas y diferentes caracteristicas, plazos,fegias, ¢
bien, en materia mercantil, con el conocimie
diversidad de pretensiones y de calidad de Iosntos fundatQry’s
de aquéllas, el legislador implement6 diversg I‘hi procesaleg par la

Ja) oral, la

resolucién de los juicios mercantiles, comgQ

plazos, finalidades, materias, objetos, etapas,—etcétera. En tenor,
ante la variedad de vias que regulan PS Mmergaq a parte
actora tiene la potestad de elegir alguné I s, con la limitacidon de que
sus pretensiones o intenciones se ajustend |as reglas gencias que

el legislador haya establecido para/sd ejercicio. De elQ 3¢ desprende
que, la mera circunstancia de que\eh~un/juicio ora e santil el actor
acompafie a su demanda un docymentoal que la ley Ye 0ibrga el caracter
de titulo ejecutivo, no genera pe /3¢ la improcedencia e esta via, pues
en todo caso el juzgador deberaddtg jon efectivamente
planteada de acuerdo con (as™§g e formulen en la
demanda, de manera que s'rrespond 3 ccién personal de
pago no habria inconveniente tegal alguno . el juicio se siga en
idog’ deberan ser valorados

la via oral, en cuyo caso lgs-dacumentos exhiigc

conforme a las reglas e@za es de vaI de prueba que la ley
prevea para los juicigsyarateg mercanties,.2Por el contrario, si en la
en sus prestacione
oral mercantil serd

Contradicci6
Materia Civil/de efcer Circ
Circuito. 12 _ptembre

las sustentadas por el Pleno en
el Pleno en Materia Civil Primer

amon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez.
Diaz. Secretaria: Mireya Meléndez

aceta del Semanario Judicial de la Federacion;
6, Novie 2016, Tomo IlI, pagina 857, con numero registro
2013061

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito, al resolver la
contradiccion de tesis 10/2015, de la que derivd la jurisprudencia
PC.II.C. J/18 C (10a.), de rubro: “JUICIO ORAL MERCANTIL. NO
PROCEDE PARA HACER VALER LAS ACCIONES DERIVADAS DE



CREDITOS CON GARANTIA REAL, QUE TRAEN APAREJADA
EJECUCION.”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién el
viernes 27 de mayo de 2016 a las 10:27 horas y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro 30, Mayo de 2016, Tomo IlI;
pagina 2035, numero de registro 2011700.

El emitido por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver la
contradiccion de tesis 14/2017, de la que derivé la jurisprudencia PC.I.C.
J/I57 C (10a.), de rubro: “VIA ORAL MERCANTIL. PROCEDE
ATENDIENDO A LA PRETENSION EFECTIVAMENTE PLANTEADA
POR EL ACTOR, AUNQUE EXHIBA DOCUMENTO AL QUE LA LEY

OTORGUE EL CARACTER DE EJECUTIVO”, publicada anario
Judicial de la Federacion el viernes 12 de enero de las 10:13
horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Fed i0v, Libro 50,
Enero de 2018, Tomo lll, pagina: 1844, nimero de rey 015950

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PR
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA

dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVII}, get=
de la Suprema Corte de Justicia de la Naclan/O B

saprobados

México, a veintidos denoviembrede dieciochg. Doy fe.

PMP/Igm.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GH lladEZ GATICA,
“"'

eglament




TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2018 (10a.)

HEREDEROS. ESTAN LEGITIMADOS PARA PROMOVER JUICIO DE
AMPARO EN DEFENSA DE LA MASA HEREDITARIA, SI NO SE HA
DESIGNADO INTERVENTOR O ALBACEA DE LA SUCESION, O SI
ESTOS SE NIEGAN A PROMOVERLO, PREVIO REQUERIMIENTO
EFECTUADO POR EL HEREDERO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
TLAXCALA). Conforme al articulo 18 del Cddigo de Procedimientos
Civiles de esa entidad federativa, para que los herederos puedan ejercer
las acciones que correspondan a la defensa de la masa_hereditaria, se
requiere que se dé alguna de las condiciones siguienté que no se
haya nombrado interventor o albacea de la sucesion, e al haber
sido nombrados, sean requeridos para que deduzczf(%g actos, y se
rehudsen a hacerlo. Asi, por regla general el Unico legitim para acudir

oxidad pue afecte los
_3iQ testamentaria

sucesién no estén en funciones, o bien, en ef gye de que ésfa
i a sus at e

\: ,

al juicio constitucional para reclamar un acto de a
bienes del caudal hereditario es el albacea de la s

a hacerlo, por tanto, para que los heredergs—estén legitim

ici6 1 el prevj rimiento
{nterés jurl or ende,
el juicio de amparo es improcedente

Mminos de visto en el
articulo 61, fraccion XiIl, de la Ley @entaﬂa de culos 103 y

107 de la Constitucion Federal.

Contradiccion de tesis 398/20)7. e las sustentad@s por el entonces
Tribunal Colegiado del Vigési o Circuito, astgal Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Octawo Sirsuito y elJeteerTribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxn a) Segunda w con residencia en
San Andrés Cholula, Puebla.™2Q_de junio d ~¥Mayoria de cuatro
votos de los Ministros Arture~Zaldivar Lelo de ea, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutirr@ iz Menay W Lucia Pifia Hernandez,
quien reservo su derechg\yara formular vQto

Ramoén Cossio Diaz. e Jorge 0B

2Mbia

Jorge Arriaga Chan X¢

Tesis y/o criterios_ceaitehdientes;
El emitido por el entonces Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo
Circuito, actual Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito,
al resolver el amparo en revisiéon 10/2013, en el que determind que el
articulo 18 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Tlaxcala, prevé que si bien es cierto que por regla general la defensa de
la sucesioén corresponde al albacea y no a los herederos, también lo era
que, puede operar como excepcion que éstos puedan acudir al juicio de
amparo en defensa de la masa hereditaria, cuando el albacea general se
rehlse o abstenga de contestar la demanda.

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Segunda Regidén con residencia en San Andrés Cholula, Puebla, en
apoyo del Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, al resolver el
[amparo en revision 202/2017 (cuaderno auxiliar 681/2017), sostuvo que
de acuerdo con lo previsto en el articulo 18 del Caodigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Tlaxcala, un heredero no cuenta con
legitimacion para acudir al juicio de amparo en defensa de la masa
hereditaria, pues por ley solo puede defenderla el albacea y, para que un
heredero cuente con tal legitimacién, debe requerir previamente al



albacea para que defienda los intereses de la masa hereditaria, y éste se
rehdse a hacerlo.

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF 1 C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho. Ciudad de
México, a veintidos de noviembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

[

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2018 (10a.)

VIOLACIONES A DERECHOS FUNDAMENTALES COMETIDAS EN
UN PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO. NO SON
SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE EN AMPARO DIRECTO CUANDO
OCURREN EN ETAPAS PREVIAS AL JUICIO ORAL. De acuerdo con
elinciso a) de la fraccion Il del articulo 107 de la Constitucién y la fraccién
| del articulo 170 la Ley de Amparo, el juicio de amparo directo procede
en contra de sentencias definitivas dictadas por autoridades judiciales en
dos supuestos: (i) cuando la violacion se cometa en sentencia definitiva;
y (ii) cuando la violacién se cometa durante el procedi e@, afecte las
defensas del quejoso y trascienda al resultado del falloy Gon{todo, esta
Primera Sala estima que tratdndose de una sentenci a derivada
de un proceso penal acusatorio, en el juicio de amparo~directo no es
posible analizar violaciones a derechos fundameghtaleg rometidas en

nsecuencia la

etapas previas al inicio del juicio oral que tengan
eventual exclusién de determinado material propato Si bien es

de la Ley de Amparo pudiera desprenderse q
el juicio de amparo directo las violaciones g_ls

cualquiera de las etapas del procedimiedio e
que la Ley de Amparo en ningin momgrtQ: iy
violaciones a las que hayan ocurrido eq;:é\
Primera Sala estima que una interpretacionco

principio de continuidad previ
disciplina el proceso penal a
y oportunidad de alegar. F
procedimiento se desarrolle

una de las etapas en lags—gue se divide 3
juicio— cumpla su funci r@aalidad Y, u&
se avance a la siguiente\singue sea

esta razén, se co en el procedimiento se
encuentran obligada eamientos en el momento o

que se ha agotado su—derecho necgnformarse. En segundo lugar,
porque dicha in on tambigAxeS Tonsistente con la fraccion 1V del
apartado A delartieuo’ 20 constigdcioral. De acuerdo con dicha porcién
normativa, el/joeZa Aribunal d¢ iciamiento no debe conocer de lo
sucedido e [ '

n consecuencia, si el acto reclamado
sentencia definitiva que se ocupo6

n la etapa de juicio oral, el tribunal de
analizar la constitucionalidad de dicho acto
Jt ocurridas en etapas previas. Esta
ag.es’gorsistente con el articulo 75 de la Ley de
en las sentencias que se dicten en los juicios

0 el actQ peclanmado se apreciara tal y como aparezca probado
utoridad pOrsable.

aro directo en revision 669/2015. lan Eduardo Camarillo
Hernandez. 23 de agosto de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien formulé voto
concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formulé voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien formuldé voto
concurrente en el que se aparte de las consideraciones contenidas en la

A‘q.



presente tesis y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo en revision 5744/2014. 18 de octubre de 2017. Cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, quien reservo su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien formuld voto
concurrente en el que se aparta de las consideraciones contenidas en la
presente tesis y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho
para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Julio César Ramirez Carreon.

Amparo directo en revision 7225/2016. Eduardo Rp na. 18 de
octubre de 2017. Cinco votos de los Ministros Ar var Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, quien formul6é vots conclrrente, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz M en formulod voto

Zna. adi
ontenid s en la
O 0

concurrente en el que se aparta de las considera
e Yeservo su ho
ea.

r Chavez‘sangoval. 18

Lelo de
Larrea, José Ramén Cossio Diaz, quiepHarmupo voto gel chte, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutié e%;?r iz Mena, quien formuld voto
concurrente en el que se aparta de las\corist enidas en la
presente tesis y Norma Lucia Pifia Aefnandez, quie
para formular voto concurrente. PoArturo Zafd
Secretario: José Ignacio Morales Simor.

Amparo directo en revision 17. Andé%gs Romero. 18 de
octubre de 2017. Cinco votgsS d&los Mini ro Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossiuien reser erecho para formular
voto concurrente, Jorge Mario~Rardo Reboll&d redo Gutiérrez Ortiz

concurrente gue se aparta de las
la prese sis y Norma Lucia Pifa
ledo. Secretario: Alejandro

Mena, quien formulé v
consideraciones conte
Hernandez. Ponente: J
Alberto Diaz Cruz.

(O

ES GUTIERREZ GATICA,
A PRIMERA SALA DE LA

XXVIII, del Reglamento Interior
laNacion CER TIFIC A: Que

el rubro y e 2
privada de~ginti re de dos mil dieciocho. Ciudad de



TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2018 (10a.)

RECURSO DE RECLAMACION. PARA DETERMINAR LA
OPORTUNIDAD DE SU PRESENTACION NO DEBE CONSIDERARSE
LA FECHA DE ENTREGA DEL ESCRITO RELATIVO EN UNA
EMPRESA PRIVADA DE PAQUETERIA Y MENSAJERIA. El articulo 23
de la Ley de Amparo, aplicable tratdndose del recurso de reclamacion,
preveé la posibilidad de presentar el escrito respectivo dentro de los plazos
legales, a través de la “oficina publica de comunicaciones” del lugar de
residencia del recurrente, cuando éste resida fuera de la jurisdiccion del

organo de amparo que deba conocer del asunto. Ahora

la que se refiere el precepto citado es la del servicio ! ; GO de correos

previsto en el articulo 28 de la Constitucion Politica de tados Unidos
Mexicanos, el cual brinda total certeza sobre la en que fue
depositado el documento respectivo, por medio de% recepcion en

las oficinas publicas correspondientes; dicho servicis rreos lo presta
el Estado a traves del Servicio Postal Mexicano Inos del a

1o. del Estatuto Organico que regula al citado o % 0 descent (o]
de la administracion publica federal, el cual e equipar un
servicio de pagueteria y mensajeria presta particular que
éste soOlo constituye un servicio auxiliar ak awtotransporte [, de

acuerdo con los articulos 10., 30. y 40. dé . ento de Pagugteria y
Mensajeria de la Secretaria de Comunicaciores y Transy . En ese
tenor, las oficinas de las empresas pri estadoras de Sefvicios de

S(OPT3 naturalo pueden
considerarse como “oficinas publicas e somunicacignes”, en términos
del citado articulo 23, pues dichs

resas ng mparte de la
administracion publica descentr gduieren de un

{&mpleados no se

d de servidores
ino los envios que
wente, si el escrito
conducto de una
empresa privada de pa puede tener el mismo

guetetia y mensajepia~ae
resultado que el deposit@ @Z do en el s@y Postal Mexicano y, por
tanto, para determinar~¥a “oportunidad .de presentacion no debe
considerarse la fechntrega en jae Yo
y mensajeria.

Recurso de re
de octubre de 7

Ponente: A
Rodrigue

Recur
de oc
Larre

la Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
:)Arturo Z Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés

de junio de 2016. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma
Lucia Pifia Hernandez y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.



Recurso de reclamacién 1202/2016. Manuel Poot Jiménez. 8 de febrero
de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero Zazueta.

Recurso de reclamacion 926/2017. Alejandro Gutiérrez Carrillo,
albacea de la Sucesion a Bienes de José Javier Gutiérrez Valencia. 13
de septiembre de 2017. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ausente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Norma Lucia Pk andez.
Secretario: Adrian Gonzalez Utusastegui. :Z

LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIHER GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMWLA DE LA

r

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQ minos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del amento In{eu

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacio

el rubro y texto de la anterior tesis, fuer obados e 0

privada de veintiocho de noviembre de dieciochg

de México, a veintinueve de noviembre d il dieciockQRoy fe.
©) =}

PMP/Igm. @ @




TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2018 (10a.)

CONTROL DE LA DETENCION Y AUTO DE VINCULACION A
PROCESO. AL TRATARSE DE ACTUACIONES PROCESALES
DISTINTAS, DEBEN SENALARSE COMO ACTOS RECLAMADOS
PARA QUE EL JUEZ DE DISTRITO ESTE EN APTITUD DE
ANALIZARLOS. El articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, dispone que en los casos de detencién de una
persona, el juez que reciba la consignacion del detenido debera
inmediatamente ratificar la detencibn o decretar la libertad con las

reservas de ley. Bajo el proceso penal acusatorio, € pl de la
detencion debera realizarse a través de una audientia~en{la que el
Ministerio Publico debera justificar ante el juez & os de la
detencion y éste procedera a calificarla. Esta Primera~%a ne amplias
precisiones en torno a la verificacion que los juzgateres tleben realizar
sobre el cumplimiento de las exigencias co ales para la
detencién y puesta a disposicion de la per te la autQridad
correspondiente; ademas, ha determinado co a la invalid
exclusién de todos aquellos elementos de @‘n
fuente directa o se hayan obtenido .W
fundamentales. Por otra parte, el articulo 19 tdeJa’Constituc

establece el auto de vinculacion a proces camo4a resoluciéon diante
la cual el juzgador determina si hay mérijtesRarg iniciar ynpraceso penal
en contra de imputado, porque los datogs @r eba establecensque se ha
cometido un hecho que la ley sefiale no delito e existe la
probabilidad de que el indiciado lo i0 0 participQ \elT_gu comision.
Asi, al margen de que la califica 49 el auto de
vinculacion a proceso sucedan en laisma audienci&’y exista una
relacion juridica entre ambos a investigacion
obtenidos al momento en que , indudablemente
impactaran para el dictadg
actuaciones cuya materia d

sin que exista la posibilidad™~de /reabrirlos
continuidad. Por lo tan a circunstancjey de

posibilita al juez de aNaro para que.exantine la calificacion de la
detencién efectuadaez de conifro ra ello, ser& necesario que
también la reclame~en s demanda, a ¥ir/de que esté en aptitud de
' ' gba obtenidos al momento de
respeto a los derechos
tesitura, cuando el quejoso
vinculacion a proceso, pero en
grgumentos tendentes a controvertir

la detencién, ft
fundamentales

imo Tribunal Colegiado en Materia Penal del
1 de~qoviembre de 2018. La votacion se dividié en dos

: tro votos por la competencia. Disidente: José
on Cossio Diaz™Mayoria de cuatro votos en cuanto al fondo, de los

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Disidente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: Suleiman Meraz Ortiz.

Tesis y/o criterios contendientes:



El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Décimo Séptimo Circuito, al resolver el amparo en
revision 405/2016, en el que determiné que en el juicio de amparo
indirecto era dable analizar de oficio la calificacion de la detencion del
quejoso llevada a cabo por el juez de control, no obstante que
Unicamente hubiera sido reclamado el auto de vinculacion a proceso, ya
gue existe una estrecha relacion entre tales figuras en torno a la
afectacion de la libertad personal y los datos de prueba, en la medida en
que los datos de la investigacidn en que se sustentd la vinculacion a
proceso, valorados por el juez, se relacionaban con el hecho de la
detencion. Razon por la cual, era necesario que Se constatara
previamente si los datos de prueba fueron obtenidos cd peto a los
derechos fundamentales del imputado, lo que involucraba\ladetencion,
porque de haber acontecido una transgresion, s ante una
violacién al debido proceso, originado por la obtencioy deyprtieba ilicita.

El emitido por el Séptimo Tribunal Colegiado en naI del Primer
el 0 i
SN

e derivo |

INICIAL, COMO LA COMPETENCIA, A A IFICACIC

DETENCION, LAS MEDIDAS CAUTELAR
NTARIA, TENER
SE SE COMO

DE LA INVESTIGACION COMPLEME
FINALIDADES DISTINTAS, A MEN@
ACTOS DESTACADOS.”, publicada enVa geta del S@}ario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, (o] : , Tomo 1V,
pagina 2620, con numero de registre_digital 2

LICENCIADA MARIA DE L ANGELES Z GATICA,
SECRETARIA DE ACUERD LA PRIM SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUS A LA NAZHQN en términos de lo
dispuesto en el articulo 7n XXVII glamento Interior
de la Suprema Corte de Justrsig/de la Na ;

el rubro y texto de la efon-aprobados en sesion

privada de veintiocho il dieciocho. Ciudad
de México, aveintinugs

@
3
(o)
=
D
Q.
S
S
3
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TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2018 (10a.)

LIBERTAD CAUCIONAL EN AMPARO DIRECTO EN MATERIA
PENAL. DE ACUERDO CON LA REFORMA AL ARTICULO 191 DE LA
LEY DE AMPARO, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 17 DE JUNIO DE 2016, LA AUTORIDAD
RESPONSABLE, UNA VEZ DECRETADA LA SUSPENSION DEL
ACTO RECLAMADO, CARECE DE FACULTAD PARA PROVEER
SOBRE DICHO BENEFICIO CUANDO ES SOLICITADO POR LA
PARTE QUEJOSA. Tratandose del juicio de amparo directo en materia
penal, en la citada reforma se suprimié del articulo 1 Ley de
Amparo la facultad de la autoridad responsable para p ciarse sobre
la libertad caucional en favor del quejoso. Por tanto, regentarse la
demanda de amparo directo se solicita la libertad previsional bajo
caucion, no es factible la aplicacion ultractiva del grticulg>191 de la Ley
de Amparo, porque con motivo de la aludida refor, %Z

18 saparecjdo la
sQbxe la proce I
5 a dec a
amada.

de dicho beneficio, de manera que debe
suspensioén de oficio y de plano de la resoluci

Contradiccion de tesis 234/2017. Entre l&s entadas p uarto
Tribunal Colegiado en Materia Penal ¢ eglindo Circuit Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal de arto  Cirs i@Q egundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal dé¢l o Circuito Tribunal
Colegiado del Décimo Quinto Circuito ge novieme 2018. La
votacion se dividi6 en dos parte ria de cuyatgQ_votos por la
competencia. Disidente: José Ram@ o Diaz. idad de cinco

inistros Arturo Zal

votos en cuanto al fondo, de los o de Larrea,

José Ramon Cossio Diaz, Joyge, Mario Par ledo, Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Cia/Pifa Her . Ponente: José

Ramon Cossio Diaz. SecretariorHoracio VitelJ

Tesis y/o criterios contend

El emitido por el Cuarto Tribthal Colegiado ria Penal del Segundo

Circuito al resolver el re e queja 10 , del que derivo la tesis
DIOTS . EL AMPARO DIRECTO

A AL ARTICULO 191 DE
DIARIO OFICIAL DE LA
2016, EN VIGOR AL DIA

[1.40.P.10 P (10a.), de pox}

EN MATERIA PENA TOA LA
LA LEY DE AMPARQ, R
FEDERACION EL X

SIGUIENTE, PONSABLE CARECE DE
FACULTAD PAR LIBERTAD CAUCIONAL AL
QUEJOSO MEDIDA CAUTELAR QUE DE

octubre de ypa 3136, con numero de registro digital
2012791.

)

S0 de queja 76/2016 y el emitido por el
o en Materia Penal del Cuarto Circuito al

| Primer aI Colegiado en Materia Penal del Cuarto
&

ue en términQsde la actual redaccion del articulo 191 de la Ley

de ARqparo, refoediante Decreto publicado en el Diario Oficial de
racion el diecisiete de junio de dos mil dieciséis y en vigor a partir
dekdja siguiente conforme a lo previsto en su Transitorio Primero, relativo
a la suspension en el juicio de amparo directo en materia penal, se
suprimié la facultad de la autoridad responsable emisora de la sentencia
reclamada, para decretar la libertad caucional del quejoso en caso de

haberse solicitado y cuando resultare procedente, pues a virtud de dicha
reforma, con la presentacion de la demanda, Unicamente subyace el




deber insoslayable para la citada responsable de suspender de oficio y
de plano la ejecucién de la sentencia que se reclama, y

El emitido por Sexto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito al
resolver el recurso de queja 41/2017, en el que considerd que no eran
aplicables las reformas a la Ley de Amparo publicadas en el Diario Oficial
de la Federacion el 17 de junio de 2016, sino que continuaba vigente la
facultad de la autoridad responsable establecida en el texto anterior del
articulo 191 de la citada legislacién, en relacion con su Décimo
Transitorio, para decretar con la suspension de plano y de oficio de la
sentencia reclamada, la libertad caucional del quejoso, en caso de que

fuera procedente. @
LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUI&%’;& GATICA,

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME A DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacio
el rubro y texto de la anterior tesis, fuero

privada de veintiocho de noviembre de d '
de México, a veintinueve de noviembre d

PMP/Ilgm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2018 (10a.)

SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO ORAL. CONTRA EL
AUTO QUE ORDENA LA CITACION DEL INVESTIGADO A LA
AUDIENCIA INICIAL, ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO [INTERRUPCION DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J.
93/2013 (10a.)]. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, al resolver la contradiccion de tesis 97/2013, de la cual derivo la
jurisprudencia 1a./J. 93/2013 (10a.), interpretd las legislaciones adjetivas
penales de los Estados de Chihuahua y Durango y sustent6 que la orden
de citacion al investigado a la audiencia de formulacié d%um putacion,
con apercibimiento de aprehension en caso de c@mparecer,
transgrede el derecho a la libertad deambulatorié% coloca al
individuo en una situacion ineludible de obedienciavan n mandato

judicial, lo que se traduce en un acto de imposible réparagivn susceptible
de ser impugnado a traves del juicio de amparo intigsto./Ahora bien, de

en las legislaciones locales mencionadas, es/se nte a la pré
el articulo 141 del Cédigo Nacional de Pro
citacion a la audiencia inicial, y de la lectura‘s
| y Il del articulo mencionado, se adviert¢ que-la’/citacion de |

investigada a la audiencia inicial en-4alJgug habrg~de-Tgrmularse
imputacidn en su contra, por si sola, nq @1 acto que afectegu libertad
personal, al tratarse de una simple comy pi6n del J peticion del

Ministerio Publico, en el sentido de due sexrequiere s gncia para el
desarrollo de una audiencia en la que Se-formalizara 3K tigacion que
se sigue en su contra y se formulara laimputacion respegliya; audiencia

A publica, por lo que ese
la libertad personal del
citacién del investigado a

dos partes: Mayoria de cuatro votos
sé Ramoén Cossio Diaz. Mayoria de tres

, /o criterios contendientes:
emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil

del Vigésimo Circuito, al resolver el recurso de queja 31/2018, considero
gue el juicio de amparo indirecto es procedente contra el acuerdo que
ordena citacion a la audiencia inicial de formulacion de imputacion,
porque afecta indirectamente la libertad personal de la persona
investigada.



El emitido por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, al resolver el recurso de queja 137/2016, determiné que el juicio
de amparo indirecto es procedente contra el acuerdo que ordena citacion
a la audiencia inicial de formulacion de imputacién, porque afecta
indirectamente la libertad personal de la persona investigada.

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo
Circuito, al resolver el recurso de queja 111/2017, considerd que no
procede el juicio de amparo indirecto contra la citacion a la audiencia
inicial, porque es un mero aviso que no incide en la esfera juridica de la

persona investigada. @
LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GU'I;E%F;E GATICA,

A DE LA

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIOK

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacio
el rubro y texto de la anterior tesis, fuero

privada de veintiocho de noviembre de d th d
de México, a veintinueve de noviembre d

PMP/Ilgm. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2018 (10a.)

OMISIONES INHERENTES A LAS CONDICIONES DE
INTERNAMIENTO. PARA RECLAMARLAS, LA PERSONA PRIVADA
DE SU LIBERTAD DEBE AGOTAR EL MECANISMO DE CONTROL
PREVISTO EN LA LEY NACIONAL DE EJECUCION PENAL, ANTES
DE ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. Del contenido de los
articulos 1, 2, 3, 4, 5, 9, 10, 30, 107 a 115, 117, fraccién |, 122 y 131 a
135 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, se advierte que el
procedimiento de ejecucion penal contiene un mecanismo de control
denominado peticiones administrativas, a través del cug yersonas
privadas de su libertad pueden reclamar, sin mayores foymaligmos, ante
la autoridad penitenciaria o el juez respectivo, las omigiones wherentes a
sus condiciones de internamiento que vulneran su :
bien, este mecanismo de control constituye un ver;i er' rocedimiento

conformado de diversas etapas, pues inicia con gsentacion de una
peticion formulada por los internos ante la ad penitericiari
correspondiente, en donde pueden ofrecer prue e la autort S

una omision; asimismo, se prevé la posibilidz

adoptadas por la autoridad penitenciarja—JXg peticion
sean impugnadas a través de los reu@r‘gi . En esa
virtud, el citado mecanismo de controNprevis acional de
Ejecucion Penal constituye un medi ido y eficaz
por medio del cual la persona priv ede reclamar
omisiones inherentes a sus condicion , por lo que

su contra por la
cion constitucional
internamiento, sin
que previamente hubiera agotado el cita nismo de control,

actualizara la causa de imprecedencia del jui evista en el articulo 61,
fraccion XX, de la Ley d, en atenc principio de definitividad.

Contradiccion de t/2018. Entred
Tribunal Colegiado en Matéria Penal ds

@sustentadas por el Tercer
ercer Circuito, el Segundo
Segundo Circuito, el Cuarto

Tribunal Colegiadq ea M el Segundo Circuito y el Primer
Tribunal Colegi \ algel Décimo Sexto Circuito.17 de
octubre de 20 Ndi en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la meJosé Ramon Cossio Diaz. Mayoria
de tres vot v ge los Ministros José Ramon Cossio
Pardo edo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

isi o0 Zaldivap\\elo de Larrea y Norma Lucia Pifa
en reserv derecho para formular voto particular.

Diaz. Secretaria: Ana Marcela Zatarain

criterios dientes:

) porel T ribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
;al reso mparo en revision 257/2017 y 304/2017, en los

onsiderd que er& procedente el juicio de amparo indirecto, a pesar
de~que los quejosos, antes de acudir al juicio de amparo, no agotaron el
procedimiento previsto en la Ley Nacional de Ejecucion Penal para
reclamar omisiones inherentes a sus condiciones de internamiento, pues
ni siquiera presentaron la peticion administrativa ante la autoridad
correspondiente.




El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Segundo Circuito, al resolver en amparo en revision 170/2017 en el que
consider6 que era improcedente el juicio de amparo indirecto porque los
guejosos antes de acudir al amparo debieron iniciar el procedimiento
establecido en la Ley Nacional de Ejecucién Penal, el cual da inicio con
la peticion correspondiente, pues los actos reclamados constituyen
omisiones inherentes a sus condiciones de internamiento, por lo que
determind que se actualizada la causa de improcedencia prevista en el
articulo 61, fraccion XIllI, en relacion con el diverso 5°, fraccion | y 6° todos
de la Ley de Amparo.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal deyDécimo
Sexto Circuito, al resolver el amparo en revision SOE 016{en el que

consider6 que era improcedente el juicio de amparo indirectovporque los
guejosos antes de acudir al amparo debieron inici procedimiento

establecido en la Ley Nacional de Ejecucién Pena), el cyay da inicio con
la peticion correspondiente, pues los actos retiamadgs constifuyen
cete v’a_é%z

SECRETARIA DE ACUERDOS DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE

PMP/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2018 (10a.)

SERVIDUMBRE LEGAL DE PASO EN SU MODALIDAD DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA. CUANDO SE EJERCE LA
ACCION INDEMNIZATORIA, BASTA QUE EL ENJUICIADO
DEMUESTRE QUE HA TRANSCURRIDO EN EXCESO EL PLAZO DE
DIEZ ANOS, PARA ACREDITAR LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION.
El articulo 1098 del Codigo Civil Federal prevé que es prescriptible el
derecho que tiene el propietario de una finca afectada por una
servidumbre legal de paso en su modalidad de conduccion de energia
eléctrica, de obtener la indemnizacion equivalente al pe que se le
ocasione; asi, la deudora esta en aptitud de oponer/ta~exegepcion de
prescripcién, consistente en la negativa de la proce la accion
amparandose en el soélo transcurso del tiempo. Por ofraparte, de la
interpretacion de los articulos 1158, 1159 del mismo
ordenamiento legal, se advierte que la prescripci@n

y se actualiza por el transcurso del término de dig

materiales necesarios, como son postes y c
energia eléctrica, que es el momento en

liberatoria, basta con que el enjuiciado dé

la instalacion de los materiales necesarje a§|nto de la
servidumbre de paso data de una fecha ebasa ene 0 los diez

afos, tomando como referencia la pres On de la dea inicial, sin
necesidad de precisar la fecha exagta-ep~que se instg “@; 0S postes y
cables para la conduccién de energia~eléttrica. Ahgla.brep, esta regla
general debe complementarse_ com—Un supuesta_4k/ excepcion,

cimiento de la

servidumbre y la fecha de presenité
sea muy reducido, esto es, Jroxi digz afos, caso en la
cual si resulta indispensablt A enjuici seffale con precision la
fecha en que ocurrio la invasio [ gigntéspara el computo del
término prescriptivo y, adem itesesa-€ircunstancia mediante

elho<Gircuito, el Segundo Tribunal
Cu"‘ o—Circuito y el Octavo Tribunal
meCixcuito. 21 de febrero de 2018. La
eX Wayoria de cuatro votos por la
MOmeossio Diaz. Unanimidad de cinco
stros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,

¢ Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
cia Pifia Hernandez, quien reservo su

wular voto rrente. Ponente: Jorge Mario Pardo
etario: JorQe aga Chan Temblador.

derecho fe fe
Rebolledo~Sé

(o ériterios cpntenditntes:
oundo/Tribunal @eledintdo del Décimo Noveno Circuito, al resolver

ARarg directo 36, concluyd que, para que opere la excepciéon
egcripcion ge A de diez afos, basta que dicho plazo haya
do con antefagidn a la presentacion de la demanda y se acredite

asey
dicha tircunstancia.

El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto Circuito, al
resolver el amparo directo 103/2016, sostuvo que, al oponer la excepcién
de prescripcion de la accion indemnizatoria, es necesaria la precision de
la fecha exacta en que se instalaron los postes y cables para la
conduccion de energia eléctrica.




LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIII, del Reglamento Interior
de la Suprema Corte de Justiciade laNacion CER TIF I C A: Que
el rubro y texto de la anterior tesis, fueron aprobados en sesion
privada de veintiocho de noviembre de dos mil dieciocho. Ciudad
de México, aveintinueve de noviembre de dos mil dieciocho. Doy fe.

PMP/Igm. &3



