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(SE INICIO LA SESION A LAS 11:15)

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesiéon publica
ordinaria correspondiente a la sesion del dia de hoy. Sirvase dar

cuenta senor secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si sefior Ministro
Presidente. Se somete a su consideracion la aprobacion del
proyecto de acta de la sesion publica numero cincuenta y dos

ordinaria, celebrada el jueves doce de mayo del ano en curso.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Esta a su consideracion
seforas y sefores Ministros. Si no hay objeciones o alguna

observacion, consulto, si se aprueba en votacion econdmica.



(VOTACION  FAVORABLE) ESTA  APROBADA  POR
UNANIMIDAD DE VOTOS. Tome nota sefor secretario.

Senoras y sefores Ministros los asuntos de la lista del dia de hoy, lo
sabemos, son de una especial naturaleza, habida cuenta de su

contenido y las personas que en ellos estan involucradas.

Estamos conociendo de un amparo directo en ejercicio de una
facultad de atraccién que ha sido del conocimiento primero por la

Primera Sala y ahora se encuentra aqui en el Tribunal Pleno.

Sabemos que desde su creacion, hace ya casi cinco afnos, el Canal
Judicial tiene como funcidn principal difundir en vivo por television el
contenido de las sesiones del Tribunal Pleno de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. Desde su fundacion, esta novedosa
herramienta de comunicacion ha transmitido por televisiéon, todas,

absolutamente todas las sesiones de este colegio de Ministros.

El compromiso de esta Suprema Corte ha sido con la transparencia
y creemos que ésta no puede probarse de mejor manera que con

esta transmision en vivo de estas sesiones publicas.

Ahora, en el caso que habremos de empezar a discutir, o los casos
que se discutiran en esta sesion pueden ventilarse publicamente,
afortunadamente contamos con los instrumentos constitucionales y
legales necesarios para proteger en el ambito de la accion de esta
Suprema Corte de Justicia, que los datos personales de los
involucrados no sean difundidos en este Salén de Plenos ni por el

Canal Judicial que seguira en vivo nuestra transmision.

Como sucede en cada una de nuestras sesiones, el debate que
habra de desarrollarse se centrara exclusivamente en los aspectos
constitucionales vy juridicos que como Maximo Tribunal del pais nos
ha correspondido venir haciendo en este Tribunal Pleno, al hacerlo

seguiremos abonando a la imparcialidad y a la objetividad de la



resolucion que se alcance, lo cual tiene un evidente beneficio para

todos.

Con esta precision iniciamos y le pido al sefor secretario se sirva

dar cuenta de los asuntos.



SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:
Si senor Ministro Presidente. Se somete a su

consideracion el proyecto relativo al

AMPARO DIRECTO 14/2010. PROMOVIDO
CONTRA ACTOS DE LA TERCERA SALA
PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE OAXACA

Bajo la ponencia de la sefiora Ministra Sanchez Cordero y conforme

al punto resolutivo que propone:

UNICO.- LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI PROTEGE
A LA QUEJOSA EN CONTRA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA
QUE RECLAMA DE LA TERCERA SALA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE OAXACA
PRECISADO EN EL CONSIDERANDO TERCERO DE ESTA
EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefiora Ministra Sanchez
Cordero, ¢quiere hacer favor de hacer la presentacion de este

proyecto?

SENORA MINISTRA SANCHEZ CORDERO: Si sefior Ministro

Presidente. Muchas gracias.

Senora Ministra, sefores Ministros en el mosaico de minorias que
existen en el pais destaca por su significacion demografica y por su
importancia social una de las mas segregadas en nuestros dias, los
nifos, las ninas y los adolescentes, quienes integran esta minoria
en buena medida viven hoy en el desconocimiento de sus derechos
y me parece que esto se debe, entre otras causas, a que por
muchos afos dejamos de considerarlos en el sistema juridico como
personas y mas aun, como sujetos de derecho a cabalidad, tal
como lo establecen los distintos tratados internacionales que México

ha suscrito, como la Convencion Sobre los Derechos del Nifio y la



Convencién para la Eliminacibn de Todas las Formas de
Discriminacion CEDAU, que los consideran como objeto de

proteccion.

Algunas acciones llevadas a cabo en los ultimos afos por los
Poderes de la Union, comienzan a revertir esta realidad de manera
paulatina, concretamente en la interpretacion constitucional que
lleva a cabo esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se han
comenzado a establecer una serie de criterios interpretativos que

demuestran mi afirmacion.

Especificamente, este proceso comienza a notarse a partir de un
cambio sustancial en algunos de los paradigmas interpretativos que
la Corte ha venido sosteniendo, una visibn mas normativa de la
Constitucion ha hecho que la proteccién de los derechos de los
menores sean tutelados de manera mas eficaz, a través de la
incorporacion al sistema juridico mexicano de criterios
interpretativos contenidos en los tratados internacionales como el
que se encuentra en la Convencién Sobre los Derechos del Nifio

que se conoce como “Interés Superior de la Infancia”.

Es por ello, que el caso que ahora nos ocupa, es muy importante y
asi lo adverti desde el primer momento en que tuve el expediente
para hacer el proyecto que hoy se presenta a su consideracion,
dado que el proceso penal que se instruye a la quejosa es por un

delito sexual en el que la victima es un menor de edad.

Debo senalar que en todo momento tuve en cuenta que si bien es
cierto, que en materia penal no debe quedar lugar a duda sobre la
responsabilidad penal de los inculpados y su culpabilidad debe estar
acreditada, por supuesto, mas alla de toda duda razonable, también
lo es que en el caso de las victimas de delitos sexuales y mas si se
trata de menores, al valorar las pruebas debemos tener siempre

presente, en este caso como en otros en que se trata de menores,



el principio del interés superior del menor como criterio

interpretativo.

Esto es, en tratandose de valorar las pruebas en los asuntos en los
que esté en juego garantizar este interés superior, el estandar,
desde mi Optica personal, debe ser diferente, no es lo mismo
analizar la criminalizacion de la protesta social como fue en el caso
de Atenco, o el delito de secuestro y posesion de drogas como en el
caso de *FrFIEEEER y wwwmemeEr* 0 el caso de Acteal en el que se
estimd que las pruebas presentadas en su contra eran insuficientes
o ilicitas para fundar una sentencia condenatoria, que analizar un
delito de violacion cometido en contra de un menor en la absoluta
secrecia; es decir, sin descuidar los elementos anteriores que
parten, como he sefalado, de la presuncion de inocencia, estos no
pueden analizarse de manera aislada respecto de los elementos de
prueba que aporte la victima, pues en caso de duda se debe poner
y ponderar este interés superior en aras de protegerlo en la forma

mas eficaz posible.

Por ello, aquellas pruebas que se aporten en el sumario, deberan
ser valoradas con un caracter, desde mi optica personal, distinto al
estandar tradicional de prueba, pues debera considerarse este
elemento interpretativo de interés siendo de primordial importancia
tomar en consideracion que los delitos sexuales generalmente son

cometidos en secrecia.

Por tanto, no puede exigirsele el mismo estandar valorativo para
este tipo de delitos que para el resto de los delitos previstos en el
Caodigo Penal, ello debido a que por la mecanica de los hechos es
claro que un medio de prueba preponderante debe ser la
declaracion de la victima, que por supuesto tendra que ser
concatenada con los demas elementos de conviccion tal como lo ha

sostenido esta Suprema Corte en diversos criterios.



Lo anterior, maxime si la declaracion proviene de menores de edad,
quienes por sus circunstancias particulares no han tenido la
posibilidad de conocer por otros medios, los actos de los que fueron
victimas, razon por la que no debe considerarse que exista mala fe
de un menor en la acusacion, pues dada la edad que tenia en el
momento en que sucedieron los hechos (cuatro afios) no puede

presumirse ningun tipo —desde mi 6ptica— de aleccionamiento.

Con lo anterior, no se desconocen los derechos fundamentales de
los procesados y tampoco el principio de equidad procesal, tanto
para la victima, como para los inculpados, pero en el caso concreto
—vy llego aqui a una conviccién personalisima, la cual ha quedado
plasmada en el proyecto— que las pruebas resultan suficientes
para negar la proteccidén constitucional a la quejosa, porque a mi
juicio, del analisis y del material probatorio existente en esa causa
penal, si se acredita tanto el delito equiparado a la violacion, como
la plena responsabilidad de dicha quejosa en su comision, en su

caracter de cémplice.

En efecto, como precisé anteriormente, las declaraciones del menor
victima del delito, emitidas ante el Ministerio Publico el dia dieciséis
de junio y veintitrés de septiembre del ano dos mil siete, constituyen
un elemento primordial para arribar a esta conclusion, dado que de
las mismas se desprende lo siguiente, y cito textualmente. Esta
declaracion senora Ministra, sefiores Ministros, y lo que cito
textualmente, ya fue dicho en algunas estaciones de radio, textual,
inclusive por los abogados y por algun comisionado de derechos
humanos, por eso es que en este momento las citd también

textualmente.

“En la otra escuela, a la que yo iba, los maestros malos me bajaron
mi calzén y me lastimaron mi colita”. Es importante resaltar que en
este momento, el menor sefald sus gluteos y con la ayuda de un

ledn de peluche, al que se le coloco un vendolete en su colita, dijo:



‘A éste también lo lastimaron como a mi, los maestros malos en
clase de computacién, porque mi maestra ********** g |la hora del
recreo, me mandaba a clases de computacién, me agarraba de mi
mano”. En este acto se certifico y dio fe que el menor sujetd su
mufieca izquierda y dijo: “Me jalaba, me llevaba hasta un cuarto de
arriba donde habia un brincolin, camas de color verde, azul y rojo y
pelotitas de colores y ahi estaban los dos malos, uno era pelén y el
otro tenia pelo”. Acto seguido, el menor se colocé en posicion de
gatear y sefald: “Me ponian asi los maestros malos, me amarraban
la boca para que no gritara con un trapo rojo”. Y de igual forma,
levantando sus manos, sefialé su nuca y dijo: “Aqui me amarraban
el trapo que me ponian en la boca para que no gritara y luego no
podia ver cuando me lastimaban porque era atras, pero sabia que
era su pilin, porque se los vi”". En dicha actuacion se certificd y dio
fe que con su dedo indice y con ayuda de un mufeco anatdomico
del género masculino, sefialo el pene y dijo: “Asi era el pilin de los
dos malos, y también me amarraban las manos con un mecate

cuando me ponian en el piso y me decian groserias”.

Es preciso hacer notar en la siguiente declaracion que el menor

ofendido se encontraba en presencia del Ministerio Publico, de su

kkkkkkkkkk

madre, de la perito psicéloga ********** y del psiquiatra en
la que le proporcionaron hojas de papel, lapices, lapiceros, un
plumoén y crayolas, habiendo realizado el menor tres dibujos de

figuras humanas, manifestando: “El primer dibujo es la que era mi

*kkkkkkkkk

maestra , el segundo dibujo es el que era mi maestro

Frekekr* . me daba clases de computacion, me daba clases a miy a
los demas, él me llevaba a un cuarto; y el tercer dibujo es del sefor
Fremekerx . sefior gallina, él no daba clases”. Enseguida se certifica y
da fe que el menor sefala con su dedo indice el primer dibujo que
corresponde a la maestra ********** y pide a la perito psicéloga que

*kkkkkkkkk

anote el nombre de la maestra . Enseguida pide que al

segundo dibujo se le anote el nombre de su otro maestro y al tercer



dibujo pide el menor a su madre, que le anote el nombre del sefior

kkkkkkkkkk

También se certifica y da fe que el menor con su dedo indice sefiala
el primer dibujo y dice: “Es la maestra que no era buena, es la
maestra **********. mi maestra buena es la que ahora es mi maestra
ek ya que nunca le hace nada a nadie”. Enseguida sefala el
segundo dibujo que corresponde al nombre de ********** y dice:
“‘Este maestro ********** no es bueno, me amarrd la boca con un
trapo, me amarrd las manos con un mecate en un cuarto lleno de

pelotitas de colores donde habia un brincolin y estaba el senor

kkkkkkkkkk?

En esos momentos se certifica y da fe, que el menor ofendido
sefala con su dedo indice al tercer dibujo, al referirse al sefior

kkkkkkkkkk

y dice: “Este era malo y no era maestro”.

Enseguida se certifica que el menor ofendido describe el segundo
dibujo y dice: “Este maestro ********** sj tenia pelo, por lo que toma
un lapiz y dibuja cabello sobre la cabeza de la figura”; enseguida
dice: “El senor ********** tenia poco cabello”, por lo que se certifica y
da fe que sefala con su dedo indice la figura del tercer dibujo; con
una crayola negra dibuja el cabello a la cabeza de la figura y dice:

“Tenia cabello, pero poquito a los lados”.

Tales declaraciones se encuentran robustecidas con la denuncia
que por escrito presentd la madre del ofendido, debidamente
ratificada ante la autoridad ministerial, en lo que, en lo que interesa
relaté: “Asi transcurrieron los dias hasta principios del mes de
septiembre, en que mi hijo entraba a la escuela aterrado, se tiraba
atras de la camioneta y no queria entrar al colegio, por lo que tenia
que bajarlo a regafios y a la fuerza; €l entraba llorando y me veia
con ojos de mucha angustia, esto aunado a que por las noches
sufria pesadillas en las que lloraba aterrado y con movimientos

como epilépticos, yo prendia la luz, hablaba con él, él me abrazaba
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con mucha fuerza y ya no queria dormirse y me pedia que dejara la
luz prendida, esto lo hacia todas las noches. Yo no dormia, pues
era imposible hacerlo cuando un hijo tiene tales terrores nocturnos,
y en varias ocasiones vi en sus pesadillas gritando jno! en posicion
genopectoral, haciendo al mismo tiempo movimientos rapidos con
sus nalguitas y trataba con desesperacion, como de evitar seguir

sintiendo algo que notoriamente le provocaba un inmenso dolor”.

Y asi sucesivamente va describiendo todo lo que segun la
declaracion de ella consta en el expediente, lo dijo y esta ahi

certificado.

Por otra parte, esta la declaracion de, ante el Ministerio Publico
instructor de la indagatoria, fechado el treinta y uno de mayo de dos
mil siete, que refiere los hechos conforme los vivié al ser abuelo del
menor, en la que precisé: “Que el dia siete de noviembre de dos mil
seis, aproximadamente a las dieciocho horas, me encontraba en mi
consultorio, cuando me hablé por teléfono mi hija **********  quien
estaba muy angustiada porque habia encontrado en un papel
sanitario una sustancia que queria yo que confirmara, y que no era
propiamente un excremento de su hijo, y me dijo que urgia mi
presencia en su casa para una situacion que no queria ampliarla
totalmente por teléfono; enseguida le dije que la secrecion que tenia
la conservara en un frasco con humedad, y terminé rapido mi
consulta, me fui al domicilio de mi hija, llegando a la casa me mostro
el papel y de inmediato revisé al nifo, encontrando edema,
enrojecimiento, escoriaciones y aun salia la secrecion de aspecto
mucoso blanquecino. Noté la escoriacion mas intensa a nivel de la

comisura anterior, equivale a las doce de la caratula del reloj”.

*kkkkkkkkk

La declaracion también del doctor , rendida ante la
autoridad ministerial el treinta y uno de mayo de dos mil siete, quien
practicé la primera exploraciéon proctologica del menor, en la que en

esencia se advierte que en esa fecha practic6 un examen
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proctologico al menor de referencia, el cual presentd escoriacion
perianal de la anodermo lineales entre el sector de las nueve y
doce, segun las manecillas del reloj, inflamacion local y salidas de
un material blanquecino a través del recto, lo que implica la
sospecha —la sospecha, asi lo dice— de penetracion, para lo cual

envid una muestra del fluido al laboratorio”.

La declaracion de ********** médico cirujano con postgrado en
patologia clinica, quien analizé en el laboratorio la muestra que le
fue tomada al menor, de la que se advierte: En ese momento le pedi

*kkkkkkkkk

al doctor que esperara un momento en la sala mientras
hacia analisis del contenido del frasco, manifestandoles mas tarde
que la muestra tenia un PH de 8, que tenia un olor caracteristico a
liquido seminal, y que habia ausencia de espermatozoides, a la
hora de hacer el analisis, pero que, sin embargo, por las
caracteristicas de la muestra podia corresponder al liquido seminal,
inclusive, le hice el comentario que podia corresponder a un
paciente que estaba vasectomizado justificando la ausencia de

espermatozoides.

kkkkkkkkkk

La declaracion del médico psiquiatra ante el Ministerio
Publico, el catorce de junio de dos mil siete, quien atendio
psicolégicamente al menor, en la que manifestd: “Clinicamente
llegué a la conclusiéon de que el menor padece un sindrome de
estrés postraumatico, de acuerdo al Manual de Diagndstico
Estadistico de las Enfermedades Mentales en su tercera y cuarta
edicion, probado precisamente por haber sido sometido a
experiencias tan terribles y traumaticas, como seria el abuso sexual
del menor, aunado a fobia escolar como manifestacion del mismo,
pesadillas, agresividad, ansiedad, gran miedo, desconfianza a los
extranos”. Entonces se sometid a psicoterapia tanto a la familia
como a él, actualmente se encuentra bajo tratamiento como

antidepresivo triciclico, psicoterapia de juego.
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Comparecencia de , médico patologo clinico, ante el
Agente del Ministerio Publico, el catorce de junio de dos mil siete,
quien en su caracter de director del laboratorio que analizé la
muestra tomada al menor, ratifico el documento que contiene el

resultado clinico.

La prueba pericial proctologica, androldgica y de lesiones emitida
por la doctora ********** perito médico de la Procuraduria General
de Justicia del Estado, en la que al realizar el examen fisico del
menor sefald: “Que proctoldgicamente se encuentra la coloracién
normal, los pliegos anales presentes, el tono del esfinter anal
adecuado, y sobre el margen anal una linea hipocromica de cinco

milimetros en hora seis, con respecto de la caratula del reloj”.

La prueba pericial en materia de psicologia, emitida por la licenciada
Fremwkwrrx de la que se advierte: “Se considera que emocionalmente
presenta a consecuencia de los hechos que denuncia un trastorno

por estrés traumatico”.

El resultado del interrogatorio que el Ministerio Publico
especializado en delitos sexuales de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, le hizo a la perito médico, ********** de la que
destaca lo siguiente: “Al contestar la pregunta marcada con el inciso
c), en el sentido de que diga qué es una escoriacion dérmica lineal;
la perito responde: Que una escoriacion es la pérdida superficial de
substancia de la piel. La piel se divide en epidermis y dermis, siendo
la epidermis la capa exterior de la piel, situada sobre la dermis, la
cual es mas interna; la escoriaciéon dérmica lineal es una lesion

superficial de forma lineal que interesa a la dermis de la piel’.

Al responder la pregunta marcada con el inciso e), en el sentido de
que diga si después de seis meses de haberse provocado una
escoriacion perianal deja cicatrices, la perito responde: “Que por
tratarse de una lesion superficial de la piel, una escoriacion perianal

puede no dejar cicatrices o secuelas’.
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Al contestar a la pregunta marcada con el inciso g), en el sentido de
que diga cual considera que es el mecanismo de produccién de una
inflaciéon circunferencial a nivel de la unién del ano con la piel,
contestd: “Que la inflamacion es una reaccion del tejido conjuntivo
que se caracteriza por enrojecimiento, hinchazon, calor y dolor; las
bacterias y otros agentes agresores que rompen la barrera
mecanica establecida por los tejidos induce la liberacion de células
especificas que aumentan el calibre de los pequehios vasos
sanguineos y el flujo de la sangre por los mismos, por lo que se
produce enrojecimiento y elevacion local de la temperatura del
tejido, asi como dolor. Esta inflamacion puede ser producida por

agentes infecciosos o traumaticos”.

Al contestar a la pregunta marcada con el inciso h), en el sentido de
que si una inflamacion circunferencial a nivel de la unién del ano
con la piel en qué tiempo desaparece, la perito contestd: Que una
vez que deja de actuar el agente que la produce el tejido regresa a
sus condiciones normales en pocos dias dependiendo de la

intensidad de la reaccién producida”.

También esta la copia certificada del acta de nacimiento del menor,
victima del delito; la constancia médica emitida por el doctor
ek fechada el siete de noviembre de dos mil seis; el resultado
del laboratorio practicado el ocho de noviembre de dos mil seis, por
el Laboratorio Servicios de Patologia Clinica del Sureste, que
determinan las caracteristicas de la muestra tomada en la region
anal del menor; los recibos expedidos por el Contador Publico
Fremekrrrr del Departamento de Contabilidad del Instituto San Felipe,
Sociedad Civil, a nombre del alumno del curso escolar 2006-2007,
asi como una credencial emitida por el Instituto San Felipe, con la
que se acredita al menor como alumno del Segundo Grado de la
Seccion Preescolar del Ciclo 2006-2007. La valoracion clinica

psicologica emitida por la psicologa ********** en la que afirma
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haber valorado al menor ofendido, concluyendo que partiendo de la
experiencia traumatica que vividé el menor, los signos que presente,
la sintomatologia manifiesta a corto y mediano plazo, los
comportamientos y conductas que presenta segun el Manual
Diagndstico y Estadistico de los Trastornos Mentales DSM4aTR de
un trastorno por estrés postraumatico, se constata la constancia de
indicadores psicologicos de agresion sexual del nifio, como pudiera
ser la violacion; la figura del agresor se relaciona y se relacionaria
con un alto grado de probabilidad con los contenidos encontrados a
nivel verbal y proyectivo, y aparecen vinculados en forma unica y
exclusiva a la figura de una persona llamada ********** como su
maestra y ********** como su maestro de computacion; asi como
una tercera persona llamada por el niio como **********. de ese
modo, los dichos del nifio resultan consistentes en cuanto a haber

sido victima de un maltrato psicolégico, fisico, emocional y sexual.

El menor presenta una edad cronoldgica de cinco afos dos meses
al momento de la aplicacion del test y su edad emocional
corresponde a cuatro anos; observandose claramente en retroceso
en sus capacidades y habilidades debido al estado emocional y
psicoldgico que actualmente presenta. Es asi, como del analisis del
material anteriormente resefado, se llego a la conviccion de que las
pruebas ofrecidas por la defensa resultan insuficientes para
desvirtuar los hechos que se atribuyen a la quejosa, pues no se
trata del dicho aislado del menor, que en este caso tiene mayor
relevancia, sino que existen otros elementos de conviccion que
desde mi Optica y mi personal valoracion lo robustecen, como son

los que quedaron precisados con antelacion.

Quiero también sefialar que la Primera Sala de esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en sesion de veintiséis de enero de dos mil
once, por mayoria de votos, resolvido un amparo directo en el que se
discutié también un delito de violacién, siendo la parte ofendida

igualmente una menor de edad. En ese asunto, la Sala consideré
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que el interés superior de la infancia no puede tener una rigida e
inflexible definicién, pues constituye un principio rector que debe
guiar o servir de estandar, tanto a las autoridades como a la
sociedad entera a adoptar medidas necesarias para que los
derechos fundamentales de los menores sean respetados; por lo
que, en aquellos casos en que tales derechos se encuentren
involucrados en una controversia de caracter judicial, deberan
solucionarse atendiendo a las circunstancias de cada caso
particular, prevaleciendo siempre el interés del menor, sobre
cualquier otro. Por lo tanto, el juez debe resolver escuchando la
opinion del menor, ponderando las circunstancias planteadas en
cada caso concreto y aun allegarse en forma oficiosa de todos
aquellos elementos que sean necesarios para establecer lo que sea
mejor para el bienestar del menor en cuestion. El interés superior
del nifo se plantea como un estandar juridico a tener en cuenta a la
hora de legislar y de juzgar, que como vimos, habra de ser diferente
en cada caso. Asi, en materia de menores, la norma legal debe
aplicarse con un sentido funcional, el juez debe poseer un margen
de discrecionalidad cuyo limite y justificacion lo constituye el caso
concreto a resolver del mejor modo posible para el bien del menor,
el nifo tiene derecho a una proteccion especial; por ello, la tutela de
sus derechos debe prevalecer como factor primordial en toda
relacion judicial, de modo que ante cualquier conflicto de intereses
de igual rango, el interés moral y material de los menores debe
tener prioridad sobre cualquier otra circunstancia que ocurra en

cada caso.

Es verdad que los jueces estamos obligados a escuchar a todo
aquel que se acerque en demanda de justicia porque lo que una
persona dice es altamente significativo en su vida; sin embargo, lo
que un nino dice es practicamente todo en su vida, por eso no

debemos nunca dejar de escucharlos.
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Por tales razones, al encontrarse involucrado un menor como en el
presente caso, mi decision atiende fundamentalmente a este interés
superior, por lo que estimo que con todo el material probatorio
existente en el sumario, el delito equiparado a la violacion esta
desde mi Optica personal acreditado, asi como la plena
responsabilidad de la quejosa, en su caracter de complice. Muchas

gracias senores Ministros y muchas gracias sefiora Ministra.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: A usted sefiora Ministra
Sanchez Cordero. Antes de darle la palabra al sefior Ministro
Cossio que la ha solicitado, someto a su consideracién los temas
formales del proyecto que la sefiora Ministra nos esta presentando,
de manera conjunta lo hago. Los Considerandos Primero.
Competencia. Segundo. Existencia del acto reclamado. Tercero.
Donde se transcribe la sentencia reclamada; y, Cuarto. Donde se
sintetizan los conceptos de violacidén. Si no hay alguna observacion

continuamos adelante y tiene la palabra el sefior Ministro Cossio.

SENOR MINISTRO COSSIO DIAZ: Muchas gracias sefior
Presidente, a efecto de precisar mi posicion en el asunto que se
presenta al Pleno, considero conveniente recordarles que el
proyecto de resolucion del juicio de amparo directo 14/2010, ya se
presentd en tres ocasiones en la Primera Sala y en cada una de
estas ocasiones, el sentido de mi voto ha sido en contra de la
consulta que propone negar a la quejosa el amparo y proteccion de

la Justicia Federal.

No soy ajeno, desde luego, a la trascendencia e impacto social que
puede tener un asunto como este en el caso que esta involucrado
un menor como victima de un delito; sin embargo, en el caso
considero, que los elementos de prueba que existen en la causa
penal son insuficientes para afirmar la plena responsabilidad penal

de la demandante de amparo: y, en consecuencia, no justifican
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juridicamente el dictado de una sentencia condenatoria en su

contra.

Este asunto es el unico en el que hasta hoy se ha planteado a este
Tribunal un pronunciamiento sobre la responsabilidad penal que se
atribuye a la quejosa con el caracter de auxiliadora en la comision
del delito equiparado a la violacidn, previsto y sancionado en el
articulo 247 parrafo primero, del Cdédigo Penal para el Estado de

Oaxaca, vigente al momento de los hechos.

Cabe resaltar que el conocimiento del asunto derivé de la solicitud
de la facultad de atraccién 46/2010, en la que se estableci6 como
elemento de importancia y trascendencia, la posibilidad de continuar
el perfeccionamiento y fortalecimiento de los criterios y doctrina
desarrollados por la Sala en torno a los asuntos que involucren el

interés superior de un menor como victima de un hecho delictivo.

El hecho de considerar que el asunto tenia relacién con el principio
de interés superior del menor al ejercer la facultad de atraccion,
evidentemente no implica pronunciamiento respecto de ninguno de
los aspectos relacionados con el fondo y para la Primera Sala de la
Suprema Corte, asi como para —ahora— este Tribunal Pleno y
para la jurisprudencia, es tan relevante el determinar los contenidos
del interés superior del menor, como establecer claramente sus
limites y sus ambitos de aplicacion. Ambas operaciones sirven al
mismo fin garantista que este Tribunal —entiendo— esta llamado a

satisfacer.

En este asunto, en mi opinidn, estamos frente a un juicio en el que
las pruebas aportadas durante la instruccion del proceso son
insuficientes para afirmar la demostraciéon plena de responsabilidad
penal de la quejosa, y por ende, para desvirtuar la presuncion de
inocencia, que evidentemente impera a su favor. Por tanto, la
problematica de este asunto, se resume en la confrontacion de dos

elementos esenciales: Por una parte, la invocaciéon del principio del
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interés superior del nifo como elemento influyente en la valoracion
de la imputacion realizada por un menor de edad, sefialado como
victima de un delito equiparable a la violacidon; por la otra, el

principio de presuncion de inocencia.

Ya en otras ocasiones he insistido que el garantismo como
elemento caracteristico del Estado de derecho, debe tomarse en
serio a fin de fortalecer el estatus de seguridad juridica del que debe
gozar todo individuo que entra en relacion con el sistema procesal
penal y entre los parametros que minimamente deben observarse
estan los principios constitucionales que rigen el debido proceso

penal.

Entre los postulados del Derecho Penal que no admiten refutacion,
la autoridad judicial debe observar el estricto cumplimiento al
principio de presuncién de inocencia. La inmediata referencia a este
principio obliga a contextualizar su contenido. El principio de
presuncién de inocencia, tiene una formula de facil comprensién al
significar que toda persona debe ser presumida inocente hasta que
sea declarada culpable. Y ésta ha sido su connotacién de su
inclusién en mil novecientos setenta y ocho, en el articulo 9° de la

Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano.

La importancia de este principio es de tal magnitud, que en torno al
mismo se desenvuelve el objeto del proceso penal, el
acreditamiento del delito, la demostracion de plena responsabilidad
penal del acusado y la imposicion de las penas, como consecuencia

juridica de la afirmacién de los presupuestos anteriores.

El principio de presuncion de inocencia no debe interpretarse como
una simple expectativa en el ambito del garantismo penal. Por el
contrario, es inaceptable la comprension de un Estado de derecho
que sustente un sistema procesal penal basado en la presuncion de

culpabilidad.
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Y, por mas razones que se deseen adherir a problematicas
concretas, como la necesidad de proteccidn de bienes juridicos de
enorme valia social, como la integridad psiquica y corporal de los
menores de edad ante la comision de conductas de caracter sexual
en su agravio, me parece que de ninguna manera es aceptable la

inobservancia de este principio.

Ahora bien, el asunto que nos ocupa a resolver es paradigmatico
porque muestra, con particularidad claridad, cuales son las
implicaciones de tomar con seriedad el principio de presuncion de
inocencia, pero la importancia del caso va mas alla al emitir cada
uno de nuestros votos, estaremos asumiendo una postura frente a

las interrogantes mas complejas del sistema procesal penal.

El Pleno de esta Suprema Corte de Justicia, desde el dictado de la
Tesis Aislada XXXV/2002, reconocié la previsién implicita del
principio de presuncion de inocencia en la Constitucién Federal,

como me parece no podia ser de otra manera.

El pronunciamiento que en ese momento se realizo, derivo de la
interpretacion conjunta de las normas constitucionales que
conforman la base del sistema juridico penal mexicano. De esta
manera, este Pleno concluyd, que de los principios constitucionales
de debido proceso legal y acusatorio, se desprendia el principio de
presuncién de inocencia, de ahi que el gobernado no estuviere
obligado a probar la licitud de su conducta, cuando se le imputa la
comision de un delito, porque no tiene la carga de probar su
inocencia. Por el contrario, es al o6rgano acusador al que
corresponde aportar los elementos de prueba conducentes a
demostrar los elementos constitutivos del delito y de la culpabilidad

del imputado.

Actualmente, el principio de presuncion de inocencia —como todos
ustedes saben— se ha insertado expresamente en el articulo 20 de

la Constitucidn Federal como uno de los derechos de toda persona
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imputada, creo que éste es uno de los elementos centrales de la
reforma penal de los juicios acusatorios y de todo el cambio que se
quiere realizar a las situaciones de impunidad que vivimos en el

pais.

Y la asignacion a la parte acusadora de la carga de la prueba para
demostrar la culpabilidad del acusado, forma parte de uno de los
principios generales sobre los que se debera regir el proceso penal

acusatorio y oral, como lo indicado.

La importancia de destacar las precisiones anteriores obedece a la
necesidad de establecer cuales son los alcances del principio de
presuncién de inocencia en el proceso penal. La unica causa que
justifica el dictado de una sentencia condenatoria en materia penal,
se soporta en la afirmacion de elementos de pruebas suficientes y
eficaces para desvirtuar el citado principio de presuncién de

inocencia.

La finalidad de insertar dicho principio como uno de los pilares del
proceso penal, obedece a su vez a la necesidad de proteger a
cualquier persona ante posibles acusaciones falsas o sin pruebas
suficientes que soporten la acusacion, pues la trascendencia, la
intervencidn del derecho penal en la vida de los gobernados, genera
efectos de considerable repercusion porque para el sentenciado
representara un atentado contra su libertad personal y su dignidad

misma.

De ahi que la aceptacion del principio de presuncion de inocencia
en el orden juridico penal, no pueda ser objeto de ponderacion, es
una regla de aplicacion general en todos los casos, aun tratandose
de aquellos en los que se cuestiona la afectacion a bienes juridicos
relevantes, como el normal desarrollo psicosexual de los menores

de edad senalados como victima de delitos sexuales.
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La dunica posibilidad juridica de sustentar una sentencia
condenatoria, independientemente del delito imputado, se actualiza
cuando los medios de prueba aportados en el juicio son suficientes
y eficaces, de acuerdo a su legal valoracidn para desvirtuar la

presuncidon de inocencia que opera a favor del acusado.

Acorde con los argumentos expuestos, pero sobre todo de la
profunda consulta que he realizado en la causa penal, mantengo el
sentido de mi voto en contra de la propuesta de negar el amparo
solicitado a la quejosa, reitero que en mi opinion, y en un momento
sefalaré por qué, las pruebas existentes en la causa penal son
insuficientes para integrar la prueba circunstancial y afirmar la plena
responsabilidad penal de la quejosa con el caracter de auxiliadora

en la comision del delito de violacion equiparada que se le atribuye.

De tal manera, que la presuncion de inocencia imperante a favor de
la sentenciada no quedd desvirtuada, pues con los elementos de
prueba existentes en autos, no puede concluirse —mas alla de toda

duda razonable— que haya cometido este delito.

Por tal motivo, al margen de que el valor individual que legalmente
se otorgue a las pruebas de cargo, el engarce de las mismas no
demuestra, sin lugar a dudas, que la quejosa haya participado como
auxiliadora en la comision del delito. En otras palabras, que
efectivamente prestara ayuda para la realizacion de la conducta
tipica, de manera tal, que llevar al menor con los dos sujetos
activos, de los que se afirma, le impusieron la copula por un periodo

mayor a un mes.

Estamos sin duda alguna frente a una acusacion vinculada como
una de las mas graves y delicadas lesiones a los derechos de los
menores, la lesion a su integridad psicosexual; nadie niega la
importancia de una ofensa como ésta; tampoco se niega lo
reprobable de la misma y lo necesario que es el perseguir cualquier

delito vinculado con esta clase de afectaciones.
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El problema es que la innegable gravedad de la acusacion no
subsana la injusticia que se ocasionaria con la confirmacion de una
condena basada en un proceso viciado, y esa incuestionable
gravedad, tampoco la hace cierta; la imputacion tenia que haber

sido adecuadamente probada.

Se ha invocado reiteradamente desde el primer asunto, el principio
del interés superior del menor, mismo que por lo demas, en diversos
precedentes, he tratado de construir y he aportado distintos
elementos a ello, como mis compaferos de Sala lo saben, y como
se puede acreditar con toda claridad en materia de las tesis que
estan ahi votadas; sin embargo, la invocacién de este principio al
interés superior del nifo en un proceso en el que esta involucrado
un menor de edad como victima de un delito sexual, no puede
dotarse con un contenido que nulifique el principio constitucional de
defensa adecuada del inculpado, como a mi parecer hace el
proyecto. Asumir como cierta esta postura, implicaria que con la
sola imputacion del menor victima, bastaria para sostener
juridicamente una sentencia condenatoria, y ningun objeto tendria el
desarrollo de la instruccion del periodo probatorio cuando las
pruebas que pudiera ofrecer la defensa no alcanzaran a desvirtuar

la acusacion aun cuando pudiera ser infundada.

Creo que los principios constitucionales deben tener un uso
claramente distinto, dependiendo de la materia a la cual se aplique.
Asi, una cosa es el principio de interés superior del menor aplicado
a una situacién familiar o civil, donde tiene la funcién de orientar el
proceso a la proteccion del menor y a su mejor tutela, aun sin la
existencia de una regla especifica, y otra distinta es cuando nos
encontramos en el ambito penal donde forzosamente tenemos que
enfrentar el balance en el proceso de los derechos de la victima,

con los del inculpado.
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De hecho, los estandares internacionales a los que se ha referido la
sefora Ministra, sobre la proteccion y participacion del menor como
victima o testigo del delito, en ningun momento permiten el
desbalance de un proceso penal, ni dan preferencia a ciertas
pruebas frente a otras, de hecho, la mas evolucionada normatividad
internacional apunta a este balance entre los derechos de las
victimas y los derechos de la defensa en los procesos penales, aun
cuando se encuentren involucrados menores de edad y deba

protegerse su interés superior en la participacion de los mismos.

Asi, con el fin de precisar la participacion del menor victima o testigo
de un delito, de conformidad con los estandares internacionales, la
Asamblea General de Naciones Unidas, emitio las Directrices Sobre
la Justicia para los Nifios Victimas y Testigos de Delitos en donde
se establecen las medidas que deben adoptarse para que el menor

victima o testigo pueda participar en un proceso.

Las directrices, y simplemente se las menciono, sé que son del
conocimiento de todos ustedes, establecen que: “Los profesionales
capacitados para la atencibn de menores ante autoridades
administrativas y judiciales, deben aplicar medidas para limitar el
numero de entrevistas, evitar el contacto innecesario con el
presunto autor del delito, su defensa y otras personas que no
tengan relacidon directa con el proceso de justicia. Utilizar medios
que ayuden a facilitar el testimonio del nifio, y con el fin de evitarles
mayores danos, ordenar la manera en la cual las diligencias deben

realizarse”.

No existe, por tanto, norma de derecho interno ni internacional que
permita dar un contenido al principio del interés superior del menor,
y sobreponerlo al principio de presuncion de inocencia, como lo

pretende, a mi juicio, el proyecto.

De otro modo, se generarian Ilimitaciones a un principio

constitucional de los sujetos involucrados en los delitos, sin que
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estos tengan ninguna base constitucional o legal o convencional a
partir de la cual defenderse, lo que resulta contrario a toda logica
proteccionista que impere en cualquier proceso penal de corte

moderno.

Quiero enfatizar que la conclusion en la que se sustento mi posicion
de voto, se deriva de la insuficiencia de pruebas, y por tanto, de la
imposibilidad de formar un criterio claro y definido al respecto, como
lo requiere toda sentencia condenatoria en materia penal, y no
resolverse mediante intuiciones respecto del mecanismo probatorio
para desvirtuar el principio de presuncion de inocencia; tan me es
imposible apreciar una verdad juridica, que me hallo obligado a
acudir a la solucion que ante estos casos de duda nos otorga y nos
impone la Constitucion, a saber: el principio de presuncion de
inocencia sin descuidar, por supuesto y como lo he hecho en modo

alguno, el entendimiento factico del asunto.

¢ Qué es lo que encuentro en el expediente sefiores Ministros? Sé
que conocen algunos de ustedes, porque este asunto ya se ha visto
en varias ocasiones, las condiciones concretas, pero me voy a
permitir leerlo para poder dejar en claro en donde existen
diferencias técnicas, no simplemente ideoldgicas con el proyecto, en
este aspecto, y donde me parece que se sustenta esta condicion de

la presuncién de inocencia.

La consulta propone declarar infundados los conceptos de violacion,
porque se considera que la Sala responsable no violo las reglas de
valoracion de las pruebas con las cuales afirmo la demostracion del
delito y la plena responsabilidad penal de la quejosa; en
consecuencia, se estima legal la imposicion de las penas, en este
sentido la consulta nos propone negar a la quejosa el amparo y

proteccion de la justicia federal.
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Considero que los conceptos de violacion son, sin embargo,
esencialmente fundados y suplidos en la deficiencia como en todo
asunto de naturaleza penal, suficientes para conceder la proteccion

constitucional solicitada.

Las razones que sustentan mi posicion son las siguientes: El primer
problema que a mi juicio presenta el proyecto es que la estructura
adoptada no permite realizar el estudio de los diversos aspectos de
legalidad del acto reclamado; explico la precedente afirmacion, el
estudio de una sentencia definitiva en sede de amparo directo
requiere de la revision de diversos elementos para verificar su
legalidad, lo cual implica un analisis exhaustivo, no solamente de la
resolucion reclamada sino de las constancias del proceso del que
deriva; a partir de esta vision, el Tribunal que conoce del amparo,
como en este momento lo hace el Pleno, debe apreciar los
conceptos de violacion expresados por la parte quejosa cuya
deficiencia es procedente suplir, como dije, dado que el quejoso es

el sentenciado en el proceso.

Ahora bien, el esquema de revision de legalidad del acto reclamado,
a menos que exista una circunstancia que aporte mayores
beneficios al quejoso, debe atender a la secuencia de analisis
siguiente: Primero, verificar el cumplimiento de las formalidades
esenciales del procedimiento. Segundo, constatar la existencia de
fundamentacién y motivacién del acto reclamado. Tercero, apreciar
la legalidad en la valoracion de las pruebas con las que se afirma el
acreditamiento del delito y la plena responsabilidad penal del
sentenciado. Cuarto, verificar la correcta imposicion de las penas
impuestas y las restantes consecuencias juridicas inherentes a la

sentencia condenatoria.

La importancia de seguir el método de analisis que acabo de
sefalar permite al Tribunal de Amparo, como lo somos en este

momento, constatar plenamente la legalidad del acto reclamado y
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que el estudio refleje claramente en la sentencia de amparo todos

los elementos.

El propdsito no es de ninguna manera ocioso; por el contrario, va
dirigido a cumplir con el principio de exhaustividad de la resolucion
judicial y con ello otorgar certeza a la parte quejosa de que no
solamente la resolucion definitiva sino todas las constancias
procesales de las que deriva fueron observadas con exhaustividad,
maxime si se tiene en cuenta que la ejecutoria que resuelve el juicio
de amparo directo es el ultimo pronunciamiento juridico que se va a
emitir en relacion con al caso particular. En este orden de ideas, al
carecer el proyecto que se somete a nuestra consulta de esta
metodologia, de ninguna manera es posible afirmar que se esta en
condiciones de sostener que este Pleno ha constatado
juridicamente la legalidad del acto reclamado. La gravedad de esta

circunstancia la clarifico, me parece, en los siguientes apartados:

En los conceptos de violacion la quejosa destaca la existencia de
circunstancias que considera violaciones esenciales al
procedimiento que lo dejaron sin defensa y cuyo resultado

trascendio al sentido en que se dicto el acto reclamado.

Entre las razones destaca la falta de presentacion del menor
ofendido ante al juez de la causa para desahogar el interrogatorio
ofrecido por la defensa con relacion a la imputacion que formula
contra la quejosa. La consulta no se ocupa de dar respuesta a este
planteamiento, lo que evidentemente constituye una inobservancia

al principio de exhaustividad de la sentencia de amparo.

La revisidn que he realizado de la causa penal me permite estar en
condicion de afirmar que el planteamiento de la quejosa es
infundado, porque al margen de que la defensa solicitd al juez del
proceso el desahogo del interrogatorio del menor ofendido y la
peticion fue acordada favorablemente, con posterioridad, la

procesada y el defensor se desistieron de la prueba; por lo tanto, la
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renuncia al desahogo de la prueba por quien la ofrecié excluye
plenamente la existencia de la violacion procesal que ahora reclama

la quejosa.

Al margen de lo anterior, sin embargo, quiero enfatizar que después
de concluir la revision exhaustiva de las constancias procesales
adverti que si existen violaciones a las formalidades esenciales que
afectaron la defensa a la quejosa e influyeron en el sentido que se
dictd la sentencia condenatoria reclamada. La violacion
trascendental constituye una afectacién al principio de contradiccion
probatoria. ;A qué me refiero? En la causa penal existen diversas
pruebas periciales que fueron aportadas por el érgano acusador con
la finalidad de robustecer la afirmacién de que el menor ofendido fue

victima de una violacion sexual via anal.

En contraposicion, la defensa ofrecié diversas periciales, que en
conjunto niegan la existencia de la violacion sexual, peritajes que no
solamente fueron elaborados por peritos particulares sino también
por peritos oficiales del Tribunal Superior de Justicia del Estado de

Oaxaca y la Procuraduria General de la Republica.

Sin embargo, a pesar de la posicion contradictoria entre los estudios
periciales presentados por las partes, el juez del proceso omitid el
desahogo de una junta de peritos en la que comparecieran los
especialistas, a efecto de dilucidar los puntos de contradiccion en el
caso concreto, y para el caso de que persistieran las
contradicciones, el juzgador tenia la obligacion de ordenar la
intervencion de peritos terceros en discordia, para esclarecer cada
uno de los puntos en contradiccion. Esta omisién constituye una
violacion clara al articulo 405 del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Estado de Oaxaca.

La existencia de esta violacion procesal no es menor, porque los

puntos técnicos en los que existe contradiccion, inciden en aspectos
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trascendentales para determinar la existencia del hecho constitutivo

del delito por el que se instruyd proceso penal a la quejosa.

Los temas que se encuentran en contradiccién, y que debieron
dilucidarse en el proceso, se refieren: 1. En materia de medicina, la
existencia o no de violacion sexual del menor ofendido, esto
—insisto— era materia de una junta de peritos y no de la lectura de
algunos dictamenes periciales como esta mafiana se nos refirid. 2.
En el area psicoldgica, la existencia de afectacion psicoldgica o no
de la victima. 3. En criminologia, el esclarecimiento de la forma en
que se recopilaron los vestigios del delito y su viabilidad para
obtener indicios probatorios. Ante este panorama, es visible que la
violacion incidid en la vulneracion de la defensa de la quejosa, y
determind el sentido de la sentencia condenatoria, en la medida en
que la autoridad responsable viol6 reglas de valoracion de las
pruebas al desestimar las pruebas ofrecidas por la defensa, aspecto

del que me ocupo enseguida.

He especificado que existen graves violaciones a las formalidades
esenciales del procedimiento, de las cuales existe la posibilidad de
que pudiera resarcirse al conceder a la parte quejosa la proteccion
constitucional que solicita para el efecto de que se reponga el
procedimiento y se practiquen las diligencias que fueron omitidas;
ademas, para que se reciban, en su caso, los dictamenes de peritos

terceros en discordia, que diluciden los puntos en contradiccion.

Sin embargo, considero que la reposicion del procedimiento no es la
solucion que deba adoptarse en el caso concreto, ante la existencia
de violaciones graves en la valoracion de pruebas por las que se
omitid advertir que las constancias que obran en autos, son
insuficientes para sustentar la sentencia condenatoria que impera

sobre la quejosa.

En tal sentido, si se realizara el proyecto con la metodologia y

claridad que exige el caso, en mi opinion, es viable llegar a la
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conclusién de que existe insuficiencia de pruebas para afirmar la
responsabilidad penal de Ila quejosa, circunstancia que
evidentemente conduciria conceder a la quejosa el amparo y
proteccion de la Justicia Federal de manera lisa y llana, cuya
consecuencia le representa un mayor beneficio al restituirle su
libertad personal de que ha estado privada desde el inicio del

proceso penal.

Quiero reiterar que al concluir el estudio exhaustivo del expediente,
me encuentro en condicién de afirmar que las pruebas existentes en
la causa penal, no son suficientes para sostener la legalidad de la
sentencia condenatoria que se reclama. No obstante, en mi opinién,
existe una gran cantidad de pruebas desahogadas en el proceso
con el caracter de testimonios, dictamenes y documentales, que
fueron desestimadas en el acto reclamado bajo argumentos de
autoridad que no responden a los lineamientos de valoracion legal
de las pruebas. A manera de ejemplo, en la sentencia reclamada se
afirma que los testimonios de expertos con los que se cuestiona los
dictamenes, no merecen valor probatorio porque unicamente los
critican, y esa es una funcién del juzgador, validar esta afirmacién
constituiria hacer a un lado el principio de contradiccion en el

proceso.

También se sostiene que no se otorga valor a las declaraciones
rendidas por los peritos de la defensa, porque con ello se pretende
introducir una prueba pericial a través de la prueba testimonial, lo
que no es procedente; sin embargo, la autoridad responsable
soslaya que los testimonios de los peritos ofrecidos por la defensa,
no son elementos aislados sino que también estan respaldados por
los dictdmenes que cada experto elabord, y que la defensa aport6 al
proceso, inclusive, los diversos testimonios que ofrecié la defensa,
rendidos por comparieras de la procesada que laboran en el colegio
en el que se afirma sucedieron los hechos, también fueron

desestimados por considerarlos como testigos de coartada, cuando
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es evidente que no tenian esa finalidad los testimonios, sino de
informar de las actividades que comunmente se realizaban en el
colegio, para que se pudiera contrastar si los hechos pudieron
acontecer de acuerdo a lo afirmado en la acusacion, cuestiones que
tampoco se analizan en el proyecto; es decir, no analiza con
exhaustividad el proyecto los elementos de Ila imputacion ni
establece los parametros por los que debe regirse la apreciacion de
la acusacion de un menor victima del delito sexual, que fue entre
otros el propdsito por el que Tribunal Pleno —0 en su momento la
Primera Sala— ejercié la facultad de atraccién para conocer del

asunto.

El analisis exhaustivo que se requiere, debiera dar cuenta no
solamente de las pruebas de cargo sino también de las de
descargo, y analizar la valoracién que se hizo en cada una de ellas
para estar en condiciones de afirmar la legalidad de la apreciacion
probatoria; este aspecto sin embargo tampoco se realiza en la

consulta.

Estimo importante puntualizar los hechos que la defensa considera
probados con los medios de conviccion que ofrecid y que fueron
desestimados por la autoridad reclamada y de lo cual —reitero—
tampoco analiza la consulta. Las premisas que la defensa estima

probadas son las siguientes:

La lista de asistencia de alumnos demuestra que el menor ofendido
acudio a clases al colegio cinco dias subsecuentes al siete de
noviembre de dos mil seis, fecha en que se afirma que se descubrid
que el menor habia sido victima de violacion sexual por maestros de

la institucion educativa a la que acudia.

Los dictamenes médicos concluyen que no existen elementos para
concluir que el menor fue victima de una violacién sexual via anal,
particularmente si se considera el lapso temporal en que se afirma

fue objeto de violaciones —mas de un mes-—.



31

La intervencion de dos sujetos que intervinieron activamente
imponiéndole la cépula, que se trata de un hecho violento del que
no se encontraron evidencias fisicas o huellas de lesiones que
permitieran sostener la existencia de violacion sexual anal, maxime
si se tenia en cuenta la desproporcion de edades entre la victima y

los activos.

Este ultimo aspecto precisamente no fue dilucidado plenamente
ante la violacion formal previamente destacada, relativa a la omisién
de celebrar una junta de peritos para esclarecer contradicciones, y
de persistir, solicitar la intervencion de un perito tercero en

discordia.

Del proyecto que se consulta, tampoco se advierte que se analizara
la forma en que la autoridad responsable afirmé que estaba
demostrada la plena responsabilidad de la quejosa en el delito que
se atribuye, por haber realizado acciones que auxiliaron a su
realizacion, al llevar en el recreo al menor al saléon de cémputo y

entregarlo a los sujetos activos materiales para que lo violaran.

La atribucion de la responsabilidad penal unicamente se pretende
sostener con las declaraciones del menor y la denunciante; sin
embargo, en el acto reclamado no existe un ejercicio de
estructuracion probatoria que demuestre la intervencién de la
quejosa en los términos en que lo sostiene la acusacion; es decir,
primero, que efectivamente llevara al menor al salén de cémputo
durante el recreo, y con mayor importancia que entregara al menor
con dos sujetos y tuviera conocimiento, con caracter de dolo directo,

de la accion delictiva que se afirma iban a realizar contra el menor.

Reitero que con esta opinibn no quiero implicar que tenga la
conviccion sobre la inocencia de la quejosa, sino sobre la
imposibilidad de formarme un criterio juridico claro y definitivo como

los que requiere toda sentencia condenatoria en materia penal.
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El carente estudio del asunto se refleja también en la propuesta que
se consulta al afirmar la legalidad de las penas cuando la misma es
incorrecta; existe una violacion en la determinacion de la pena de
prision al imponérsele a la quejosa mas tiempo del que legalmente
le correspondia; este aspecto por supuesto, aunque podria ser
considerado menor, también implica una violacion a la garantia de
exacta aplicacion de la ley consagrada en el articulo 14, parrafo

segundo, de la Constitucién.

Es importante mencionar que en el juicio de amparo del que se
ocupa la consulta fueron senalados como actos reclamados el
dictado de la sentencia definitiva y su ejecucion; sin embargo, el
proyecto unicamente se ocupa en negar el amparo respecto del
dictado del acto reclamado sin realizar pronunciamientos sobre los

efectos extensivos que tiene con relacion al acto de ejecucion.

Finalmente, con relacién a la prueba circunstancial, también me
parece que en el proyecto se dan muy serios inconvenientes. Con
independencia de la serie de deficiencias en que incurre —de las
que me he ocupado ampliamente en los apartados recientes, y
tratando de ser muy sintético y procediendo soélo por via
ejemplificativa— es importante hacer referencia a la trascendencia y
a la valoracion de pruebas en los procesos penales. El analisis de
legalidad de las sentencias definitivas en materia penal
necesariamente implica la verificacion de la correcta valoracion de
las pruebas existentes en autos, en esta medida, la apreciacion de
los elementos demostrativos por parte de la autoridad judicial
responsable debe sujetarse a las disposiciones juridicas aplicables,
lo que permitira establecer la existencia de los hechos demostrados
con las pruebas; sin embargo, en la mayoria de los casos los
elementos probatorios apreciados en forma aislada, unicamente
alcanzan el rango de demostracion de hecho o circunstancia

determinada, pero no son suficientes por si para sostener la
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demostracion de presupuestos juridicos en que se sustenta una
sentencia penal condenatoria, relativos al acreditamiento del delito y

la plena responsabilidad del sentenciado.

Por tal motivo, como todos ustedes saben, el sistema juridico penal
adopta como método de demostracion de hechos por probar; es
decir, por hipotesis a verificar, la estructuracidon de la prueba
circunstancial que conlleva en engarce de los medios de prueba
aislados, una conjuncion que permite afirmar la existencia de las
hipbtesis pendientes de verificacion; la prueba circunstancial como
sistema de demostracion en el sistema penal ha adquirido gran
importancia no solamente porque representa un mecanismo que
otorga seguridad juridica en virtud de que la autoridad judicial
debera justificar racionalmente la integracidon o desestimacion de los
elementos demostrativos que toma en cuenta, sino también por el
rango de validez pleno que tiene este medio de prueba, razon esta
ultima, que en realidad es la mayor preocupacion en el ambito
juridico y lo que ha obligado a esta Suprema Corte a determinar los
parametros de conformacion de la prueba circunstancial como yo
podria sefalar al menos aqui en ocho tesis que todos ustedes

también conocen.

Es cierto que es necesario elaborar un estudio de mayor amplitud
que permita establecer un método de estructuracién y apreciacion
valorativa de la prueba circunstancial sin vulnerar el principio de
presuncion de inocencia, la construccion de la prueba indiciaria
unicamente podra desvirtuar validamente Ila presuncion de
inocencia pero la conclusién a la que se arribe debe ir mas alla de
toda duda razonable, de tal manera que unicamente podra
afirmarse que el juzgador utiliza la prueba indiciaria correctamente
para sustentar una sentencia condenatoria cuando siga
escrupulosamente los presupuestos materiales para su
construccion: respeta los derechos fundamentales del imputado, la

presuncion de inocencia, el derecho de probar y la obligacion de
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motivar la resolucion judicial también como derechos fundamentales

previstos en la Constitucion.

En este sentido, reitero que, en mi opinidn, el proyecto carece
totalmente de metodologia, de analisis entre ellas, la falta de
verificacion de la legalidad de la estructuracidon de la prueba
circunstancial a partir de la que se afirman los presupuestos
juridicos en los que se sustenta el acto reclamado. Es cierto que la
forma oculta de realizacion de los delitos sexuales dificulta la
obtencion de pruebas para su demostracion, la relevancia de esta
circunstancia ha sido tal que precisamente se otorga un grado
relevante de apreciacion a la declaracion de la victima con
independencia de que se trate de un menor de edad o de una
persona adulta; sin embargo, el especial rango de credibilidad
otorgado a dichas imputaciones, de ninguna manera implica que
dejen de observase los principios rectores de valoracion de la

prueba.

A partir de la imputacion de la victima, la autoridad judicial cuenta
con un elemento de prueba por supuesto relevante, pero
insuficiente por si, para sustentar la sentencia condenatoria, en
realidad representa un indicio trascendente pero que requiere
concatenarse con otros elementos de prueba a fin de estructurar la
prueba circunstancial para afirmar la existencia del delito y la plena
responsabilidad penal del encausado y la conformacién de la
prueba indiciaria, necesariamente debe excluir cualquier rango de
duda razonable en estricto respeto al principio de presuncion de

inocencia.

Por tal motivo, mi posicibn es que la misma exigencia de
apreciacion judicial para constatar la legalidad en la conformacién
de la prueba circunstancial con respecto al principio de presuncion
de inocencia debe imperar en todos los casos, como ya lo dije, la

circunstancia de que se trate de un menor de edad a quien se
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sefiala como victima de un delito sexual y la invocacion de la
proteccion del interés superior del menor, de ninguna manera puede
tener el alcance de vulnerar los principios de valoracion probatoria y

de presuncién de inocencia.

Estimar lo contrario, implicaria sostener que la sola imputacion de la
victima tiene eficacia juridica para sostener una sentencia
condenatoria y relegaria la trascendencia de principios penales
relevantes como derechos fundamentales o en su calidad de
derechos fundamentales como el de presuncion de inocencia y
contradiccion, de manera tal que en esos casos ningun objetivo
tendria la existencia en la instrucciéon del proceso cuando las
pruebas que pudiera ofrecer la defensa no alcanzarian a desvirtuar

la acusacion por infundada que esta pudiera ser.

Es por esta razon, senor Presidente, que en sesiones anteriores en
la Sala, yo solicité se me diera en algunas ocasiones mayor tiempo
para empaparme de todos estos elementos para considerar con
gran detenimiento la relacion entre el interés superior del menor vy el
derecho fundamental a la presuncion de inocencia, y tal como lo he
venido haciendo en las Salas, yo estoy en contra del proyecto que
nos presenta la sefiora Ministra por las razones apuntadas y por el

otorgamiento al amparo a la quejosa. Muchas gracias sefior.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: A usted sefior Ministro Cossio.
¢ Alguien quiere hacer uso de la palabra? Sefior Ministro Ortiz

Mayagoitia.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Sefioras y sefiores
Ministros, como sabemos la quejosa fue juzgada y sentenciada por
su responsabilidad penal en la comision del delito equiparable a la
violacion previsto y sancionado en los articulos 247 y 248 bis del
Cdodigo Penal de Oaxaca, la conducta que se determind probada
por la Sala responsable en la sentencia reclamada, consistié en que

la quejosa actué como coparticipe, porque en su caracter de
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maestra del menor, a la hora del recreo lo llevaba a un saldn-
gimnasio donde lo entregaba a dos personas que abusaron de él en
varias ocasiones, y esto fue desde los primeros dias del mes de
septiembre al siete de noviembre de dos mil seis; es decir, la
comision de esta serie de hechos ilicitos en contra del menor no
constituye un hecho aislado, se imputa a la quejosa una conducta
reiterada en un lugar cerrado, que es una escuela donde hay

presencia de mas de doscientos alumnos y maestros.

Cabe destacar, que a foja ocho del Tomo | del proceso penal,
aparece la denuncia de la madre del menor que fue presentada el
veintitrés de mayo de dos mil siete, seis meses después de

ocurridos los eventos delictivos.

Precisado lo anterior, estimo que entre los principios rectores del
ejercicio interpretativo que habra de seguir el juzgador para arribar a

la conclusion justa del asunto, esta.

Uno. El debido proceso legal contiene un principio que denota
normativamente el imperativo de buscar la verdad, de que se
investigue o en su caso se demuestre la veracidad de todo
argumento o hecho que llegue al proceso para que adquiera validez

en una sentencia justa.

Dos. La prueba debe tener eficacia juridica para llevar al juez al
convencimiento, a la certeza sobre los hechos que sirven de
presupuesto a las normas aplicables al litigio y a la culpabilidad

penal investigada.

Tres. Si existen los testigos presenciales, debe oirseles
directamente, de otra manera no se obtiene la debida conviccion y
se corre el riesgo de desvirtuar los hechos o de llegar a

conclusiones erradas.
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Cuatro. El principio de equidad procesal como exigencia judicial
para efectos de la valoracion de la prueba, consiste en que las
partes deben tener los mismos derechos e idénticas expectativas,
posibilidades y cargas procesales, lo que deriva a su vez de la regla

general de la igualdad de los sujetos ante la ley.

Cinco. El proceso penal es un medio para asegurar en la mayor

medida posible la solucidn justa de una controversia.

Seis. El equilibrio de los sujetos procesales es de suma importancia.

Siete. El principio de igualdad procesal debe regir a los argumentos
de prueba, esto es, a los motivos que hacen reconocer el valor o la

fuerza probatoria de un medio de conviccion.

Ocho. Una vez que el procedimiento probatorio ha quedado
cumplimentado por haberse aportado y desahogado todos los
medios de prueba, que legal o licitamente se hubieran incorporado
al proceso, el juez se enfrenta a todo ese material para apreciarlo y
sacar de él las consecuencias legales del caso, esta operacion es
conocida como “valoracidon de la prueba”, es una actividad
intelectiva y en ella el juez, con base en sus conocimientos de
derecho y también con apoyo en las maximas de la logica, la
experiencia, la imparcialidad y la razén, ¢jpor qué no? también la
equidad, obtiene conclusiones objetivas sobre las declaraciones, los
hechos, las personas, las cosas, los documentos, las huellas vy
ademas, sobre todo aquello que como prueba se hubiera llevado al
proceso para tratar de reconstruir y representarse mentalmente la
realidad de lo sucedido, y asi obtener la conviccion que le permita

sentenciar con justicia.

Nueve. De esta manera, la valoracion de la prueba no es otra cosa
que la operacion mental que realiza el juzgador con objeto de
formarse una conviccion sobre la eficacia que tengan los medios de

prueba que existan en autos; tal valoracion tiende a verificar la
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concordancia entre el resultado de probar y la hipotesis o hechos

sometidos a demostracion en la instancia.

Diez. Los medios ofrecidos por ambas partes procesales deberan
ser valorados con el mismo estandar o idénticas exigencias de juicio

para generar conviccion.

Once. Ambas partes deben tener la misma valia delante del
juzgador al momento de conocer la verdad, pues de otro modo se
pierde el rango cientifico que debe revestir la valoracién de la

prueba judicial.

Doce. Las declaraciones de los menores de edad, quienes debido a
su inmadurez psicoldgica pueden olvidar los detalles importantes y
no retener los que interesan para conocer la verdad, y a quienes por
supuesto no se les puede exigir el mismo rigor en una declaracion
que a un adulto, pero tales declaraciones de los menores no deben

estar aisladas, sino robustecidas con el restante caudal probatorio.

Ahora bien, estimo que tales directrices en el caso particular no
quedaron satisfechas en el proyecto al momento de hacer el
ejercicio de la valoracion de las pruebas, ya que en sintesis, se da
por sentado que la autoridad responsable llevé a cabo un correcto
arbitrio al examinar los autos, que integré acertadamente la prueba
circunstancial y por ende, se respalda la conclusién; esto es, que la
quejosa es plenamente responsable del delito atribuido, argumentos
que en mi criterio son contrarios a la cuestion efectivamente

demostrada en el sumario.

Otro dato sumamente relevante estriba en que el proyecto maneja
como eje central el interés superior del nifo, para lo cual se cita la
tesis de la Primera Sala, de rubro: “INTERES SUPERIOR DEL
NINO. SU CONCEPTO”, en la que se establecio efectivamente, que
los tribunales deben atender primordialmente al interés superior del

ninio en todas las medidas que tomen concernientes a éstos,
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destacando que la expresion “interés superior del nifio”, implica que
el desarrollo de éste y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser
considerados como criterios rectores para la elaboracion de normas
y la aplicacidon de éstas en todos los ordenes relativos a la vida del
nifo, postura que desde luego es compartida por el suscrito, pues la
nifez debe ser un topico de suma importancia en todos los ordenes
institucionales, y en esa medida, los juzgadores de amparo tenemos
la obligacién legal y moral de salvaguardar sus derechos y velar
porque las distintas autoridades respeten ese dogma, maxime que
en nuestro sistema juridico se han elevado a rango constitucional
los derechos de la victima u ofendido, en el articulo 20 de la Carta

Magna.

En esa linea de pensamiento, debo expresar mi preocupacion por la
necesidad de fortalecer y distinguir qué debe entenderse por interés
superior del nifo, al respecto, la Primera Sala recientemente aprobd
las tesis de rubro: “INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN
PRINCIPIO DE RANGO CONSTITUCIONAL IMPLICITO EN LA
REGULACION DE LOS DERECHOS DE LOS MENORES
PREVISTO EN EL ARTICULO 4°. CONSTITUCIONAL”. Y otra que
dice: “INTERES SUPERIOR DEL NINO. NO EXIGE QUE SE
ANALICE LA VALORACION DE LA PRUEBAS QUE REALIZO EL
TRIBUNAL COLEGIADO CUANDO SU VULNERACION SE
PLANTEA EN AMPARO DIRECTO EN REVISION”.

Empero, entre las prerrogativas fijadas para proteger el interés
superior del nifo por ejemplo, estan las de que reciba asesoria
juridica, atencion meédica y psicoldgica, durante, desde la comision
del delito, que se le repare el dafo, el resguardo de su identidad y
otros datos personales. Aspectos que en el caso particular no estan
a discusion, y en lo que interesa, como se menciona en el proyecto,
las veces en que declaré el infante, lo hizo ante autoridad

competente y estuvo asistido por un perito en psicologia, en
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presencia de su progenitora. Por lo que, con atino se concluye, que

le fueron respetadas al menor sus formalidades esenciales.

Sin embargo, hay que ser muy claros en cuanto a que una cosa es
la tutela del interés superior del nifio y otra muy distinta es el valor
de su declaracién dentro del proceso penal; esto es, su eficacia

demostrativa.

Sobre este punto, en la ultima de las tesis citada, la Primera Sala
con el fin de seguir construyendo una cultura juridica sobre el tema,
fue muy clara al establecer que “La apreciacidon de las pruebas en
los casos donde se vean involucrados los derechos de los menores,
constituye un tema de legalidad”; y a continuacién se enfatizé que el
determinar la veracidad de los hechos es una cuestion de
apreciacion y valoracion, que no implica necesariamente una
afectaciéon al interés superior del nifo, ya que una cosa es
determinar lo que es mejor para el menor, y otra establecer cuales
son las premisas facticas de los casos donde se vean involucrados

los derechos de menores.

Ahora bien, una vez confirmado con los autos que al infante se le
respetaron sus derechos a lo largo del proceso, conviene entrar al
analisis de su imputacion, concretamente en el apartado en que
sefalé en forma expresa que la maestra quejosa, en repetidas
ocasiones, a la hora del recreo, lo llevaba a un saldén-gimnasio,

donde lo entregaba a dos personas para que abusaran de él.

Hecho concreto que en mi particular punto de vista esta aislado en

el sumario.

En efecto, la conclusion de mi postura tiene soporte en el examen
de la totalidad de las pruebas que fueron valoradas por los
Magistrados responsables, las cuales obran agregadas al sumario;
es a través de ese ejercicio de interpretacion legal, dado que

estamos en un tramite de facultad de atraccion, como el juzgador
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constitucional puede constatar si los argumentos que dieron soporte

a la sentencia de condena, tienen el respaldo probatorio suficiente.

Partiendo de lo anterior, reitero mi postura de que en el caso
particular, en las constancias del sumario, no existen pruebas
suficientes sobre la plena responsabilidad de la quejosa, en razon

de lo siguiente:

La autoridad responsable, que dicho sea de paso, decidié condenar
por mayoria de dos votos, no encontré elementos para arribar a la
plena responsabilidad con pruebas directas, para lo cual fij6 su

postura a través de la integracion de la prueba circunstancial.

Ahora bien, como sabemos, tal sistema probatorio se basa en el
valor incriminatorio de los indicios, y tiene como punto de partida
hechos y circunstancias que estan probados, y de los cuales se
desprende su relacion con el hecho inquirido; esto es ya un dato por
complementar, ya una incognita por determinar, ya una hipotesis
por verificar, lo mismo sobre la materialidad del delito que sobre la
identificacion del culpable y acerca de las circunstancias del acto

incriminatorio.

De lo anterior se desprende que para tener por integrada la prueba
circunstancial, debe acudirse a dos reglas fundamentales: Primero.
Que estén probados los hechos de los que se deriven las
presunciones; y, Segundo. Que exista un enlace logico-juridico
natural, mas o menos necesario entre la verdad conocida y la que
se busca. También la unidn entre esos dos elementos debe guardar
relacion de estricta congruencia, igual que si se tratara de un
vinculo de causa-efecto; o sea, entre el hecho que se establece
presuntivamente y la verdad conocida de la que parte el
razonamiento, debe existir un nexo racional y no soélo meras

conjeturas o apreciaciones subjetivas del juzgador.
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Tales premisas, contrario a lo considerado en el proyecto no fueron
debida y correctamente satisfechas por la autoridad responsable, lo

que revela que su actuar es violatorio de garantias.

Se sostiene lo precedente, ya que en el acto reclamado se hizo una
deficiente valoracion probatoria a fin de integrar la prueba
circunstancial, pues es notorio que unicamente se aglutinaron
indicios y se concluyé vagamente sobre la responsabilidad, dando
por sentado el hecho especifico de que la quejosa si participd y

estaba consciente de su actuar doloso.

Por ende, a juicio de la Sala responsable quedd debidamente
probado que la sentenciada tuvo una participacion preponderante
en la comisién del delito, se repite, porque en su caracter de
maestra del menor en repetidas ocasiones, a la hora del recreo lo
llevaba a un salon-gimnasio, donde lo entregaba a las dos personas
que abusaron de él, de lo cual parti6 desde luego tomando en
cuenta la imputacion del infante; sin embargo, dicha conclusion
debia estar reflejada y suficientemente probada en la sentencia
definitiva que se revisa, lo cual no es asi, ya que en forma notoria la
mayoria de los Magistrados de la Sala de Oaxaca basd su criterio
exclusivamente en las pruebas de cargo sin atender como era su
obligacion a las pruebas de descargo, pues una correcta
ponderacion impone un examen exhaustivo de ambos, ya que es lo
que da sustento a la calificacion o descalificacion de unas y otras, lo
cual, por un lado, permite al sentenciado conocer con exactitud las
causas Yy razones que incidieron en el dictado del fallo, y por otro,
que pueda ejercer su derecho de defensa en forma eficaz, como lo
tutela el articulo 20 de la Carta Magna y lo ha reflejado esta

Suprema Corte en diversas tesis.

Quiero ser muy puntual en lo siguiente: Aparte de las declaraciones
del menor y las diversas intervenciones de su mama con el

resultado conocido existen en el sumario, entre otras, las diversas
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declaraciones de , abuelo del menor; ********** "doctor que
practico el examen al menor y advirti6 escoriacion perianal del
anodermo lineal entre el sector de las nueve y las doce, segun las
manecillas del reloj, inflamacion local y salida de un material
blanquecino a través del recto, y dijo que ello implicaba la sospecha

de penetracién o coito anal.

Fremekwrrx | refirid que tiene un laboratorio, que conoce al abuelo del
infante y que éste se presentd con su hija con la muestra obtenida
para analisis, que advirtid que tenia olor caracteristico a liquido
seminal y que habia ausencia de espermatozoides; agrega que
inclusive el liquido podria corresponder a un paciente que estaba

vasectomizado.

El psicologo **********  atendid al menor inmediatamente de
detectado el abuso sexual y le dio terapia, concluy6é que padece de

un sindrome de estrés postraumatico.

Rk practicd dictamen psicolégico al menor y dictamind un
trastorno por estrés traumatico. **********  practicé dictamen
psicolégico al menor y dictamind un trastorno por estrés

postraumatico.

Frente a dichas pruebas de cargo aparecen en autos lo informado
por ****rerxEx perito de la Procuraduria, quien rindid dictamen
proctoldgico, que practicé al menor una vez presentada la denuncia,
aproximadamente seis meses después de los hechos y concluyo
esta perito: Que no presentd huellas de lesiones externas

aparentes, recientes.

Tales probanzas pudieran ser aptas para acreditar si efectivamente
el menor fue o no objeto de un abuso sexual y la secuela mental
que dicho abuso dejé en su persona; empero, dado que en el
proceso se juzgo la conducta desplegada por la quejosa, como la

persona que llevo y entregé al menor a los supuestos agresores
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sexuales en diversas fechas a la hora del recreo, es menester
también traer a colacion las pruebas vinculadas a tales extremos,
destaco por su importancia las siguientes: El croquis planimétrico
del Instituto San Felipe que aparece a fojas doscientos dieciocho de
autos, Tomo |, que muestra su estructura, asi como la ubicacién de
los salones, patio y el gimnasio donde se dice ocurrieron los
eventos delictivos; las fotografias de dicha escuela recabadas al
momento de la inspeccion ocular que pueden verse de fojas
doscientos veintiuno a doscientos veinticinco de autos, Tomo |; la
declaracion preparatoria de la inculpada del uno de octubre de dos
mil siete, paginas trescientos diecinueve a trescientos veintidos del
Tomo |, mediante la cual acompano su dicho por escrito y lo ratificd
en ese acto, del que se aprecia que negd categdricamente los
hechos que se le imputan; asimismo, obra inspeccion en el Instituto
San Felipe, donde ocurrieron supuestamente los eventos, en las
paginas tres mil seiscientos once vuelta, a las tres mil seiscientos
dieciocho del Tomo lll, con el resultado conocido que la responsable
cita aisladamente en la sentencia reclamada. Cabe destacar que la
sentenciada ofreci6 como pruebas la declaracibn de varias
companeras, maestras de la escuela, entre las que destacan la de
FRekmeee® pagina tres mil dieciséis vuelta, a tres mil veintitrés, Tomo
[[I; **********"paginas tres mil veintitrés vuelta, a tres mil veintiocho,
Tomo IlI; ********** naginas trescientos veintiocho vuelta a tres mil
treinta y tres, Tomo Ill; y ********** paginas tres mil treinta y tres
vuelta, a tres mil treinta y ocho. Tomo Ill, las cuales fueron
desestimadas por la Sala responsable al abordar la existencia del
delito, como puede apreciarse en las paginas ciento cuarenta y
ciento cuarenta y uno del proyecto, al aducir que carecen de
eficacia juridica para desvirtuar los medios de prueba de cargo,
habida cuenta que son testigos que no presenciaron los hechos
motivo de la causa en que se actua y porque sus dichos se refieren
a cuestiones diferentes a los mismos, limitandose a referir hechos

relacionados con su trabajo de profesoras y empleadas de una
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institucion educativa. Sin embargo, opino que sus dichos estan mal
justipreciados por la responsable, porque ******x¥xx y wwEwkEee
narran en lo conducente que trabajan a puertas abiertas y el edificio
es pequeno, mientras que las restantes también hacen alusion a
esto ultimo y agregan que se podian dar cuenta de las actividades
diarias, amén que todas dicen que la hora del recreo de preescolar
era de las diez treinta a las once horas de la mafana; de manera
que si en el caso a estudio, supuestamente, el delito se cometid
dentro de la escuela donde trabajaban las testigos, en horario de
clases a la hora del recreo, I6gico es que si bien a tales personas no
les constan los hechos especificos de la agresion sexual que refiere
el menor, no menos veridico es que su testimonio es relevante en la
medida que aportan como datos, la manera como se desarrollaba la
actividad diaria de ese lugar; es decir, atestiguaron respecto de un
hecho susceptible de conocerse por medio de los sentidos y que lo
conocieron por si mismas y no por inducciones o referencias de
otros. Tal forma de justipreciacion, tiene respaldo en el articulo 355,
fraccidon VI del Codigo de Procedimientos Penales de Oaxaca, que
regula la valoracidn probatoria de un testigo inobservado por
completo por la autoridad responsable; ese precepto exige en su
fraccion |V literal, “Tanto en el caso del articulo anterior como en
cualquier otro, el Ministerio Publico, los jueces y Tribunales para
apreciar la declaraciéon del testigo, tendran en consideracion que el
testigo sea capaz de declarar, que por su edad, capacidades fisica,
intelectual e instruccion tenga el criterio necesario para juzgar el
hecho sobre el que declara, que por su propiedad, independencia,
su posicion y sus antecedentes personales tenga completa
imparcialidad, que el hecho de que se trate sea susceptible de ser
conocido por medio de los sentidos y que el testigo lo haya

percibido por él mismo y no por inducciones ni referencias de otros.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Sefior Ministro Ortiz, permitame
usted un minuto. Quiero hacer una atenta suplica a toda la

audiencia de que guarden el debido comportamiento para que esta
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sesion pueda continuar en la forma que lo viene haciendo. Se los

agradezco mucho. Continue por favor.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Gracias sefior
Presidente. Que la declaracién sea clara y precisa sin dudas ni
reticencias ya sobre la sustancia del hecho, ya sobre sus
circunstancias esenciales. Que el testigo no haya sido obligado a
declarar por fuerza o miedo, ni impulsado por error, engafio o
soborno. Asimismo, es dable invocar la jurisprudencia 81/2006 de la
Primera Sala de rubro: “PRUEBA TESTIMONIAL EN EL PROCESO
PENAL. CUANDO LOS HECHOS SE CONOCEN POR
REFERENCIA DE TERCEROS, SU VALORACION”, en cuyo texto
se concluye: Que cuando en una declaracion testimonial se aportan
datos relevantes para el proceso penal, unos que son conocidos
directa o sensorialmente por el deponente y otros por referencia de
terceros y que en consecuencia no les constan, el relato de los
primeros en caso de cumplir con los demas requisitos legalmente
establecidos, tendra valor indiciario y podra constituir plena prueba
derivado de la valoracion del juzgador cuando se encuentren
reforzados con otros medios de conviccidn, mientras que la
declaracion de los segundos carecera de eficacia probatoria, por no
satisfacer el requisito referente al conocimiento directo que prevé el
citado numeral. De manera que si la autoridad responsable, la Sala
Penal de Oaxaca, sin fundamento ni motivo razonable descalifico el
dicho de las testigos de mérito, no obstante que al constituir un
elemento de descargo estaba obligada a sopesarlo y asignarle valor
probatorio conforme a los lineamientos del referido articulo 355
fraccion VI del Codigo de Procedimientos Penales de Oaxaca, es
incuestionable que asiste razén a la quejosa en cuanto menciona en
sus conceptos de violacion que en el caso no se hizo una correcta
valoracion probatoria y por ende resulta violatorio de garantias el

acto reclamado, esto es, la sentencia.
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En otro aspecto, a fojas mil trescientos seis y mil trescientos trece
del Tomo |, aparece la ampliacion de declaracidon de la quejosa, en
la cual explica la mecanica en que se desarrollaba diariamente la
hora del recreo; esto es, que salian todos los nifios de las diez
treinta y terminaba a las once de la mafana, siempre debidamente
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vigilados; que la quejosa tiene asistente, y juntas cuidan a
los nifios a la hora del recreo. EIl desarrollo del recreo consiste en
que a las diez treinta, los ninos comen su refrigerio y el tiempo que
resta es para jugar ya que con el toque de la campana vuelven al
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salén, relato que fue corroborado por la maestra auxiliar , a
fojas mil trescientos sesenta y tres del Tomo |, pues en lo que
interesa manifestd esta maestra: “Dando las diez y cuarto yo les
lavo las manos a los nifios para que ya se empiece a servir el lunch,
les sirvo a todos su lunch y comen todos de aqui a que terminan de
tomar su lunch los nifios, ya los paramos para que se formen, se
forman los nifios y adelante va la maestra y yo voy hasta atras para
el patio a jugar con ellos, y luego a las once de la manana se vuelve
a tocar la campana para regresar al salon de clases; se forman otra
vez los nifos, igual va adelante la maestra y contamos que vayan
todos los nifos formados y yo voy atras de ellos y regresamos al

salon y nos ponemos a trabajar’.

De manera que si partimos de la base de que los infantes comian
su refrigerio aproximadamente en quince minutos y salian media
hora a jugar, este dato choca con la version de la victima, en el
sentido de que en repetidas ocasiones lo llevaba la maestra quejosa

de la mano hasta el salon donde abusaban de él.

Existen constancias sobre la cantidad de nifios que tenia la escuela
en el ciclo escolar 2007, como puede verse a fojas tres mil
cincuenta y uno a la tres mil sesenta del Tomo lll, la cual en ese
entonces manejaba nueve grupos, con un total de doscientos

diecinueve ninos.
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Esto no fue tomado en cuenta en la sentencia reclamada y es
relevante, pues nos situa en un panorama de actividad diaria de la
escuela donde ocurrieron los hechos. Lo que vinculado a lo
expuesto por las testigos de descargo, haria conceptualmente dificil
que la quejosa en repetidas ocasiones, pues asi lo narra el menor
en su imputacion, lo trasladara en contra de su voluntad al area del
gimnasio sin ser vista por algunos de los presentes, que eran

muchos.

En consecuencia, considero que la version del menor en cuanto al
sefalamiento concreto de que la maestra quejosa era quien en
repetidas ocasiones a la hora del recreo lo llevaba de la mano y lo
entregaba a los supuestos agresores sexuales, no esta corroborado

en autos.

En suma, como lo manifesté en las sesiones de la Primera Sala,
donde ya fue discutido este asunto, es verdad que los asuntos de
naturaleza sexual —de manera general— ocurren en ausencia de
testigos, y en esa situacion de aislamiento, el dicho de la victima es
relevante, pero para que tal imputacion tenga contundencia legal y
sea apta para el dictado de una sentencia de condena,
necesariamente debe estar adminiculado con otro u otros medios de
prueba que le den soporte, lo que no acontece en el caso particular
en cuanto a la conducta atribuida a la maestra —repito— en el caso
hay dos partes de la imputacion que son perfectamente separables,

diferenciables y que ameritan un trato distinto.

Lo que supuestamente sucedié en una habitacion cerrada, es una
cosa, y otra distinta lo que acontecié a la vista de toda la escuela,
de que en reiteradas ocasiones la maestra separaba al nifio de sus
companeros para llevarlo a otro sitio. Esto no esta corroborado con

prueba alguna.

Estimar que en el caso particular la imputacion aislada de la victima,

esto es, sin corroboracion alguna, tiene eficacia demostrativa plena,
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haria del ejercicio intelectivo de valoracion probatoria, un acto
reglado, propiciando irremediablemente que desaparezca el arbitrio

judicial.

Proceder que seria contrario a los fines del proceso penal en el que
el juzgador esta obligado a encontrar la verdad con base en el
estudio exhaustivo de las constancias del sumario y en fiel apego a
los principios de presuncion de inocencia, debido proceso legal,

equilibrio e igualdad procesal resefiados con antelacion.

Es por ello que frente a la postura de culpabilidad que hace la
victima, es menester también ponderar la version de inculpabilidad
que rinde la acusada y verificar su certidumbre en armonia con el
caudal de descargo existente en el sumario con el fin de
salvaguardar los derechos constitucionales que le asisten a la

acusada.

De ahi que si la quejosa negd categdricamente —repito— negd
haber participado en la manera en que se le dice, y no se probd en
autos la imputacion del infante en esos términos, es razon por la
cual —en mi concepto— el analisis de las pruebas de cargo y de
descargo no arrojan datos claros y contundentes sobre la
responsabilidad penal de la acusada indispensables para el dictado

de una sentencia de condena.

Al ser asi —insisto— a mi juicio se da el supuesto de pruebas
insuficientes, y por ende, procede otorgar la proteccion de la justicia
federal solicitada, en términos de la jurisprudencia que dice:
‘PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE. La prueba insuficiente
se presenta cuando del conjunto de los datos que obran en la
causa, no se llega a la certeza de las imputaciones hechas, por lo
tanto la sentencia con base en prueba insuficiente, es violatoria de

garantias”.
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Asimismo, la Primera Sala conoci6 con anterioridad de otro juicio de
amparo en contra del auto de formal prisién en contra de la misma
maestra acusada, y en aquella resolucion se dijo que estaba
comprobado el cuerpo del delito de violacion. Yo no contradigo
aquella resolucion, no sostengo que en el caso no hay delito, esto
que quede bien claro; tampoco sostengo que la sentenciada es
inocente, lo que estoy afirmando es que no hay pruebas suficientes
para demostrar de manera plena su responsabilidad; también me
interesa mucho reiterar que mi criterio se limita exclusivamente a la
persona de la quejosa, nada tiene que ver con los otros acusados

respecto de los cuales no hago ningun juicio de valor.

Por esas razones, sefioras y sefiores Ministros, votaré en contra del

proyecto que se ha puesto a nuestra consideraciéon. Gracias.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: A usted sefior Ministro Ortiz
Mayagoitia. Voy a decretar un receso para no perder continuidad en
la exposicion del sefor Ministro Pardo Rebolledo, quien ha

solicitado el uso de la palabra. Se decreta un receso.

(SE DECRETO UN RECESO A LAS 12:55 HORAS)

(SE REANUDO LA SESION A LAS 13:15 HORAS)

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Continuamos con la sesion.

Senor Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo si es tan amable.

SENOR MINISTRO PARDO REBOLLEDO: Gracias sefior
Presidente. No cabe duda que estamos ante un caso complejo
desde varios puntos de vista, y la complejidad deriva de la propia
forma en que se vino estructurando tanto la averiguacién previa

como el proceso penal respectivo.
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Recordemos que en esta causa penal, y mas bien en la
averiguacion previa, la denuncia correspondiente se presento varios
meses después de que se refiere habian sucedido los hechos; y por
otro lado, las pruebas que sustentaron de inicio este asunto y que
se trata de opiniones médicas de profesionistas que si tuvieron
contacto con el menor que fue victima de estos hechos
denunciados, pues en realidad no se trata de pruebas periciales
formalmente hablando sino se trata de opiniones, de constancias o
de dictamenes de algunos meédicos, pero que no son 0 no tienen

propiamente la forma de una prueba pericial.

Con estos elementos se inicia la averiguacion previa, con opiniones
—insisto— de especialistas médicos en distintas disciplinas, y con
posterioridad ya durante el proceso penal respectivo la defensa de
la ahora quejosa también ofreci6 en contraparte opiniones o
dictamenes de médicos que se referian a los exhibidos previamente
en la averiguacion previa, asi es que formalmente no podriamos
hablar de una prueba pericial con todos sus requisitos vy
formalidades en que cada una de las partes propone un perito, se
lleva a cabo una junta de peritos y ante la falta de acuerdo se
designa a un tercero en discordia, por la naturaleza misma de las

pruebas que fueron ofreciéndose en este proceso.

Quisiera centrar mi exposicion en un aspecto muy concreto que es
el que me lleva a estar en contra de la ponencia que estamos
analizando, y siempre bajo la base de que en el presente caso
estamos en presencia de un asunto en el que de conformidad con el
articulo 76 Bis, fraccion Il de la Ley de Amparo, es procedente suplir
la deficiencia de la queja aun ante ausencia de conceptos de
violacion o agravios del reo, que es lo que establece esta fraccion |l
del 76 Bis.
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Sobre esta base considero que la decision que se tome por este
Tribunal Pleno debe ser —desde mi punto de vista— limitada a

algunos aspectos técnicos a los que me referiré a continuacion.

El proyecto estudia la plena responsabilidad de la hoy quejosa en la
comision de una actividad corporal auxiliadora, también debemos
partir de la base de que la conducta que se atribuye a la quejosa en
este Amparo Directo 14/2010 no es la conducta que materializa el
delito en si, sino se le atribuye un grado de participacion consistente
en una conducta que se califica como auxiliadora para la
consumacion del delito correspondiente, y en este caso concreto
esa conducta se hace consistir en llevar a la victima del delito al

lugar donde finalmente se habria consumado éste.

En este tema, el proyecto, al momento de realizar el estudio
correspondiente a dicha responsabilidad considera que la quejosa
es responsable de la comision de la actividad corporal auxiliadora, y
para arribar a esa conclusion el proyecto valora los hechos desde la
perspectiva de la prueba circunstancial, recordemos —como ya se
ha hecho mencion por los sefiores Ministros que me han antecedido
en el uso de la palabra— que en el presente caso la prueba
circunstancial es a la que han tenido que recurrir las autoridades
responsables para poder tener por acreditado el delito en si, y la
responsabilidad, en este caso de la quejosa, y evidentemente la
prueba circunstancial parte de la base de determinados indicios,
que se van adminiculando, y que esos indicios deben partir de un
hecho cierto y demostrado para finalmente llegar a la conclusién
que se busca, que en este caso -insisto— hablamos de la

responsabilidad de la quejosa.

Esta prueba circunstancial realizada respecto a la conducta material
del delito, el que estamos analizando, violacidon equiparada, se
construye de la misma manera para tener por justificada la

responsabilidad de la quejosa; es decir, se toman en cuenta
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exactamente los mismos indicios para construir la prueba
circunstancial respecto de la corporeidad del delito, que para tener
por demostrada también a través de esa prueba circunstancial, la
plena responsabilidad de la hoy quejosa, y esta es la parte en la
que desde mi punto de vista, la sentencia reclamada no es acorde

con las formalidades constitucionales correspondientes.

Respecto a la forma en que el proyecto tiene por acreditada la
responsabilidad, debo decir que no coincido con la propuesta, por
las siguientes razones: Primero, quiero reiterar que a la aqui
quejosa no se le atribuye la realizacion material de la conducta
atipica, sino el caracter de participe en concreto, el hecho
consistente en tomar de la mano o jalar a la victima para conducirlo

al lugar donde finalmente se realizé la conducta delictiva.

Por tanto, partiendo de la base, que a la hoy quejosa, solo se le
atribuye una conducta auxiliadora, el analisis hecho del caudal
probatorio, desde mi punto de vista, no es suficiente para tener por
acreditada su responsabilidad —el analisis que se realiza— maxime
que dicha valoracion se llevé a cabo bajo los mismos razonamientos
vertidos para tener por acreditada la conducta consistente en la

violacion equiparada.

Desde mi perspectiva, la valoracion de los hechos para tener por
acreditada la responsabilidad, no se puede hacer de la misma forma
que la realizada para tener por acreditada la violacién equiparada.
Esto, en atencion, a que tratandose de delitos de realizacion oculta,
como lo es la violacion equiparada, existen diversas tesis
jurisprudenciales, en donde, como es bien sabido, se le da un valor
preponderante a la declaracion de la victima, precisamente porque
en la consumacion de estos hechos, es natural que no existan

testigos presenciales.

Sin embargo, debemos recordar que la conducta que se le atribuye

a la solicitante del amparo, no tiene la caracteristica de oculta
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realizacion, lo que se demuestra de una manera mas clara si
recapitulamos que se le atribuye el hecho consistente en conducir al
menor al lugar de la comision de la violacion equiparada, conducta
auxiliadora que recordemos se da a la luz del dia, a la vista de la
poblacion del centro escolar, durante el recreo de las actividades
correspondientes a ese dia; y aqui también hay otro elemento que
quiero rescatar de lo que ya se comentaba antes, en la denuncia
respectiva se hace referencia de que el delito de la violacidn
equiparada no fue un acontecimiento que se agoté en una sola
ocasion, sino que se refiere a que fue una conducta reiterada, ya lo
decia el Ministro Ortiz Mayagoitia, segun los datos que se dan en la

denuncia, durante mas de dos meses.

Por tanto, considero que la conducta que se le atribuye a la hoy
quejosa, no se puede juzgar bajo el tamiz de un hecho de
realizacion oculta, y por tanto, la prueba circunstancial no puede ser
estructurada de la misma manera para la corporeidad del delito que

para la responsabilidad de la hoy quejosa.

En ese sentido, creo que no es posible partir de los mismos
parametros para acreditar el delito que para acreditar la
responsabilidad de una conducta auxiliadora, sobre todo si ésta se
hace consistir en llevar de la mano —insisto, a plena luz del dia, a la
vista de la poblacion escolar— a la victima, al lugar de la comision
del delito.

Es por todo lo expuesto que no comparto el sentido en el que se
presenta el proyecto en relacion a la plena responsabilidad, de la
aqui quejosa, pues considero que en el acto reclamado la autoridad
responsable no tomd en consideracién los detalles y diferencias que

se senalan.

Otro aspecto importante también, es que en la construccion de la
prueba circunstancial y en la motivacion correspondiente al capitulo

del acreditamiento de la plena responsabilidad la autoridad
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responsable hace referencia a todas aquellas tesis —que son del
conocimiento de todos ustedes— en las que se le otorga al dicho de
la victima un valor preponderante cuando se trata —insisto— de
delitos de realizacién oculta, y como traté de demostrar con mi
exposicion, la conducta concreta que se le atribuye a la hoy quejosa
no podria tener ese mismo tratamiento porque se trata de una
conducta que fue realizada —insisto—, segun los relatos, a la luz del

dia y en el centro educativo correspondiente.

En consecuencia, mi propuesta seria la concesiéon del amparo
solicitado para el efecto de que la autoridad responsable analice lo
relativo a la responsabilidad de la hoy quejosa con las bases que
acabo de mencionar; es decir, tomando en consideracién que no se
le atribuye una conducta de realizacion oculta, como lo es la
violacion equiparada en si, sino una conducta auxiliadora realizada

a la vista de la poblacion del centro escolar.

Finalmente, considero que la concesion del amparo debe ser para
esos efectos, por las siguientes razones: Primero, porque la
Suprema Corte no puede sustituir a la autoridad responsable para
realizar el estudio relativo a la responsabilidad, atendiendo a lo
propuesto a lo largo del presente dictamen, ya que el realizar con
estos nuevos elementos el analisis del acreditamiento de la
responsabilidad es competencia originaria de la autoridad
responsable y esta Suprema Corte esta interviniendo en este asunto
después de ejercitar una facultad de atraccién para resolver un
amparo directo en contra de la sentencia definitiva dictada en el
proceso penal respectivo; y también estimo que la concesion debe
ser para efectos de dejar expedito el derecho de las partes para
promover un diverso juicio de amparo en contra de la nueva
resolucion que llegara a dictarse si alguna de ellas considera que la
misma le causa agravio. Por las razones anteriores, mi voto sera en
contra del proyecto y por la concesion del amparo para los efectos

antes precisados. Muchas gracias sefor Presidente.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: A usted sefior Ministro Pardo

Rebolledo. Senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea.

SENOR MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA: Gracias sefior
Presidente. Voy a exponer las razones que me llevaron a votar ya
en dos ocasiones por la negativa del amparo que nos ocupa, toda
vez que en mi opinién esta plenamente acreditado el delito de
violacion equiparada en perjuicio del menor y la plena

responsabilidad de la maestra, hoy quejosa.

Debo expresar que en esta ocasion, como lo he hecho siempre y
asi lo haré en el futuro, respeto profundamente todas y cada una de
las opiniones de las sefioras y los sefores Ministros; estoy
convencido de que todos nosotros hemos arribado a este asunto tan
delicado y tan doloroso con el mayor escrupulo en el estudio de las
constancias, aunque nuestras convicciones o enfoques sobre el
problema nos lleven a interpretaciones y a soluciones distintas, pero
no en cuanto a la motivaciéon que estoy convencido que tiene esta
Suprema Corte por hacer lo correcto y por velar en todo momento

por el respeto de la Constitucién y de los derechos fundamentales.

En primer lugar, quiero manifestar que en mi opinibn se ha
expresado un falso debate entre el principio de presuncion de
inocencia y el interés superior del nifio, como si el hecho de
anteponer el interés superior del nino o establecerlo como un
principio que rige en todo momento cuando se encuentran menores
envueltos en cualquier tipo de proceso o de procedimiento conlleva
necesariamente la vulneraciéon o la eliminacién del principio de
presuncion de inocencia, o incluso un choque o un conflicto entre
estos dos principios. Me parece que esto no es asi, que ambos
principios pueden coexistir en el mismo tema, en el mismo asunto y
ambos principios emanan de nuestra Constitucién y de los tratados

de derechos humanos suscritos por el Estado Mexicano.
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De tal manera, que creo que aqui no hay una violacion al principio
de presuncion de inocencia, y primeramente valdria la pena hablar
de qué estamos entendiendo por el principio de presuncién de
inocencia porque no creo que sea suficiente una apelacion retérica
a un principio para a partir de ahi desestimar todo el caudal

probatorio que existe.

El principio de presuncion de inocencia como ustedes saben, puede
tener una dimension extraprocesal, de la cual no me voy a ocupar
porque no tiene relevancia con nuestro asunto, pero desde el punto
de vista procesal tiene por lo menos cuatro sentidos: Como principio
informador del proceso penal, como regla del trato procesal, como

regla probatoria y como estandar probatorio.

En el primer sentido, la presuncion de inocencia como principio
formador del proceso penal, en esta vertiente se entiende como una
directriz, dirigida tanto al legislador como al juez penal. En el primer
caso: impone al legislador la obligacién de regular el proceso penal
de cierto modo, estableciendo las garantias necesarias para que en
la mayor medida posible, se otorgue a los procesados un trato de no
autores de los delitos de los cuales se les acusa. Como mandato
dirigido al juez, prohibe realizar interpretaciones legales que sean

incompatibles con el contenido del derecho.

La segunda vertiente: La presuncidon de inocencia como regla
general del trato procesal consiste en establecer la forma en la que
debe tratarse a una persona que esta sometida a proceso penal,
dicho de manera simplificada, comporta el derecho a ser tratado
como inocente en tanto no haya sido declarada su culpabilidad por
virtud de una sentencia judicial y se le haya seguido un proceso con
todas las garantias. Esto es normalmente a lo que aluden en cierta
vertiente los tratados internacionales y a lo que podria referirse si

hiciéramos una mera interpretacion literal de la actual fraccién |,
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apartado B, del articulo 20 constitucional. Para poder establecer la
existencia de una violacion a la presuncion de inocencia como regla
de trato procesal habria que constatar que se han violado las
garantias procesales del inculpado y/o que se le ha dado un
tratamiento de culpable, sin que medie una sentencia judicial. Visto
asi, en esta vertiente, el principio de presuncion de inocencia tiene
una configuracion constitucional y también legal; en el caso
concreto, como lo voy a establecer posteriormente, se respetd
completamente el principio de presuncion de inocencia en esta

vertiente.

Un tercer aspecto de la presuncion de inocencia puede ser como
regla probatoria, aqui tiene que ver con los requisitos que debe
cumplir la actividad probatoria para poder declarar la culpabilidad de
una persona en una sentencia judicial, es también de configuracion
constitucional o legal y es analizar si se han respetado todas las
garantias procesales que tengan relacion directa con la practica de
las pruebas. De tal suerte que en este caso concreto me parece que
también se respetd esta vertiente del principio de presuncion de

inocencia.

Por ultimo, la vertiente que puede tener mayor importancia en el
caso concreto, es la presuncidon de inocencia como estandar
probatorio, ya no al procedimiento probatorio, la prueba como
actividad sino al momento de valorar los medios de prueba
entendiendo como resultado de la actividad probatoria, estandar
probatorio o regla de juicio, que es una norma que ordena a los
jueces a la absolucion de los inculpados cuando no se han aportado
pruebas de cargo suficientes sobre la existencia del delito y la

responsabilidad de la persona.

Dos aspectos implicitos en esta vertiente de la presuncién de
inocencia, es el estandar propiamente dicho, es decir las

condiciones que tienen que cumplirse para considerar que la prueba
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es suficiente y la regla de carga de la prueba a cual de las partes
debe perjudicar el hecho de que no se satisfaga el estandar. Es
obvio que en materia penal, esto debe perjudicar siempre al

Ministerio Publico.

En mi opinidon, en el caso concreto, que existen las pruebas
suficientes para acreditar el delito y la plena responsabilidad mas
alla de cualquier duda razonable de la maestra quejosa, cuando se
habla de interés superior del nifio y de principio de inocencia a
propdsito de la declaracion de un menor, debemos tener en cuenta
que la declaracion de un menor no puede analizarse, no puede
valorarse de la misma manera que la declaracién de un adulto,

maxime cuando se trata de un menor de cuatro anos.

Aqui son muy importante los dictamenes psicoldgicos en los cuales
se recogen las impresiones, los juegos, las actitudes de los
menores de los cuales deriva que es veridico, que es razonable,
que es logico, que es coherente, que es creible o no lo que dice el

menor.

Y esto no afecta en lo mas minimo el principio de presuncién de
inocencia, si afectaria de manera muy grave el interés superior del
nifo y el debido proceso que pretendamos que un nino de cuatro
anos se exprese como lo haria un adulto informado, si de por si, en
tratdndose de este tipo de delitos sexuales se generan muchos
problemas en la declaraciéon de las victimas por infinidad de causas
de tipo psicoldgico que estan suficientemente documentadas por la
ciencia y por la doctrina, esto es mucho mas serio y mucho mas
grave cuando se trata, como en este caso, de un menor, ademas de

un menor de cuatro anos.

Cuales son las pruebas con las cuales en mi opinién se encuentra
debidamente acreditada la responsabilidad de la quejosa y aunque

ya la sefiora Ministra en su presentacion dio lugar a algunas



60

referencias y transcripciones quiero ser muy especifico en esta

situacion.

Queda muy claro que el nino emite una primera declaracion ante la
psicologa y en presencia de su madre, en la cual el nifio sefala de
manera muy clara, como fue abusado sexualmente, establece en
qué lugar, quién lo llevaba, se auxilia de un leén de peluche y
estableciendo todos los detalles necesarios para su edad para

explicitar por qué y como fue abusado, fue violado.

Esto me parece que da absoluta certeza porque con posterioridad
hay dos declaraciones posteriores del nifio sin presencia de su
madre, en los cuales repite y da mayores detalles pero incluso ya
dibuja a los abusadores y a su maestra, este tipo de dibujos son una
manera natural y normal de allegarse el estado psicoldgico y la

verdad de los hechos tratandose de nifos tan pequenos.

De manera muy relevante, el dictamen de la perito oficial en materia
de psicologia de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Oaxaca, refiere como en la primera entrevista, aqui con presencia
de su madre, el nifo espontaneamente platicé los hechos, es muy
importante esto, no hubo un interrogatorio al menor, a los menores
no se les interroga, hubo un método psicoldgico a partir del cual el
nino fue expresando lo que habia sucedido durante tres sesiones,
de manera espontanea, sintiendo cada vez mas confianza y
demostrando no solamente qué le hicieron sino el estado mental

que tenia el nino a proposito de esta situacion.

En la segunda sesion, ya no estaba su madre y no obstante,
también el nifo de manera espontanea refiere los hechos pero
ademas, dice la psicdloga: “Se llevdé las manos a la cara con
expresion de angustia y con los ojos llorosos, nuevamente
manifestd que le da miedo en la noche porque todos duermen”. Y
sigue en la tercera sesion teniendo este rechazo, esta hostilidad,

esta depresion y después la psicologa establece cual es el estado
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emocional del menor, y dice: “Se detecta angustia, lagrimeo
espontaneo, confusion, desconfianza, inquietud corporal,
distractibilidad, disminucion en la atencion, hostilidad hacia el medio
escolar y a los agresores, irritabilidad e inseguridad al relatar
espontaneamente y en tres ocasiones los hechos ocurridos, con
alteraciones en el ritmo de suefo por el temor a la obscuridad,
etcétera”. Todo esto de acuerdo con la doctrina mas autorizada, son
sintomas, son estados emocionales de un nifio que fue abusado

sexualmente.

Ahora, se ha dicho en la prensa y en distintas versiones: Es que
todo esto lo inventd el nifio porque su mama lo alecciono.
Primeramente, el nifo ha pasado aqui —y lo veremos después
todavia mas— controles psicoldgicos sobre |la veracidad de lo que
dice, no es la declaracion del menor, es la declaracion del menor

aunada con una prueba psicoldgica que verifica lo que dice el nifo.

Entonces a un nino de cuatro afos, no darle credibilidad a esto,
implicaria creer que un niflo de cuatro afnos es capaz de aprenderse
toda la historia, de repetirla en diferentes maneras con esta
psicologa y luego con otra psicéloga y luego con un psiquiatra, pero
no solo eso, lo que es mas impactante para mi: Mostrar los signos
emocionales y médicos de un nifio abusado, esto, con todo respeto,
no es creible; lo que no es creible es que este nifo no haya sido
abusado, eso es lo que no es creible. Porque ni un actor “nifio del
Oscar” puede representar todo esto. Y es una prueba psicoldgica,
es un dictamen de una especialista, que ademas -—quiero
adelantar— esta prueba y todas las de psicologia se pudieron haber
desvirtuado con otra prueba psicologica, pero curiosamente la
defensa se desistid tanto de la declaracion del menor, como de la
prueba psicoldgica ¢ Por qué? Para mi es muy facil: Porque sabian
que no les iba a favorecer esta prueba. Entonces, el no haberla

ofrecido le da —para mi— adminiculado con otros elementos,
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prueba de validez a este dictamen que refiere la declaracion del

menor.

Después hay otro dictamen de otra psicologa en donde aqui se
realiza una terapia de juego, que es una técnica muy interesante,
moderna, precisamente para poder interactuar con los ninos
pequeios y poder llegar a la conclusion de hechos que han

acaecido y de su estado mental.

En este caso también la psicéloga llega a las mismas conclusiones,
el nino vuelve a repetir las mismas circunstancias y tenemos una
serie de estados emocionales, psicoldgicos y médicos que son

contestes con la violacion del menor.

Con posterioridad, también el menor fue analizado por un psiquiatra
que ademas lo tuvo que estar medicando. Entonces, primer punto,
me parece incuestionable junto con las otras pruebas, que el nifio
fue violado. Lo que el nifio narra es verosimil de acuerdo a la
ciencia que en psicologia mas autorizada ;Por qué? Porque el
peritaje, y sobre todo me refiero al dictamen de la primera perito,
cumplié con todos estos estandares, no formul6 un interrogatorio al
menor, esto es basico, el resultado se da por la capacidad de

técnicas, experiencia y cultura que tiene un perito imparcial.

Viene también en la literatura mas autorizada, todos los sintomas
—reitero— que son los que tiene el nifo, pero no solo eso, sino que
en muchos paises se estan implementando ya de manera oficial,
técnicas de juego, uso de murnecos y otro tipo de técnicas graficas,
como dibujos y demas, precisamente para demostrar la violacion y
el abuso sexual de los menores; vy es a la luz de estas
circunstancias muy particulares, como se debe analizar la
declaracion y los dictamenes psicolégicos que se dan sobre un nifo
de cuatro afios, no hay posibilidad que sea verosimil que el nifio fue

aleccionado, los menores de cuatro anos, a esta edad no mienten
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sobre estos temas, ni pasan todos los controles psicologicos, si es

que estan mintiendo.

De tal manera que en primer término, esta serie de pruebas, que
tienen que ver con los dichos del menor, mas la denuncia de la
madre, mas el examen que tuvo el abuelo, mas el examen que tuvo
el otro médico y todas las pruebas a las que se hace referencia,
tanto en el acto reclamado como en el proyecto, me llevan a la
conviccion de que efectivamente el nifo fue violado y en la forma

como lo relata.

Se dice que no se analizaron las pruebas de descargo. En primer
lugar se habla que no se dieron juntas de peritos; esto no era
necesario, ¢ por qué no era necesario? Porque realmente ningun
perito de la defensa analizé al menor, eran opiniones sobre los
peritajes; aqui, me parece que no habia ninguna necesidad de

juntas de peritos.

Se habla de una lista o de unas listas del colegio, que para mi
tampoco me generan ninguna conviccidon. Vamos a suponer sin
conceder que estas listas fueran veridicas, cosa que la verdad dudo
mucho, las produce el mismo colegio en donde el nifio fue violado y
en donde ademas es acusado el esposo de la duefia y un sobrino
de la duefa; pero vamos a suponer que fueran ciertas, esto no

desvirtua una violacion.

Y hay un tema muy particular al cual se ha hecho mucho énfasis, es
el testimonio de las maestras. Otras maestras no advirtieron que
llevaban al nifno a ser violado; consecuentemente, estos testimonios
deben desvirtuar todo lo que dijo el nifo; me parece que esto no
resiste ni un analisis de sentido comun, si el nifio estuviera en un
bar, en una cantina o en un cine o en un restaurante, pues voy de

acuerdo que llame la atencion que alguien se lleve a un nifo.
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En un kinder, donde ademas hay doscientos ninos o habia
doscientos nifos, que una maestra se lleve a un nifio a algun lugar,
ni quien se fije; los nifos se pelean, lloran, se enferman, cualquiera
de nosotros que hayamos estado recientemente en un kinder nos
damos cuenta cdmo es practicamente imposible, la maestra
obviamente no va con un cartelon “llevamos este nifio a violar”; la
maestra lo hacia, supongo, de manera subrepticia y es lo mas
normal que una maestra jalonee a un nifo e incluso que oponga
cierta resistencia, quién se va a imaginar que llevan al nifio para
algo indebido. Esto sucede todos los dias, todos los dias, no era
algo anormal que tendria que haber llamado la atencion a las otras

maestras.

De tal suerte, que desde mi perspectiva, todas las pruebas llevan al
fortalecimiento de estas declaraciones del nifio y a los examenes
que se le han hecho al nifo; no hay ninguna prueba de descargo
que desvirtue esto, las unicas pruebas de descargo que podrian
desvirtuar esto, no fueron desahogadas porque la defensa se
desistio de ellas; los croquis y las fotografias tampoco prueban que
no haya podido hacerse la violacion y tampoco prueban nada los
horarios de comida, como si no hubiera suficiente tiempo en esos
horarios para violar a un nino, pero ademas, qué a las maestras
les llama la atenciéon que de repente un nifio llegue diez minutos
tarde? Todos los nifios en todos los kinderes de este pais llegan
exactamente a la misma hora y las maestras se acuerdan “hace
siete meses o hace un afo, un nifio llegd tres minutos tarde”. Eso es
lo que no es creible, eso sin contar que las maestras son
empleadas de la dueia del colegio que pues obviamente esta
defendiendo a su institucion y a sus parientes, pues para que no

sean sancionados como debe de ser.

En mi opinion, derivado de todo el caudal probatorio vy
particularmente la forma especial diferenciada y cuidadosa en que

tiene que ser valorada la declaracion de un nifio, que no es lo
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mismo que si fuera un testigo unico de un adulto, creo que se

demuestra.

Ahora, esta divisiéon que se dice, vamos a tomar en cuenta lo que
pasé en el gimnasio donde nadie veia, pero no afuera porque alli

todo mundo veia.

A mi me parece que esto no se sostiene, primero, por lo que ya dije
como funciona un kinder, pero ademas porque todo es una
secuencia delictiva que tiene una unidad temporal y una unidad en
la comision del delito, no se puede diseccionar el testimonio del
menor, si el nino, como se ha corroborado, dice la verdad en cuanto
a que fue violado, no hay razén para decir: Que dice mentira en
cuanto a quién lo llevaba, ;0 qué el nifo llegaba solo? Alguien lo

tuvo que llevar.

Y si las declaraciones del nifno, -en mi opinidon- resisten un analisis
psicologico, de acuerdo a las técnicas de psicologia judicial mas
modernas y son consecuentes con otra serie de pruebas
circunstanciales, —en mi opinion— es claro —para mi— fuera de toda
duda, la comision del delito de violacidn equiparada en contra del
menor y la plena responsabilidad en los hechos que se le imputan a
la maestra, hoy quejosa, y por eso votaré una vez mas con el

proyecto y por la negativa del amparo. Gracias Presidente.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: A usted sefior Ministro Zaldivar.
Seforas y sefores Ministros, se han pronunciado algunos de los
sefiores Ministros, casualmente es la Primera Sala es la que se ha

pronunciado el dia de hoy.

Voy a levantar la sesién para efecto de que sigan teniendo
continuidad las exposiciones, en tanto que cada uno pueda hacer
uso libremente del tiempo que necesite, convocandolos a la que

tendra verificativo el dia de manana, a la hora de costumbre.
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SE LEVANTA LA SESION.

(TERMINO LA SESION A LAS 13:55 HORAS).



