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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesión de la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Señor secretario, es usted tan gentil de darnos cuenta con el 

orden del día. 

  

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el acta de la sesión celebrada por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, el 

jueves veintidós de marzo de dos mil dieciocho. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, se pone a su consideración el texto del acta de la 

sesión anterior. De no tener ustedes alguna observación, ¿se 

aprueba de manera económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 
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QUEDA APROBADA EL ACTA. 
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Daremos ahora cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro José Fernando Franco González 

Salas.  

 

Señor secretario le ruego nos dé cuenta con el Amparo en 

Revisión 1211/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA LICENCIADO 

ROBERTO FRAGA JIMÉNEZ: Con gusto señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración el  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1211/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN TÉRMINOS DE LO RESUELTO POR EL 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y 
ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO, EN 
EJERCICIO DE SU COMPETENCIA DELEGADA, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, LA JUSTICIA 
DE LA UNIÓN NO AMPARA NI PROTEGE A LA QUEJOSA, 
CONTRA EL ARTÍCULO TERCERO, FRACCIÓN II, DE LAS 
DISPOSICIONES DE VIGENCIA TEMPORAL DE LA LEY DEL 
IMPUESTO SOBRE LA RENTA, PUBLICADO EN EL DIARIO 
OFICIAL DE LA FEDERACIÓN EL DIECIOCHO DE 
NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE. 
 
TERCERO. EN LO QUE CORRESPONDE A LA 
COMPETENCIA ORIGINARIA DE ESTA SEGUNDA SALA DE 
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, QUEDA 
SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO GONZÁLEZ SALAS: Con el proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente en el cual no he coincidido con el criterio de la Sala, 

por esa razón, respetuosamente voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de cuatro votos a favor 

de la consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
  

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 5/2018 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se da cuenta con el  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO EN REVISIÓN 5/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA EL ARTÍCULO 29, 
FRACCIONES V Y VI, EN RELACIÓN CON LOS DIVERSOS 2-
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A, FRACCIÓN IV, Y 16 DE LA LEY DEL IMPUESTO AL VALOR 
AGREGADO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: También es un asunto de 

precedente en el que no he coincidido y, por esa razón, voto en 

contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de tres votos a favor 

de la consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO POR 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Fernando Franco, de forma 

sucesiva. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el  

 

ASUNTOS QUE QUEDARON EN LISTA EN 

SESIÓN DE 22 DE MARZO DE 2018.  
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ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 601/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, EN LOS TÉRMINOS 
SEÑALADOS EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE LA 
PRESENTE RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1235/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA EL SOBRESEIMIENTO. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1187/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, EN LOS TÉRMINOS Y 
PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DEL PRESENTE FALLO. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1287/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO. 
 
TERCERO. QUEDAN SIN MATERIA LAS REVISIONES 
ADHESIVAS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 4/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN, NO REASUME SU COMPETENCIA 
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 10/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON EL CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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Señor Ministro Presidente, le informo que la jurisprudencia que, 

en su momento oportuno, será aprobada, se orienta en el sentido 

de que: el Instituto de Seguridad Social para las Fuerzas 

Armadas Mexicanas, la aplicación del artículo 27 de la ley relativa 

exige que en el acuerdo que determine su alta en situación de 

retiro, se precise expresamente el grado al que se asciende para 

los efectos de su disposición. 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 6/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO A QUE SE 
REFIERE ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Ahora, doy cuenta de manera conjunta con el resto de los 

asuntos. 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1934/2017.  
 

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1977/2017. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2005/2017.  
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ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2006/2017. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2012/2017.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2029/2017.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2046/2017.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2053/2017. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 16/2018.  

 

 
ASUNTO NÚMERO 17 
  
RECURSO DE RECLAMACIÓN 22/2018. 
 

Y 
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ASUNTO NÚMERO 18 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 38/2018. 
 

En todos estos asuntos se propone, respectivamente:  
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 
Es la cuenta señor Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, una vez identificados los asuntos y 

el sentido de las resoluciones que en ellos se proponen, pregunto 

a ustedes, de no tener alguna observación, ¿éstos se aprueban 

en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos a 

favor de las consultas. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
 
Muchas gracias. 
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Ahora, daremos cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Alberto Pérez Dayán. 

 

Señorita secretaria, le ruego nos dé cuenta con el Amparo en 

Revisión 635/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA. 

GEORGINA LASO DE LA VEGA ROMERO: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 
 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
22 DE MARZO DE 2018 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 635/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE EN CONTRA DE LOS PRECEPTOS LEGALES 
IMPUGNADOS. 
 
TERCERO. RESULTA INFUNDADA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto en su 

integridad. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy de acuerdo con 

el sentido del proyecto, con la resolución final de esta Sala; me 
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apartaré en un voto concurrente de todas las consideraciones en 

las que se incluya como parte de protección en el derecho de 

réplica lo que tiene que ver con honra y reputación. En el Pleno 

acabamos de decidir que el derecho de réplica procede por 

cualquier información falsa o inexacta, y en ese momento poner 

dos verdades a juicio de la opinión pública; toda protección, 

afectación a honra, reputación y cualquier otro derecho, sale del 

ámbito de réplica y entra a los medios reparatorios civiles, 

penales, etcétera. Por eso, me aparto de estas consideraciones. 

Gracias. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Voto con el 

proyecto, con reserva de criterio, nada más. En el mismo sentido 

que ha mencionado el Ministro Laynez, pero reserva de criterio. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Estoy con el sentido, y me 

aparto de algunas consideraciones. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido del proyecto; con salvedades de los señores 

Ministros Laynez Potisek, Franco González Salas y Luna Ramos, 

en cuanto a las consideraciones relativas al concepto de derecho 

de réplica. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Correcto. QUEDA 
APROBADO CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
 
Le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo 50/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO 50/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y PROTEGE A 
LA PARTE QUEJOSA, CONTRA LA AUTORIDAD Y PARA 
LOS EFECTOS SEÑALADOS EN EL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTE FALLO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: También es un asunto de 

precedente que no he coincidido, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor del 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Y le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

1394/2017. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
1394/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación, 

por favor? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el Conflicto Competencial 406/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

  

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 6 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 406/2017. 

 
El proyecto propone: 

 

ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
CIVIL DEL SÉPTIMO CIRCUITO ES COMPETENTE PARA 
CONOCER DEL RECURSO DE QUEJA. 
 

NOTIFÍQUESE; “...” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor. 

 
SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Asunto de precedente, en 

el que no coincido, por esa razón, voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor del 

sentido del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el Recurso de Inconformidad, 

derivado del Proceso de Responsabilidad Administrativa 1/2018 

  

 SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

  

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 18 

 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 
DERIVADO DEL PROCEDIMIENTO DE 
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA 
1/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 

SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la sesión previa, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: En contra. 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor del 

sentido del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listado bajo 

la ponencia del señor Ministro Pérez Dayán, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1141/2017. 

 

Y 

ASUNTO NÚMERO 2 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1346/2017. 

 
En ambos se propone: 
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ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA NO REASUME SU 
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER DEL 
ASUNTO QUE SE TRATA. 
 

NOTIFÍQUESE; “...” 

 

ASUNTO NÚMERO 5 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7061/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 

 

NOTIFÍQUESE; “...” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 7 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1820/2017.  

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1956/2017.  

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1996/2017. 

 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2013/2017. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2023/2017.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 5/2018-
CA.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 40/2018. 

 
Y 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
119/2018. 

 
En todos estos asuntos se propone. 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
233/2018. 

  
El proyecto propone. 
 
ÚNICO. ES IMPROCEDENTE EL RECURSO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 16 

 

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 582/2017. 
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El proyecto propone: 

 

ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD DE 

ATRACCIÓN SOLICITADA. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Por último, el  

 

ASUNTO NÚMERO 17 

 

RECURSO DE INCONFORMIDAD 

1572/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. INFUNDADO EL RECURSO. 

 

SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, una vez identificados los asuntos y 

el sentido de las resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener 

alguna observación, ¿se aprueban de manera económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

Muchísimas gracias. 
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Pasaremos, ahora, a dar cuenta de los asuntos listados bajo 

mi ponencia. 

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que la Sala ha 

resuelto que quede en lista el Amparo en Revisión 69/2018, y 

que ha sido retirado de la vista de esta Sala, el Recurso de 

Inconformidad 1517/2017. 

 
Le ruego, nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1290/2017 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

JUVENAL CARBAJAL DÍAZ: Por supuesto, señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 1 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1290/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE MODIFICA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO DE 
LOS ACTOS RECLAMADOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN 
Y DEL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA ,CONSISTENTES 
EN EL ARTÍCULO 25, FRACCIÓN I, INCISO A), Y DÉCIMO 
CUARTO TRANSITORIO DE LA LEY DE INGRESOS DE LA 
FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL DE DOS MIL 
DIECISIETE. 
 

TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, RESPECTO DEL ACTO 
RECLAMADO AL CONGRESO DE LA UNIÓN Y AL 
PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, CONSISTENTE EN EL 
ARTÍCULO 25, FRACCIÓN I, INCISOS B) Y C), DE LA LEY DE 
INGRESOS DE LA FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO 
FISCAL DE DOS MIL DIECISIETE. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente en el que he votado en contra de la procedencia del 

juicio; sin embargo, vencida por la mayoría de la Sala, voto el 

fondo, con el cual coincido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con la 

procedencia del juicio de amparo, y mayoría de tres votos con el 

fondo del asunto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 

LA MAYORÍA REFERIDA. 

 

Muchas gracias. 

 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

mi ponencia, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 2 
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AMPARO EN REVISIÓN 1359/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 

LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA EL ARTÍCULO 58, 
FRACCIÓN II, INCISO A), NUMERAL 2) DE LA LEY FEDERAL 
DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 
 

ASUNTO NÚMERO 3 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1366/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA POR LO QUE HACE A LOS 
ARTÍCULOS 160, FRACCIÓN I, DE LA LEY ADUANERA Y 215 
DE SU REGLAMENTO. 
 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA RESPECTO DEL ARTÍCULO 219 
DEL REGLAMENTO DE LA LEY ADUANERA Y SU ACTO DE 
APLICACIÓN PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA 
PARTE FINAL DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 5 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

6837/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN TANTO 
EN LO PRINCIPAL COMO EN LO ADHESIVO. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 6 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

7054/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 7 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

7548/2017. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LOS QUEJOSOS CONTRA EL ARTÍCULO 52 DE 
LA LEY DE FISCALIZACIÓN Y REMISIÓN DE CUENTAS DE 
LA FEDERACIÓN. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVA. 
  

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Doy cuenta ahora con los 

 

ASUNTO NÚMERO 8 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7694/2017. 

 

Y 

ASUNTO NÚMERO 9 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 

157/2018. 
 

 

Los proyectos proponen: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 

  

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 10 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 67/2018. 
 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 

DENUNCIADA.  

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 11 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 45/2018. 
 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 

RECLAMACIÓN. 

 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 12 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 

159/2018. 
 

El proyecto propone: 
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PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 

 

TERCERO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Doy cuenta ahora con los 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
176/2018. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 14 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
203/2018. 
 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 

235/2018. 

Y 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
241/2018. 

 

Los proyectos proponen: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 

RECLAMACIÓN. 

 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Por último, doy cuenta con la 
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ASUNTO NÚMERO 17 

 

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 21/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN EJERCE LA FACULTAD DE 
ATRACCIÓN A QUE ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el sentido 

de las resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 

observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE) 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN RESUELTOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
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Pasamos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Javier Laynez Potisek. 

Señor secretario, le ruego nos dé cuenta con el Amparo en 

Revisión 1291/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALFREDO URUCHURTU SOBERÓN. Claro que sí, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1291/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 

LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 

PROTEGE A LA QUEJOSA. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Este proyecto se ha 

elaborado bajo mi ponencia, con el criterio de la mayoría, con el 

cual no estoy de acuerdo, votaré en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es otro asunto de 

precedente, igual al que vimos en la cuenta anterior; estoy en 

contra de la procedencia, vencida por la mayoría voto en contra, 

con el cual coincido.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay mayoría de cuatro 

votos a favor de la procedencia del asunto, y hay una mayoría de 

tres votos por el sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1325/2017. 

 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1325/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO 
RESPECTO DEL ARTÍCULO 25, FRACCIÓN I, INCISOS B) Y 
C), DE LA LEY DE INGRESOS DE LA FEDERACIÓN PARA EL 
EJERCICIO FISCAL DE 2017.  
 

TERCERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DE LOS 
ARTÍCULOS 25, FRACCIÓN I, INCISO A), Y DÉCIMO CUARTO 
TRANSITORIO, DE LA LEY DE INGRESOS DE LA 
FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 2017. 
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CUARTO. HAN QUEDADO SIN MATERIA LOS RECURSOS 
DE REVISIÓN ADHESIVOS. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Igual que el anterior, en 

contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con El 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es idéntico al anterior, en 

contra de la procedencia y a favor del fondo. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay mayoría de cuatro 

votos a favor de la procedencia del asunto y mayoría de tres 

votos por los resolutivos del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 

LA MAYORÍA REFERIDA. 

 

Ahora le ruego nos dé cuenta con el Conflicto Competencial 

15/2018. 

 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí, señor 

Ministro Presidente. Doy cuenta con el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 15/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INEXISTENTE EL CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 

SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL QUINTO 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la 

votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí señor 

Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: A favor. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es un asunto de 

precedente con el que no he coincidido, por esa razón voto, en 

contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay mayoría de cuatro 

votos a favor de la propuesta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
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 Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Laynez en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí, señor 

Ministro. Doy cuenta con 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1367/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 

TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7215/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 11/2018-
CA, DERIVADO DE LA CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL 285/2017. 
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El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 

RECLAMACIÓN. 

 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 73/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
143/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
223/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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Finalmente, doy cuenta con los 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1553/2017. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 47/2018. 
 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 87/2018. 
 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
136/2018. 

 
Y 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
204/2018. 

 
Los proyectos proponen: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el sentido 

de las resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 



35 
 

observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos a favor de la propuesta de los asuntos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
Muchas gracias. 

  



36 
 

Pasaremos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia de la señora Ministra doña Margarita Beatriz Luna 

Ramos. 

 

Le ruego señorita secretaria que tome con consideración que 

han sido retirados de la vista de esta Sala el Amparo Directo en 

Revisión 521/2017 y el Amparo en Revisión 1352/2017. También 

que la Sala resolvió que queden en lista el Amparo Directo en 

Revisión 4687/2017 y la Contradicción de Tesis 31/2018. Le 

ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1297/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

YAREMY PATRICIA PENAGOS RUIZ: Con gusto señor 

Ministro Presidente. Doy cuenta con el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1297/2017.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO POR 
LOS DIVERSOS ARTÍCULOS DE LA LEY REGLAMENTARIA 
DEL ARTÍCULO 6°, PÁRRAFO PRIMERO, DE LA 
CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 
MEXICANOS EN MATERIA DE DERECHO DE RÉPLICA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto señor 

Ministro Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: En contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en contra 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: EN ESA 
LÓGICA, EL PROYECTO SE DESECHA Y SE RETURNA.  
 
Señor secretario, ¿nos puede indicar a quién corresponde el 

returno de este asunto? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente, le corresponde a la ponencia del señor Ministro 

Javier Laynez Potisek. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muy bien, la ponencia del 

señor Ministro Laynez se hará cargo de este asunto. Muchísimas 

gracias. 

 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

3058/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3058/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE LA PRESENTE EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto 

elaborado en mi ponencia, con el criterio mayoritario que no he 

coincidido, por esa razón, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos a favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 
 
Ahora le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

3301/2017. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3301/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA EMPRESA QUEJOSA, PARA LOS EFECTOS 
SEÑALADOS EN LA PARTE FINAL DEL CONSIDERANDO 
DÉCIMO DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: También 

por las razones expresadas en la parte previa, voto en contra.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy en 

contra.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en contra 

del sentido del proyecto.  
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: EN ESA MISMA LÓGICA, 
ESTE ASUNTO SE DESECHA Y SE RETURAN. 
 
Señor secretario, ¿a quién corresponde el returno de este 

asunto? 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente, le corresponde al señor Ministro José Fernando 

Franco González Salas.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: La ponencia del señor 

Ministro Franco se hará cargo de este asunto. Muchas gracias.  

 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia de la señora Ministra Luna en forma sucesiva.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, señor 

Ministro Presidente.  

 

ASUNTOS QUE QUEDARON EN LISTA EN 
SESIÓN DE 22 DE MARZO DE 2018  

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6942/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO 
DIRECTO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
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AMPARO EN REVISIÓN 1234/2017.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA EN 
CUANTO AL SOBRESEIMIENTO DECRETADO POR EL JUEZ 
DE DISTRITO POR EL ACTO DE APLICACIÓN. 
  
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, EN LOS TÉRMINOS 
PRECISADOS EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE LA 
PRESENTE EJECUTORIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 46/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1284/2017.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO.  
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5363/2016. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5976/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7191/2017. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
160/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 7/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON EL CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
  
TERCERO. DESE PUBLICIDAD A LA JURISPRUDENCIA 
SURGIDA DE LA PRESENTE CONTRADICCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente, me permito informarle que el texto de 

la jurisprudencia que posteriormente será aprobada, se orienta 

en el sentido de que en los predios ejidales de uso común, su 

afectación por la construcción de vías generales de 

comunicación no constituye una servidumbre legal de paso.  

 

 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 27/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL DÉCIMO NOVENO CIRCUITO 
ES EL COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN A QUE SE REFIERE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECUSO DE RECLAMACIÓN 102/2017-
CA. DERIVADO DE CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL.  
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL 
PRESENTE FALLO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECUSO DE RECLAMACIÓN 97/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECUSO DE RECLAMACIÓN 173/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECUSO DE RECLAMACIÓN 178/2018. 

Y 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECUSO DE RECLAMACIÓN 183/2018. 

 
 
En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 55/2016. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADA LA REVISIÓN ADMINISTRATIVA. 
  
SEGUNDO. EL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL 
DEBERÁ ACTUAR EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN EL 
ÚLTIMO CONSIDERANDO DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 18 
 

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 569/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA NO EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Es cuenta, señor Ministro Presidente.  
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, identificados los asunto y el sentido 

de las resoluciones, pregunto a ustedes de no tener alguna 

observación, ¿éstos se aprueban en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos con el sentido de los proyectos.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA.  
 
Muchísimas gracias.  
 
Señora Ministra Luna Ramos, tiene usted la palabra. 
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SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Para informar a la Sala que de la ponencia del señor 

Ministro Franco González Salas, en el Amparo en Revisión 

601/2017 voto contra consideraciones, en los Amparos en 

Revisión 1211/2017 y 5/2018 voto en contra; de la ponencia del 

señor Ministro Pérez Dayán, en el Amparo en Revisión 635/2017 

voto contra algunas consideraciones, en el Amparo Directo 

50/2017, en el Amparo Directo en Revisión 1394/2017, en el 

Conflicto Competencial 406/2017 y en el Recurso de 

Inconformidad 1/2018 voto en contra; de la ponencia del señor 

Ministro Medina Mora, en el Amparo en Revisión 1290/2017 voto 

en contra de la procedencia, y en el Amparo Directo en Revisión 

7548/2017 voto contra consideraciones; de la ponencia del señor 

Ministro Laynez, en los Amparos en Revisión 1291/2017 y 

1325/2017 voto en contra de la procedencia, en el Amparo en 

Revisión 1367/2017 voto con reservas, por la página 32 (tesis), 

y en el conflicto competencial 15/2018 voto en contra; de mi 

ponencia, en el Amparo Directo en Revisión 3058/2017 voto en 

contra. Gracias señor Ministro Presidente. 

 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se tomará nota de sus 

observaciones, señora Ministra Luna. 

 
No habiendo otro asunto que tratar en nuestra orden del día, 

hago del conocimiento de los señores Ministros integrantes de 

esta Segunda Sala, que hemos tomado resolución en 87 de 95 

asuntos listados para nuestra consideración en esta sesión. 

Razón por la cual, los convoco a la sesión ordinaria que tendrá 

verificativo el próximo miércoles once de abril. Se levanta la 

sesión.  

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 14:40 HORAS) 

 


