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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesión de la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Señor secretario, ¿es usted tan amable de darnos cuenta con la 

orden del día? 

  

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el acta de la sesión celebrada por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, el 

miércoles veinte de junio de dos mil dieciocho. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, se pone a su consideración el acta. De no tener 

observaciones, ¿se aprueba en votación económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

QUEDA APROBADA EN VOTACIÓN ECONÓMICA.  
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Damos, ahora, a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia conjunta. Le ruego, nos dé cuenta, en forma sucesiva, 

por favor.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

PONENCIA CONJUNTA 
 

ESTE ASUNTO QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
20 DE JUNIO DE 2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2198/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, considerado el asunto que está listado bajo la 

ponencia conjunta, de no tener alguna observación, pregunto 

¿éste se aprueba en votación económica? (VOTACIÓN 

FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. 
APROBADO QUEDA CON LA UNANIMIDAD REFERIDA.  
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Vamos, ahora, a revisar los asuntos listados bajo mi 

ponencia.  

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que la Sala ha 

resuelto que quede en lista el Amparo en Revisión 376/2018, y 

que ha sido retirado de la vista de esta Sala el Amparo Directo 

14/2018.  

 

Le ruego, ahora, nos dé cuenta con el Recurso de Revisión 

Administrativa 131/2015.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

JUVENAL CARBAJAL DÍAZ: Por supuesto señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el  

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 

RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 131/2015. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADO EL RECURSO 
DE REVISIÓN ADMINISTRATIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 
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SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, voto en contra.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

mi ponencia, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ. 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 

AMPARO EN REVISIÓN 310/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, 
COMPETENCIA DE ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, SE CONFIRMA LA 
SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, CONTRA EL ARTÍCULO 120 DE 
LA LEY DE PROPIEDAD INDUSTRIAL. 
 
TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA EL RECURSO DE 
REVISIÓN ADHESIVA, INTERPUESTO POR EL PRESIDENTE 



5 
 

DE LA REPÚBLICA, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN EL 
CONSIDERANDO SÉPTIMO DE ESTA SENTENCIA. 
 
CUARTO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DE CIRCUITO QUE PREVINO DEL 
CONOCIMIENTO DEL ASUNTO, EN TÉRMINOS DE LO 
ESTABLECIDO EN EL CONSIDERANDO OCTAVO DE LA 
PRESENTE SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
319/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, 
COMPETENCIA DE ESTA SEGUNDA SALA, SE REVOCA LA 
SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL PRIMER 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO, 
CON RESIDENCIA EN MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL CONSIDERANDO 
SÉPTIMO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  
 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
2703/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 
ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 35/2018. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN EL 
ÚLTIMO APARTADO DE ESTA RESOLUCIÓN. 
 
TERCERO. DESE PUBLICIDAD A LA TESIS 
JURISPRUDENCIAL QUE SE SUSTENTA EN LA PRESENTE 
RESOLUCIÓN, EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 220 DE LA 
LEY DE AMPARO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Señor Ministro Presidente, informo que la tesis cuyo rubro y texto 

serán aprobados con posterioridad, se orienta en el sentido de 

que las causas que actualizan los impedimentos de juzgadores 

de amparo, se pueden hacer valer de manera posterior a que se 

tenga por cumplida la sentencia en un juicio de amparo. 

 

ASUNTO NÚMERO 6 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 284/2018. 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES EL 
LEGALMENTE COMPETENTE, POR RAZÓN DE MATERIA, 
PARA CONOCER DEL RECURSO DE REVISIÓN INCIDENTAL 
DEL QUE DERIVA ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 293/2018. 
 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO SÉPTIMO 
CIRCUITO ES EL LEGALMENTE COMPETENTE, POR 
RAZÓN DE MATERIA, PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN DEL QUE DERIVA ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Doy cuenta, ahora, con los recursos de reclamación 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
876/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
911/2018. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 10 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
929/2018. 

 
Y 

ASUNTO NÚMERO 11 
 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1039/2018. 

 
En todos estos asuntos la propuesta de los proyectos es: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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Y, por último, doy cuenta con  
 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 

SOLICITUD DE REASUNCIÓN DE 
COMPETENCIA 82/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN REASUME SU COMPETENCIA 
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISIÓN 
545/2017, DEL ÍNDICE DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL 
VIGÉSIMO SEGUNDO CIRCUITO. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS DE ESTE 
ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS LEGALES 
CONSIGUIENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, conocidos los asuntos y el sentido de las resoluciones, 

pregunto a ustedes, de no tener alguna observación, ¿éstos se 

aprueban en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los asuntos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

Muchas gracias. 
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Pasamos ahora a la cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Javier Laynez Potisek. 

 

Le ruego, señor secretario, nos dé cuenta en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALFREDO URUCHURTU SOBERÓN: Claro que sí. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
20 DE JUNIO DE 2018. 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
140/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ. 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 68/2018.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA EN RELACIÓN CON LOS CRITERIOS 
SUSTENTADOS POR EL SEGUNDO Y DÉCIMO CUARTO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL 
PRIMER CIRCUITO, AL RESOLVER LOS RECURSOS DE 
QUEJA 159/2016 Y 103/2017.  
 
SEGUNDO. ES IMPROCEDENTE LA CONTRADICCIÓN DE 
TESIS ENTRE LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR EL 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO 
DEL SEXTO CIRCUITO, AL RESOLVER EL RECURSO DE 
QUEJA 103/2016 Y LOS DIVERSOS EMITIDOS POR EL 



10 
 

CUARTO, SEXTO, DÉCIMO Y DÉCIMO CUARTO 
TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA DE TRABAJO 
DEL PRIMER CIRCUITO, AL RESOLVER LOS RECURSOS DE 
QUEJA 45/2017, 2/2018, 50/2017 Y 110/2017, 
RESPECTIVAMENTE.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 121/2018.  
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS.  
 
SEGUNDO. DEBEN PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR 
ESTA SEGUNDA SALA.  
 
TERCERO. DESE PUBLICIDAD A LAS TESIS 
JURISPRUDENCIALES QUE SE SUSTENTAN EN LA 
PRESENTE RESOLUCIÓN, EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 
220 DE LA LEY DE AMPARO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente le informo que, por lo que hace al 

primer punto de contradicción, el criterio jurisprudencial que, en 

su momento será aprobado por esta Segunda Sala, se orienta 

en el sentido de que es improcedente conceder la suspensión 

contra el acto reclamado, consistente en la no ratificación y/o 

reelección del cargo de magistrado local. 

 

Por otro lado, respecto al segundo punto de contradicción, el 

criterio jurisprudencial que, igualmente, en su momento, será 

aprobado, se orienta en el sentido de que es procedente 

conceder la suspensión respecto de la etapa conclusiva del 

procedimiento para la designación de un magistrado local, 

porque no se contravienen normas de orden público ni se 
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contraviene el interés social, pues no se afectaría la impartición 

de justicia, ya que las vacantes respectivas serían cubiertas de 

conformidad con lo dispuesto por las leyes del tribunal 

correspondiente. 

 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 106/2018.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 52/2018.  

 
Y 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 265/2017.  
 

En los proyectos se propone: 
 
ÚNICO. HA QUEDADO SIN MATERIA LA CONTRADICCIÓN 
DE TESIS DENUNCIADA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 250/2018.  
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE SU FACULTAD DE 
ATRACCIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 238/2018.  
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Y 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 248/2018. 

 
En los proyectos se propone: 
 
ÚNICO. ES LEGALMENTE COMPETENTE EL QUINTO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL TERCER CIRCUITO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
663/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECUSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Finalmente, doy cuenta con el 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
578/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. QUEDA SIN MATERIA EL PRESENTE RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, una vez conocidos los asuntos y 
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el sentido de las resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener 

alguna observación, ¿éstos se aprueban en votación 

económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de 

cinco votos con el sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. 
APROBADOS QUEDAN CON LA UNANIMIDAD REFERIDA.  
 
 
Muchas gracias. 
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Pasamos, ahora, a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia de la señora doña Ministra Margarita Beatriz Luna 

Ramos.  

 
Le ruego, señorita secretaria, tome en consideración que la Sala 

ha resuelto queden en lista el Amparo en Revisión 239/2018 y el 

Amparo Directo en Revisión 443/2018. 

 
Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos, en forma 

sucesiva. 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

YAREMY PATRICIA PENAGOS RUIZ: Con gusto señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con la  

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
20 DE JUNIO DE 2018 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 93/2018.  

 

El proyecto propone: 

ÚNICO. SE DECLARA IMPROCEDENTE LA 
CONTRADICCIÓN DE TESIS DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 444/2017.  

 

El proyecto propone: 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN 
COMPETENCIA DE ESTA SEGUNDA SALA, LA JUSTICIA DE 



15 
 

LA UNIÓN NO AMPARA NI PROTEGE A LA PARTE 
RECURRENTE, POR LO QUE HACE AL ARTÍCULO 10, 
FRACCIÓN I, INCISO C), Y ÚLTIMO PÁRRAFO, DEL CÓDIGO 
FISCAL DE LA FEDERACIÓN, VIGENTE EN DOS MIL 
QUINCE, EN CUANTO A QUE NO VULNERA EL DERECHO 
FUNDAMENTAL DE INVIOLABILIDAD AL DOMICILIO. 
 
SEGUNDO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO EN REVISIÓN 264/2018. 

 

El proyecto propone: 

PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE ORDENA REPONER EL PROCEDIMIENTO 
DEL JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE EXPEDIENTE SE 
REFIERE, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL 
CONSIDERANDO SÉPTIMO DE ESTA SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 366/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA.  
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PRESENTE SENTENCIA.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6200/2017. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA EN CONTRA DEL ACTO 
Y POR LA AUTORIDAD SEÑALADA EN EL RESULTANDO 
PRIMERO DE ESTA EJECUTORIA, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DEL PRESENTE FALLO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 124/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Señor Ministro Presidente, me permito informarle que el texto de 

la jurisprudencia que posteriormente será aprobada, se orienta 

en el sentido de que en el juicio contencioso administrativo, para 

que proceda contra la actualización y cálculo de incrementos a 

las pensiones concedidas por el Instituto de Seguridad y 

Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, previamente 

debe existir una resolución expresa o ficta de ese instituto que 

resuelva de manera definitiva la petición del pensionado. 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 97/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL SÉPTIMO CIRCUITO ES 
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COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE QUEJA, 
MATERIA DE ESTE CONFLICTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 244/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO, ES COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
JUICIO DE AMPARO DIRECTO A QUE SE REFIERE ESTE 
CONFLICTO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 255/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO, ES COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
JUICIO DE AMPARO DIRECTO A QUE SE REFIERE ESTE 
CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
559/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
658/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. HA QUEDADO SIN MATERIA EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…”  

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
680/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
711/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Es cuenta, señor Ministro. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros, una vez identificados los asuntos y 

el sentido de las resoluciones que en los mismos se proponen, 
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pregunto a ustedes, de no tener alguna observación ¿éstos se 

aprueban en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos con el sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN APROBADOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
Muchas gracias. 
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Pasamos ahora a dar cuenta con los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro José Fernando Franco González 

Salas. Señor secretario, le ruego tome en consideración que la 

Sala ha resuelto que queden en lista la Contradicción de Tesis 

95/2018 y la Controversia Constitucional 280/2017.  

 

Le ruego nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 116/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ROBERTO FRAGA JIMÉNEZ: Con gusto, señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración la 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 116/2018. 

 
El proyecto propone:  
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON EL CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA EN LOS TÉRMINOS DE LA TESIS 
REDACTADA EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
RESOLUCIÓN. 
 
TERCERO. PUBLÍQUESE LA TESIS DE JURISPRUDENCIA 
QUE SE SUSTENTA EN ESTA SENTENCIA, EN TÉRMINOS 
DEL ARTÍCULO 220 DE LA LEY DE AMPARO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Señor Ministro Presidente, le informo que el criterio que 

sostendrá la jurisprudencia que en su momento se aprobará, gira 

en torno a que la prescripción de la acción de la ejecución del 

laudo, no puede ser analizada oficiosamente por las juntas de 

conciliación y arbitraje. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: También, por las razones 

expresadas en la sesión previa, estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de tres votos a favor 

del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 

LA MAYORÍA REFERIDA. 

 

Ahora, le ruego nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 

126/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 126/2018. 

 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra del proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy en 

contra. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de tres votos a favor 

del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 

LA MAYORÍA REFERIDA. 

 

Ahora, le ruego nos dé cuenta con la Solicitud de Ejercicio de la 

Facultad de Atracción 265/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 17 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 265/2018. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN EJERCE SU FACULTAD DE 
ATRACCIÓN PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISIÓN 
545/2017, DEL ÍNDICE DEL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO 
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE A CUERDOS. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
 
 
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de cuatro votos a favor 

del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON LA 

MAYORÍA REFERIDA. 

 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Franco, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ. 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 362/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DE LOS 
ARTÍCULOS 27, FRACCIÓN V, DE LA LEY DEL IMPUESTO 
SOBRE LA RENTA Y 5, FRACCIÓN II, DE LA LEY DEL 
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO, MODIFICADOS 
MEDIANTE EL DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO 
OFICIAL DE LA FEDERACIÓN EL TREINTA DE NOVIEMBRE 
DE DOS MIL DIECISÉIS. 
 
TERCERO. SE DECLARA SIN MATERIA LA REVISIÓN 
ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 276/2018.  
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO ES LEGALMENTE COMPETENTE PARA 
CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE 
ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6  
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 6/2018. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. ES IMPROCEDENTE EL PRESENTE INCIDENTE 
DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS DEL JUICIO DE 
AMPARO DIRECTO 204/2016 RELACIONADOS PARA LOS 
EFECTOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCIÓN. 
 
TERCERO. QUEDAN SIN EFECTOS EL AUTO Y LA 
RESOLUCIÓN EMITIDOS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO 
DEL CONOCIMIENTO.  
 
CUARTO. SE REVOCA LA MULTA IMPUESTA EN EL 
ACUERDO QUE QUEDÓ PRECISADO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7  
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 7/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES IMPROCEDENTE EL PRESENTE INCIDENTE 
DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA.  
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS DEL JUICIO DE 
AMPARO DIRECTO 203/2016 RELACIONADOS PARA LOS 
EFECTOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCIÓN. 
 
TERCERO. QUEDAN SIN EFECTOS EL AUTO Y LA 
RESOLUCIÓN EMITIDOS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO 
DEL CONOCIMIENTO.  
 
CUARTO. SE REVOCA LA MULTA IMPUESTA EN EL 
ACUERDO QUE QUEDÓ PRECISADO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 8/2018. 

 
El proyecto propone: 
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PRIMERO. ES IMPROCEDENTE EL PRESENTE INCIDENTE 
DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA.  
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS DEL JUICIO DE 
AMPARO DIRECTO 202/2016 PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN ESTA RESOLUCIÓN. 
 
TERCERO. QUEDAN SIN EFECTOS EL AUTO Y LA 
RESOLUCIÓN EMITIDOS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO 
DEL CONOCIMIENTO.  
 
CUARTO. SE REVOCA LA MULTA IMPUESTA EN EL 
ACUERDO QUE QUEDÓ PRECISADO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Ahora, doy cuenta de manera conjunta con los siguientes 

recursos de reclamación: 

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
528/2018. 
 
ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
699/2018. 
 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
831/2018. 
 
ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
840/2018. 
 
ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
864/2018. 
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Y 
ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
874/2018. 
 

En todos estos asuntos se propone, respectivamente. 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN.  
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 239/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN PRECISADO. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS.  
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 260/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN NO EJERCE LA FACULTAD DE 
ATRACCIÓN A QUE SE EXPEDIENTE EL REFIERE. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
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NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 
Es cuenta, señor Ministro Presidente.  
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias.  

 

Señora Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el 

sentido de las resoluciones que en los mismos se propone, 

pregunto a ustedes, de no tener alguna observación, ¿éstos se 

aprueban en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos a 

favor de las consultas.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchas gracias.  

 

APROBADOS CON LA UNANIMIDAD REFERIDA.  
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Ahora, pasamos a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Alberto Pérez Dayán.  

 

Señorita secretaria, le ruego tome en consideración que la Sala 

ha resuelto que queden en lista la Contradicción de Tesis 

30/2018, la Contradicción de Tesis 59/2018 y la Contradicción de 

Tesis 73/2018.  

 

Ahora, le pido que nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 

241/2018. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

GEORGINA LASO DE LA VEGA ROMERO: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 241/2018. 

 
El proyecto propone. 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto.  
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SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Por las 

razones expresadas en la parte previa, voto en contra. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Estando de acuerdo con 

el sentido, me separo de las consideraciones. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en favor 

del sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 
 
Le ruego, ahora, nos dé cuenta con el resto de los asuntos 

listados bajo la ponencia del señor Ministro Pérez Dayán en 

forma sucesiva.  

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
20 DE JUNIO DE 2018 

 
ASUNTO NÚMERO 2 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
295/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PARCIALMENTE PROCEDENTE Y FUNDADA 
LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO IMPUGNADO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ  

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 167/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA LA LEY DEL 
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE 
LOS TRABAJADORES DEL ESTADO. 
 
SEGUNDO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
 
TERCERO. SE RESERVA LA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN EL CONSIDERANDO QUINTO DE ESTE 
FALLO. 
 
NOTIFÍQUESE: “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 83/2018. 

 
El proyecto propone. 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente, le informo que el criterio cuyo rubro y 

texto se aprobarán posteriormente, se orienta en el sentido de 

que no se actualizan los supuestos de excepción al principio de 

definitividad del juicio de amparo, previstos en el último párrafo 

de la fracción XVIII del artículo 61 de la Ley Reglamentaria, 

cuando la Suprema Corte de Justicia de la Nación es la que 
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determina jurisprudencialmente la procedencia del medio 

ordinario de defensa en contra del acto reclamado.  

 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 90/2018.  

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 80/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO, ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN DE QUE SE TRATA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 162/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
REVISIÓN DE QUE SE TRATA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 9 
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CONFLICTO COMPETENCIAL 180/2018. 
 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE QUEJA 
DE QUE SE TRATA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 195/2018. 

Y 
 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 201/2018. 
 

En ambos proyectos se propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 
QUINTO CIRCUITO ES COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
ASUNTO MATERIA DEL PRESENTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
537/2018. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
576/2018. 

Y 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
642/2018. 

 
 
En estos tres asuntos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
  
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
830/2018. 

 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DECLARA SIN MATERIA EL RECURSO.  
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 129/2015. 

 
 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
236/2017. 

 
 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. SE SOBRESEE EN LA CONTROVERSIA 
CONSTITUCIONAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Y, por último,  

 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
316/2017. 

 
 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PARCIALMENTE PROCEDENTE Y FUNDADA 
LA CONTROVERSIA. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO IMPUGNADO. 
  
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias.  

 

Señora Ministra, señores Ministros, identificados los asuntos y el 

sentido de las resoluciones que en los mismos se propone, 

pregunto a ustedes de no tener alguna observación, ¿éstos se 

aprueban en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido de los proyectos en consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA.  
 
Muchísimas gracias.  
 
Señora Ministra Luna Ramos, tiene usted la palabra, por favor. 



36 
 

 
SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Para informar a la Sala que, de la ponencia del señor 

Ministro Medina Mora, en el Amparo en Revisión 310/2018 voto 

con salvedades, y en el Conflicto Competencial 293/2018 voto 

contra consideraciones; de la ponencia del señor Ministro Franco 

González Salas, en el Amparo en Revisión 362/2018 voto contra 

consideraciones; y de la ponencia del señor Ministro Pérez 

Dayán, en el Amparo en Revisión 241/2018 voto contra 

consideraciones. Gracias señor Ministro Presidente. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se tomará nota de sus 

observaciones, señora Ministra. Gracias. 

 
No habiendo otro asunto que tratar en nuestra orden del día, 

hago del conocimiento de esta Sala, que hemos tomado 

resolución en 70 de 79 asuntos listados para el día de hoy. Razón 

por la cual, los convoco a la sesión ordinaria que tendrá 

verificativo el próximo miércoles cuatro de julio. Se levanta la 

sesión.  

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 14:40 HORAS) 

 
 
 

 


