SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

TRIBUNAL EN PLENO

SESION PUBLICA ORDINARIA DEL PLENO DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, CELEBRADA EL
MARTES SEIS DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA
Y SIETE.

PRESIDENTE: SENOR MINISTRO
JOSE VICENTE AGUINACO ALEMAN
ASISTENCIA: SENORES MINISTROS

SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO
JUVENTINO VICTOR CASTRO Y CASTRO
JUAN DIAZ ROMERO

GENARO DAVID GONGORA PIMENTEL
JOSE DE JESUS GUDINO PELAYO
GUILLERMO |. ORTIZ MAYAGOITIA
HUMERTO ROMAN PALACIOS

JUAN NEPOMUCENO SILVA MEZA

AUSENTE: SENORES MINISTROS:
MARIANO AZUELA GUITRON
OLGA MARIA SANCHEZ CORDERO

(SE ABRIO LA SESION A LAS 13:25 HORAS)

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesion publica.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Se somete a la
consideracién de los sefiores Ministros el proyecto del acta
relativa a la sesion publica nUmero 33 ordinaria, que se celebro

el martes veintinueve de abril Ultimo.
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SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Si sus Sefiorias no tienen
ninguna observacion al acta, se les consulta ¢en votacion

econdmica, se aprueba?

APROBADA
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESIS NUMERO
6/92.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
PRIMERO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL TERCER
CIRCUITO Y QUINTO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, AL
RESOLVER LA QUEJA NUMERO 8/92 Y
EL AMPARO EN REVISION NUMERO
1145/89, RESPECTIVAMENTE.

La ponencia es del sefior Ministro Humberto Roman Palacios, y
en ella se propone: declara que si existe la contradiccion de tesis;
en el tema de la contradiccion, debe prevalecer con caracter de
jurisprudencia, la tesis contenida en el ultimo considerando, y
ordenar la remision de tesis a la Coordinacion General de
Compilacion y Sistematizacion de Tesis, para su publicaciéon
integra, asi como a las Salas de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, a los Tribunales Colegiados en Circuito y Juzgados de
Distrito, en acatamiento de lo previsto en el articulo 195 de la Ley

de Amparo.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El proyecto queda a la
estimacion de los sefiores Ministros. No surgiendo comentarios,

le ruego tomar la votacion del proyecto, sefior secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si, sefior

Presidente, con mucho gusto.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO CASTRO Y CASTRO: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO DIAZ ROMERO: Con el proyecto.
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SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Igual.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO ROMAN PALACIOS: A favor del proyecto.
SENOR MINISTRO SILVA MEZA: En el mismo sentido.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE AGUINACO ALEMAN: En

favor del proyecto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro

Presidente, hay unanimidad de nueve votos a favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Por consiguiente, se decide:

PRIMERO. EXISTE CONTRADICCION ENTRE LOS
CRITERIOS SUSTENTADOS POR LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS PRIMERO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL TERCER CIRCUITO Y QUINTO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, AL RESOLVER EL
RECURSO DE QUEJA 8/92 Y EL RECURSO DE REVISION
1145/89, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN EL ULTIMO
CONSIDERANDO.

SEGUNDO. EN EL TEMA DE CONTRADICCION, DEBE
PREVALECER CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA, LA
TESIS QUE SE CONTIENE EN EL CONSIDERANDO ULTIMO
DE ESTA EJECUTORIA.

TERCERO. REMITASE DE INMEDIATO LA TESIS QUE SE
SUSTENTA EN LA PRESENTE RESOLUCION, A LA
COORDINACION GENERAL DE COMPILACION DE TESIS,
PARA SU PUBLICACION INTEGRA EN EL SEMANARIO
JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, ASI COMO A
LAS SALAS DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION, A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO, EN ACATAMIENTO A
LO PREVISTO POR EL ARTICULO 195 DE LA LEY DE
AMPARO.

NOTIFIQUESE; “...”



5

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESIS NUMERO
18/94.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LAS AUTORIDADES PRIMERA Y
CUARTA SALAS DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
AL RESOLVER LOS AMPAROS EN
REVISION NUMEROS 1397/93, 1392/93 Y
1351/93, RESPECTIVAMENTE.

La ponencia es del sefior Ministro Genaro David Gongora
Pimentel, y en ella se propone: declarar que si existe la
contradiccion, que debe prevalecer la tesis de la anterior Cuarta
Sala, actualmente Segunda, y de conformidad con lo dispuesto
en la fraccion Il del articulo 95 de la Ley de Amparo, que se haga
del conocimiento de las Salas, que actualmente integran esta
Corte Suprema, asi como de los Tribunales Colegiados de
Circuito y Jueces de Distrito, para los efectos legales
consiguientes, y, ordenar la remision al Semanario Judicial de la
Federacion de la Tesis de Jurisprudencia que se sustenta, para
su publicacion inmediata, tal como lo previene el articulo 195,

fracciones | y Il de la Ley de Amparo.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El proyecto se somete a la

consideracion de los sefores Ministros.

No habiendo ningunos comentarios, sefior secretario, le ruego

tomar la votacion del proyecto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con mucho gusto,

sefor Presidente.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A favor del

proyecto.
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SENOR MINISTRO CASTRO Y CASTRO: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO DIAZ ROMERO: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Igual.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Igual.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO ROMAN PALACIOS: A favor del proyecto.
SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE AGUINACO ALEMAN: En

favor de la tesis.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro

Presidente, hay unanimidad de nueve votos a favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Por tanto, se resuelve:

PRIMERO. Si EXISTE CONTRADICCION DE CRITERIOS
ENTRE LOS SUSTENTADOS POR LA PRIMERA Y CUARTAS
SALAS DE LA ANTERIOR INTEGRACION DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA.

SEGUNDO. DEBE PREVALECER, LA TESIS DE LA
ANTERIOR CUARTA SALA, ACTUALMENTE SEGUNDA EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCION.

TERCERO. DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN LA
FRACCION Ill DEL ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO,
HAGASE DEL CONOCIMIENTO DE LAS SALAS QUE
ACTUALMENTE INTEGRAN LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA, ASI COMO DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO Y JUECES DE DISTRITO PARA LOS EFECTOS
LEGALES CONSIGUIENTES.

CUARTO. REMITASE AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA
FEDERACION Y SU GACERA LA TESIS DE
JURISPRUDENCIA QUE SE SUSTENTA PARA SU
PUBLICACION INMEDIATA COMO LO PREVIENE EL
ARTICUL 195 FRACCIONES | Y Il DE LA LEY DE AMPARO Y
EN SU OPORTUNIDAD ARCHIVESE EL EXPEDIENTE COMO
ASUNTO CONCLUIDO.

NOTIFIQUESE; “...”



SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESIS NUMERO
5/95.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
SEGUNDO DEL DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO Y PRIMERO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO, AL RESOLVER EL
RECURSO DE RECLAMACION No.
400/94, LOS RECURSOS DE QUEJA
NOS. 87/71, 74/72 Y 101/73 Y LOS
AMPAROS EN REVISION NOS. 2797/71
Y 437/73 .

La ponencia es del sefior Ministro Genaro David Gongora
Pimentel, y en ella se propone: declarar que si existe la
contradiccion de criterios y que debe prevalecer la tesis del
Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, en los
términos precisados en la parte considerativa; ordenar que de
conformidad con lo dispuesto en la fraccion 1l del articulo 195 de
la Ley de Amparo, se haga del conocimiento de los Tribunales
Colegiados de Circuito de toda la Republica para los efectos
consiguientes; y, ordenar la remision al Semanario Judicial de la
Federacion y su gaceta, la tesis de jurisprudencia que se
sustenta para su publicacion inmediata tal como lo previene el

articulo 195 fracciones | y Il de la Ley de Amparo.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El proyecto queda a la

estimacion de los sefiores Ministros.

No habiendo observaciones, sirvase tomar la votacion del

proyecto, sefior secretario.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si, sefior, con

mucho gusto.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO CASTRO Y CASTRO: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO DIAZ ROMERO: En el mismo sentido.
SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Igual.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Igual.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO ROMAN PALACIOS: A favor del proyecto.
SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Igual.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE AGUINACO ALEMAN: De

acuerdo con el proyecto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro

Presidente, hay unanimidad de nueve votos a favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Por consiguiente, se

resuelve:

PRIMERO. Si EXISTE CONTRADICCION DE CRITERIOS,
ENTRE LOS SUSTENTADOS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO Y EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINSITRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

SEGUNDO. DEBE PREVALECER LA TESIS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO,
EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCION.

TERCERO. DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN LA
FRACCION Ill DEL ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO,
HAGANSE DEL CONOCIMIENTO DE LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS
CONSIGUIENTES.

CUARTO. REMITASE DE INMEDIATO AL SEMANARIO
JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, LA TESIS DE
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JURISPRUDENCIA QUE SE SUSTENTA, PARA LGOS
EFECTOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 195
FRACCIONES | Y Il DE LA LEY DE AMPARO, Y ENVIESE
COPIA DE ESTA EJECUTORIA A LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS CONTENDIENTES Y EN SU OPORTUNIDAD,
ARCHIVESE EL EXPEDIENTE COMO ASUNTO CONCLUIDO.

NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE; “...”
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESIS NUMERO
4/96.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LAS ANTERIORES SEGUNDA Y
TERCERA SALAS Y LA ACTUAL
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
AL RESOLVER LAS ACLARACIONES
DE SENTENCIA EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION NUMERO
10884/84, LA QUEJA NUMERO 506/47, Y
EL AMPARO EN REVISION NUMERO
396/94, RESPECTIVAMENTE.

La ponencia es de la sefiora Ministra Olga Maria del Carmen

Sanchez Cordero.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: En atencion a que la sefiora
Ministra dio aviso oportunamente de que no podia asistir a esta
sesion, y siendo de suma importancia el proyecto que presenta
a la consideracion de este Honorable Pleno, el cual tiene
conexion —el proyecto me refiero— estrecha con el siguiente
asunto que presenta el seflor Ministro Sergio Salvador Aguirre
Anguiano, relacionado con una aclaraciéon de sentencia en el
amparo en revision 1544/95, solicito de este Honorable Tribunal
Si no tienen inconveniente los sefores Ministros que ambos
asuntos se aplacen para cuando esté presente la sefiora Ministra

Sanchez Cordero.

NO HABIENDO OBJECION, SE DAN POR APLAZADOS
ESTOS DOS ASUNTOS.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESES NUMERO
7/96.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
TERCERO DEL CUARTO CIRCUITO Y
PRIMERO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO
CIRCUITO, AL RESOLVER LOS
AMPAROS DIRECTOS NUMEROS
411/91, 365/95, 731/95 Y 283/95.

La ponencia es del sefor Ministro Guillermo Ortiz Mayagoitia y
en ella se propone: declarar que si existe la contradiccion de tesis
y que deben prevalecer las tesis con caracter de jurisprudencia
gue han quedado redactadas en la parte final de la parte

considerativa.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El proyecto se somete a la

estimacion de los sefiores Ministros.

Por no haber comentarios ni observaciones, le ruego tomar la

votacién del proyecto, sefior secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si seior, con

mucho gusto.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO CASTRO Y CASTRO: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO DIAZ ROMERO: Con proyecto.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Igual.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Con el proyecto.
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SENOR MINISTRO ROMAN PALACIOS: A favor del proyecto.
SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Igual.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE AGUINACO ALEMAN: A

favor del proyecto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro
Presidente, hay unanimidad de nueve votos a favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Por tanto, se resuelve:

PRIMERO. EXISTE CONTRADICCION ENTRE LAS TESIS
SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL CUARTO CIRCUITO, AL RESOLVER LOS AMPAROS
DIRECTOS 411/91, 365/95, Y 731/95, Y EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA
DEL SEGUNDO CIRCUITO AL RESOLVER EL AMPARO
DIRECTO 283/95.

SEGUNDO. SE DECLARA QUE DEBEN PREVALECER LAS
TESIS QUE CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA HAN
QUEDADO REDACTADAS EN LA PARTE CONSIDERATIVA
DE ESTA EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE; “...”



13

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESIS NUMERO
10/96.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS, POR
UNA PARTE, POR EL PRIMERO EN
MATERIA  ADMINISTRATIVA  DEL
TERCER CIRCUITO, Y POR LA OTRA,
EL SEGUNDO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO Y EL SEGUNDO DEL
DECIMO PRIMER CIRCUITO, AL
RESOLVER LA QUEJA NUMERO 32/95,
Y LOS AMPAROS EN REVISION
NUMEROS 1358/91 Y 126/89,
RESPECTIVAMENTE.

La ponencia es de la sefiora Ministra Olga Maria del Carmen
Sanchez Cordero y en ella se propone: declarar que ha quedado

sin materia la contradiccion.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El proyecto queda a la

estimacion de los sefiores Ministros.
Sefior Ministro Gongora Pimentel.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Gracias sefior
Presidente. Tomando en cuenta que la sefiora Ministra no esta

presente, si este proyecto es aprobado yo lo haré mio.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: No habiendo otros
comentarios y en virtud de lo manifestado por el sefior Ministro
Goéngora Pimentel de hacer suyo el proyecto de la sefiora
Ministra Sanchez Cordero en los términos, sirvase tomar la

votacion del mismo, sefior secretario.
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si seifior, con

mucho gusto.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO CASTRO Y CASTRO: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO DIAZ ROMERO: Igual.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Igual.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO ROMAN PALACIOS: A favor del proyecto.
SENOR MINISTRO SILVA MEZA: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE AGUINACO ALEMAN: A

favor del proyecto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro

Presidente, hay unanimidad de nueve votos a favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Por consiguiente, se

resuelve:

UNICO. QUEDA SIN MATERIA LA CONTRADICCION DE
TESIS A QUE ESTE EXPEDIENTE SE CONTRAE.

NOTIFIQUESE; “...”



15

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:

CONTRADICCION DE TESIS NUMERO
21/96.

DE ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS POR
UNA PARTE, QUINTO Y POR LA OTRA,
CUARTO Y SEPTIMO, TODOS EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO, AL RESOLVER LOS JUICIOS
DE AMPARO DIRECTO NUMEROS
1757/93, 1607/93, 2007/93, 2497/93 Y EL
RECURSO DE RECLAMACION
NUMERO 16/94.

La ponencia es del sefior Ministro Juan Diaz Romero, y en ella
se propone: declarar que debe prevalecer con caracter de
jurisprudencia el criterio sustentado por este Tribunal en el Gltimo

considerando.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: El proyecto queda a la

consideracion de los sefores Ministros.

No surgiendo comentarios, sirvase tomar la votacion del

proyecto, sefior secretario.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Si seior, con

mucho gusto.

SENOR MINISTRO AGUIRRE ANGUIANO: A favor del
proyecto.

SENOR MINISTRO CASTRO Y CASTRO: Con el proyecto.
SENOR MINISTRO DIAZ ROMERO: Con el proyecto.

SENOR MINISTRO GONGORA PIMENTEL: Igual.

SENOR MINISTRO GUDINO PELAYO: Igual.

SENOR MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA: Con el proyecto.
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SENOR MINISTRO ROMAN PALACIOS: A favor del proyecto.
SENOR MINISTRO SILVA MEZA: En el mismo sentido.
SENOR MINISTRO PRESIDENTE AGUINACO ALEMAN: En

favor del proyecto.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro

Presidente, hay unanimidad de nueve votos a favor del proyecto.

SENOR MINISTRO PRESIDENTE: Por consiguiente, se

resuelve:

UNICO. DEBE PREVALECER CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTE
TRIBUNAL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTA
EJECUTORIA. NOTIFIQUESE, REMITASE LA TESIS
JURISPRUDENCIAL APROBADA A LAS SALAS DE ESTA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y A LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO QUE NO
INTERVINIERON EN LA CONTRADICCION, ASI COMO AL
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIONY SU GACETA
PARA SU CORRESPONDIENTE PUBLICACION, ASIMISMO
ENVIESE COPIA DE ESTA EJECUTORIA A LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO DE LOS QUE
DERIVO LA CONTRADICCION DE CUENTA Y EN SU
OPORTUNIDAD, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE.

Estando agotada la lista del dia, se levanta la sesion.

(SE LEVANTO LA SESION A LAS 13:45 HORAS)



